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WOKOL LISTU JOZEFY ZE SMIGIELSKICH
DOBIESZEWSKIEJ (1820—1899)
DO JULIANA BARTOSZEWICZA (1821-1870) Z ROKU 1856.
KILKA UWAG Z DZIEJOW DZIEWIETNASTOWIECZNE]
EMANCYPACIJI

MARIA BERKAN-JABEONSKA*

W warszawskim Archiwum Giéwnym Akt Dawnych, w zachowanych zbio-
rach Archiwum Przezdzieckich, znajduje si¢ list J6zefy Smigielskiej (od 1865
roku Dobieszewskiej), skierowany do Juliana Bartoszewicza, z dnia 14 stycznia
1856 roku'. Cho¢ stanowi ledwie §lad z obszerniejszej zapewne korespondencji,
wart jest uwagi z racji na poruszong w nim kwesti¢ emancypacji kobiet w kon-
tekscie, ktéry uzupelnia naszg wiedze o kulturze obyczajowej lat miedzypowsta-
niowych, ale przede wszystkim przybliza niestusznie marginalizowang postaé
zdolnej publicystki i literatki®.

Stéw kilka na poczatek o korespondentach. Oboje piszacy znali si¢ i przy-
jaznili od dtuzszego czasu. Nadawczyni listu, literatka warszawska, debiutujgca
na tamach wilefiskiego ,,Atheneum” dwoma ciekawymi powiastkami®, byta jed-
nocze$nie nauczycielka z koniecznosci, publicystka i redaktorkg z pasji, a takze
bywalczynia inteligenckich salonéw stolicy — dla przyjemnosci. Odbiorca — hi-
storyk, autor licznych prac Zrodtowych i biograficznych drukowanych w prasie

* Maria Berkan-Jabtofiska — dr, Katedra Literatury i Tradycji Romantyzmu, Uniwersytet
Lodzki.

' Rekopis Archiwum Przezdzieckich, AGAD, nr zespotu 353, sygnatura B-1324. Obejmuje
karty nr 1-3, karta 4 po ztozeniu stanowi front koperty z podpisem ,,Wielmoznemu Juljanowi Bar-
toszewiczowi na Sewerynowie”. Na pierwszej stronie odmiennym charakterem pisma zanotowano:
N1 482, odebr[ano] d. 14 stycz[nia] 1856”.

2 W dalszych partiach artykutu bede wymiennie stosowaé jej nazwiska: ,Smigielska” i ,,Do-
bieszewska”, co czynita i sama pisarka, jako ze wyszla za maz pézno, majac juz w Srodowisku
warszawskim ustalong pozycje literacka i towarzyska.

3 J6zefa Smigielska opublikowata na tamach ,,Atheneum” najpierw powiastke Osm obrazkow
w jednej ramie (1848, t. 1,z. 1, s. 64-185), a w rok pdzniej Marzenia z podtytutem Fantazje (1850,
t. 5, s. 163-244). W chwili powstania listu byta ponadto autorkg znanej powiesci Sukcesje i praca
w trzech tomach (Petersburg 1854). Z zachowanych wzmianek prasowych wiadomo réwniez, ze
przestata najprawdopodobniej do Poznania lub Krakowa rekopis powiesci pt. Wychowanica dokto-
ra, a w wydawnictwie Brensteina drukowana miata by¢ ksiazka Wedle stawu grobla. Niestety, jak
dotad, los dwdch ostatnich utworéw nie jest znany.
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warszawskiej, krakowskiej i poznanskiej*, zarobkowat réwniez jako nauczyciel
i redaktor ,,Dziennika Warszawskiego” (w latach 1854—1858) oraz ,,Biblioteki
Warszawskiej” (od 1859 roku). Oboje byli zdecydowanego charakteru — Smi-
gielska Smiata i konsekwentna, Bartoszewicz za$ nieugiety w sadach i gwattow-
ny w usposobieniu. Laczyta ich uczciwosé, stato$¢ przekonan, odwaga cywilna.
O nim Kazimierz Wtadystaw Wdjcicki pisat: ,,Goracy zwolennik prawdy, nigdy
jej dla zadnych widokéw ani tez z bojazni nie zapart [...]”%, August Wilkonski zas
zartowatl na temat jego skrupulatnosci:

Co wy tam wiecie. Bartoszewicz ma juz kazdego z was zakarbowanego na osobnych kar-
teczkach. To straszny cztowiek! Niech no przyjdzie na ktdrego z was Smier¢, a wszystko powie
i napisze czym byt, co zrobit®.

Ja z kolei wspominano jako petna werwy rzeczniczke sprawy kobiece;j:

Umyst jej miat wszystkie przymioty, jakimi tatwo odczu¢, zrozumie¢ nowe hasta w spote-
czefistwie, hasta bedace na zaraniu, na rozkwicie: wielka bystro$¢, spostrzegawczos¢, jedrne ujecie
rzeczy, doktadne zdanie sobie sprawy ktdredy nowa mysl i§¢ powinna, §miato§¢ wypowiedzenia
swego zdania, zmyst bardzo krytyczny, a przy tym duzy zaséb jakiejS pogodnej, pewnej siebie
werwy, ktére czynity Jozefe Dobieszewska nie tylko umiejetng autorka, ale i czynigca wrazenie
prelegentka [...] i osobg bardzo zajmujaca w towarzystwie’.

Wiasnie problematyka emancypacyjna stafa si¢ jedynym punktem zapalnym,
zdecydowanie réznigcym przywotanych tu Jozefe Smigielskq 1 Juliana Barto-
szewicza, zwlaszcza ze w polowie lat pigcdziesigtych — za sprawg kilku odezw
opublikowanych na tamach ,,Dziennika Warszawskiego” — wybrzmiewata w sto-

* Jedng z pierwszych prac, ktdra skadingd sprowadzita na Bartoszewicza kary carskie, byta
rozprawa Helena Iwandwna, zona Aleksandra Jagielloriczyka, drukowana w ,,Bibliotece Warszaw-
skiej” w 1847. W latach pigcdziesiatych, o ktérych tu mowa, historyk drukowat w redagowanym
przez siebie (po odejSciu Henryka Rzewuskiego w 1854 r.) ,,.Dzienniku Warszawskim” liczne
szkice, m.in.: Elekcja Michata Korybuta, KniaZ Kurbski wychodziec z Moskwy XVI wieku, Dzieje
niewiasty polskiej, corki Wactawa Potockiego, Pytki historyczno-literackie (cykl), a takze recen-
zje 1 wspomnienia. Jako odrebne publikacje wydane zostaly takie pozycje, jak np.: O pomystach
historycznych Augusta Bielowskiego, Panowie niemieccy na dworze Stanistawa Augusta. Zygmunt
Gloger twierdzit, ze wtasnie Julian Bartoszewicz w ,,Dziennik Warszawski” ,,tchnat zycie, jakiego
nie miato dotad Zadne pismo periodyczne i zreformowat warszawskie dziennikarstwo, ktdre szto
za jego przykladem zmuszone do wspétubiegania si¢ z ,,Dziennikiem” (Julian Bartoszewicz: jego
Zywot i prace [ur. 1821, zm. 1870], Krakéw 1871, osobne odbicie z ,,Przegladu Polskiego”, s. 12).

> W. K. Wéjcicki, Julian Bartoszewicz, Warszawa 1871, s. 13.

¢ Cyt. [za:] Z. Glo ger, Julian Bartoszewicz..., dz. cyt., s. 13. Badacz podkre§lat réwniez bez-
kompromisowo$¢ pogladéw Bartoszewicza: ,,Sam czysty, lubit przede wszystkim ludzi czystych na
sercu i sumieniu. Ktamstwem si¢ brzydzit, zadnej mysli nigdy ukry¢ w sobie nie potrafit, ale ja bez
ogrédek wobec przeciwnika Smiato wypowiadat [...]. Wahai i pétsadéw nie znosil” (tamze, s. 24).

" Szczgsna [Jozefa Jaxa-Bakowska], Sp. Jozefa Dobieszewska, ,,Bluszcz” 1899, nr 43,
s. 338.
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licy do§¢ mocno. Pismo reprezentowalo w tej kwestii liberalne stanowisko i udo-
stepnialo swe famy osobom reprezentujagcym rozmaite przekonania i poglady na
temat sytuacji kobiety w spoleczefistwie, réwniez samym zainteresowanym, czy-
li paniom. Gtos w tej sprawie zabierali migdzy innymi: Seweryna z Zochowskich
Pruszakowa, Julia Janiszewska, Julia Barwinska, Z. [Wactaw Zaleski], Wacltaw
Szymanowski. W roku 1854 do grona dyskutantéw dotaczyta réwniez Smigiel-
ska, posytajac do gazety kontrowersyjng (w dwczesnym rozumieniu) odezwe pt.
Do piszacych kobier®. Jej wypowiedZ poprzedzona zostata komentarzem Barto-
szewicza, w ktorym redaktor wyrazZnie zasygnalizowat swoj sprzeciw wobec spo-
sobu potraktowania problemu. Zastrzegat, Ze wysuwane przez autorke z takim
zaangazowaniem wezwanie do aktywnosci 1 ksztatcenia kobiet jest nadmierne
i nieuzasadnione, wynika z zadai, ktére — jak mozna byto wyczyta¢ migedzy wer-
sami — nie majg pokrycia w zdolnosciach:

Za wiele tego! za wiele! Juz dla tego samego, Ze kobieta ma inne catkiem w Zyciu domowym
przeznaczenie, te pretensje cokolwiek by opa$é powinny®.

Jest sporo lekcewazacej pobtazliwoSci w jego finalnym, pozornie spolegli-
wym stwierdzeniu: ,,Drukujem, ale z zastrzezeniem, kiwajac gtowg”'°. Smigiel-
ska nie bardzo przejmowata si¢ jednak podobnymi pouczeniami dziennikarza
i konsekwentnie bronita swych przekonan. Jakie za$ one byty? Formutowata je
wprost: da¢ §wiadectwo prawdzie o realiach Zycia kobiety w spoteczefistwie,
upowszechnia¢ nowe tendencje Swiatopogladowe w przystepnej dla ogétu for-
mie, wyjasnia¢ nieporozumienia, ktére narosty wobec kwestii kobiecej, a wresz-
cie — jednoczy¢ si¢ z wtasng plcig wobec wspdlnej sprawy. Zgodnie z tytutem ar-
tykutu — Do piszacych kobiet — adresatem jej wypowiedzi byly przede wszystkim
kobiety. Bartoszewiczowi nie podobata si¢ zastosowana przez Smigielskg forma
pierwszej osoby liczby mnogiej. Tam jednak, gdzie on dostrzegal niepokojace
,uzurpatorstwo” i ,,wsobno$¢”!! kobiet, ona widziata konieczno$¢ stworzenia
wspolnoty kobiet, wierzac, ze zajgcie jednolitego stanowiska wobec oczekiwan
spotecznych to podstawowa droga do sukcesu dla nich samych. Jest to wigc tekst,
ktéry budzit opory, bo sytuowal kobiecy Swiat poza obrebem Swiata meskiego.
MezczyZni sg tu postawieni z boku, potraktowani jako nieufni ,,celnicy”. Kobieta
we wspdlnocie innych popierajacych ja kobiet miataby by¢ wreszcie podmiotem

8 J.Smi gielska, Do piszacych kobiet, ,,Dziennik Warszawski” 1854, nr 195, s. 3—4; nr 196,
s. 5. Nieco wczesniej, w numerze 37, wypowiedziata si¢ na temat sytuacji literatek zaprzyjazniona
ze Smigielskq Seweryna z Zochowskich Pruszakowa, w réwnie ciekawym i sensownie uargumen-
towanym artykule pt. Stanowisko piszacych kobiet (,,Dziennik Warszawski” 1854, nr 37, s. 4-5).

o J. Smigielska, Do piszgcych kobiet, dz. cyt., nr 195, s. 3.

10 Tamze.

" Wykorzystuj¢ tu termin zaproponowany przez G. Borkowskag w szkicu Wstar, siostro!
Wstan! — polska proza kobieca (1840-1918), ,,Rocznik Towarzystwa Literackiego imienia Adama
Mickiewicza” 1992, t. 26/27 (1991/1992), s. 51-61.
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dziatania i kreatorem. Smigielska zdawata sobie sprawe, ze fatwo byto w pol-
skich warunkach z emancypacji uczynic ,,dziecko do bicia”, jesli ruch emancy-
pacyjny uderzytby na samym poczatku w przyzwyczajenia obyczajowe, w formy
zewngetrzne wspolistnienia Swiata meskiego 1 zefiskiego. Jej strategia byla rze-
czywiscie, jak to ujmowata w odniesieniu do pokolenia migdzypowstaniowego
Grazyna Borkowska, strategia mimikry'?, ale nie z powodu regresywnych pogla-
déw, lecz silnej determinacji do osiagnigcia sukcesu i realnej oceny skutecznosci
metod. To byta jej ,,partyzantka” emancypacyjna:

[...] stare to poréwnanie, zZe cicho ptynacy strumiefi wigcej ziemi¢ uzyZni, jak potok wszystko
rozrywajacy; ze drobna kropelka wody spadajac ciagle w jedno miejsce, kamiefi nawet wyztobi;
i smutna to rzecz cokolwiek badz rozburzyc¢, obali¢, zniszczy¢, nim by si¢ co lepszego w to miejsce
postawi¢ miato. Wigc nie burzmy, ale budujmy sobie cichuteniko, wigksza powage swoja w spote-
czefistwa sktadzie, opierajac ja na podwyzszeniu osobistej wartosci naszej".

Pozornie wychodzita Smigielska od akceptacji dwéch réznych miejsc zajmo-
wanych w spoteczefistwie przez me¢zczyzn i kobiety: me¢zczyzn opiekundéw i pod-
por umystowych z jednej strony, a z drugiej — kobiet, ktdre sa dla nich wsparciem
duchowym i strzegg przed moralnym upadkiem. Ale — w przeciwienistwie do wie-
lu podobnych sformutowan — na tym nie poprzestawala, bowiem z tej diagnozy
wynikat dla niej postulat koniecznego réwnouprawnienia opinii, ocen i sagdow.
Pisata:

Za dtugo bowiem opinia publiczna ma tylko jeden organ, kiedy ich dwa stanowiace jedng
cato$¢, mie¢ powinna [...]. Takim sposobem glosy meskie miatyby zréwnowazenie, ich opinia
oddziatywanie; bytaby to druga konieczna potowa w szali sprawiedliwosci, ktéra to szala wazac si¢
ciggle na jedng strong, niesprawiedliwo$¢ wyrodzié musi'®.

W odezwie Do piszacych kobiet nie podejmowala jawnej polemiki z kon-
kretnymi reprezentantami tradycyjnych pogladéw na tzw. kwesti¢ kobiecg, choc¢
z innych Zrédet wiadomo, ze znata i w wigkszosci odrzucata ideowe wywody
Bogustawa Trentowskiego z Chowanny czy argumentacj¢ Karola Libelta z roz-
praw Kobieta a Uczonos$¢, Kobieta a Rozsgdek"™. W artykule zajmowala si¢ bo-

12 Tamze, s. 52.

J. Smigielska, Do piszacych kobiet, dz. cyt., nr 196, s. 5.
J.Smigielska, Do piszacych kobiet, dz. cyt., nr 195, s. 4.

15 Po latach Smigielska napisata: ,Nie dalej jak nasz filozof Bronistaw Tretowski ilez to wy-
powiedzial bredni o kobiecie w swym pedagogicznym dziele pod tytutem Chowanna” (Odczyty
publiczne w sali ratuszowej miasta stotecznego Lwowa miane przez Jozefe ze Smigielskich Dobie-
szewskqg na wezwanie sekcji lwowskiej Towarzystwa pedagogicznego galicyjskiego. Wychowanie
kobiet wobec dzisiejszych dgzen spotecznych, Lwéw 1871; odezyt I, s. 13). Zob. tez D. Siwicka,
Kobiety i mezczyzni w polskiej filozofii narodowej (Przypadek Bronistawa F. Trentowskiego) [w:]
Inny, inna, inne: O innosci w kulturze, pod red. M. Janion, C. Snochowskiej-Gonzalez i K. Szczuki,
Warszawa 2004, s. 48-59.

13

14
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wiem przede wszystkim perspektywa kobieca. Najwazniejsze grzechy, ktérymi
Smigielska obarczata whasna pteé, to brak wzajemnej lojalnosci, unizona posta-
wa wobec mezczyzn, interesownoS¢, ghupota i tchérzostwo. Szczegdlnie istotng
przywara w jej przekonaniu byfa powszechna zgoda na wmawiane przez mez-
czyzn i czg$¢ starszych dam ,,niemowlectwo”, stan wiecznej niedojrzatosci, ktory
nie tylko uniemozliwial kobietom osiggniecie wtasnych celéw, ale tez pozbawiat
je autentycznego szacunku ze strony otoczenia'®. Dawato to mezczyznom pra-
wo do lekcewazacego, protekcjonalnego traktowania kobiet, na co publicystka
stanowczo si¢ nie godzita. Stad artykulowana tak mocno w odezwie nowa kon-
cepcja obowiazku stojacego przed kazda piszaca kobieta. Jak podkreslata Smi-
gielska, autorki nie majg by¢ niebezpiecznymi sawantkami i ,,dziwolagami”, lecz
osobami troche bardziej niz inne takngcymi wiedzy, ktére ponadto chcg i muszg
te madro$¢ wykorzystaé dla ,,wypowiedzenia dlugo zapoznanej wartoSci catej tej
potowy rodu ludzkiego, do ktérego nalezymy”'’. Publicystka ostrzegata przed
przykrosciami i obmowami, ktére spotykaja kobiety idgce nowa droga, ale réw-
niez przed zbyt fatwym zniecheceniem, a przede wszystkim kompromisem, re-
gresem, odejSciem od prawdy. Co wigcej, choé¢ méwita o wybaczaniu wrogom
1 przyjmowaniu szyderstw z uSmiechem, nigdy nie proponowata kobietom po-
kornej akceptaciji status quo. Przeciwnie, opinia o domniemanych przeciwnikach
bywa ironiczna i ostra, pokazujaca ,,pazur” Smigielskiej:

Idzie wigc nam, piszacym kobietom, o wySwiecenie; jak to powigkszenie warto$ci rozwijac
si¢ ma, do nas nalezy dotknaé tak zywej serc kobiecych struny, aby w nich cheé szlachetnego
wspotzawodnictwa w ksztatceniu si¢ moralnym zapali¢; my najtatwiej zbada¢ mozemy nature ko-
biety, oszczedzimy tym samym trudu niepotrzebnego mezczyznom, ktérzy zbyt juz dtugo bawig si¢
w psychologiczne nad nami spostrzezenia, tak ze juz im brakuje czasu nad wtasnymi niedostatkami
sie zastanowiC i skorzy w zwaleniu na nasz karb wszystkich wad spofeczenistwa, upowszechnili
drukiem petno o nas zdan ogdlnych i ktére po wickszej czesci fatszem sa, albo tez tchng pycha
i zarozumiato$cig, i powinny by¢ dla kobiet bodZcem do zadania im ktamstwa'®.

Argument o wrodzonej nieréwnosci kobiety i mezczyzny Smigielska z grun-
tu odrzucita, uznajac w nim zresztg bluZnierstwo wobec idei doskonatosci Boga.
Szukata natomiast przyczyn obiektywnie istniejagcych roznic i niedostatkow
wlasnej ptci w uwarunkowaniach spofecznych i edukacyjnych, a szczegdlnie
w metodach wychowawczych i1 procesie ,,pozorowanego” ksztalcenia (,,Przy
kazdym wyktadzie przypominajg sobie ciagle, ze to wyktad dla kobiet, tak si¢
boja, zeby ich nie nauczyé zanadto”"), ktdre albo pogiebiaja glupote, albo rodzg
grono neofitek zachtannych na wiedzg, ale pozbawionych podstawowych wiado-

16 Te tezy o zgubnych skutkach psychicznego i intelektualnego infantylizmu majg swojg gene-
z¢ jeszcze w pogladach z przetomu XVIII i XIX wieku autorstwa np. Mary Wollstonecraft.

7 J.Smigielska, Do piszacych kobiet, dz. cyt., nr 195, s. 4.

18 Tamze.

9 7. Smigielska, Do piszgcych kobiet, dz. cyt., nr 196, s. 5.
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mosci i rozsadku. Stale kfadta nacisk — co uzna¢ nalezy za bardzo interesujacy
i przemySlany aspekt jej argumentacji — na pokazanie innoSci, ktéra nie podlega
tak fatwemu wartoSciowaniu jak si¢ zazwyczaj wydawato krytykom:

Zarzut ptochosci umystowej, czyniony nam przez mezczyzn, pomingwszy to, ze stusznym
by¢ moze z przyczyny ztego kierunku, w jakim zwykle rozwijaja umystowos¢ kobieca, moze
jeszcze pochodzi z réznicy bedacej pomiedzy ich a naszym sposobem zapatrywania si¢ na rzeczy
[...]. Wypracowania chlopcéw byly cigzsze, jednotonniejsze — wypracowania dziewczat barw-
niejsze, pstre jaka$ ruchliwoScig umystowa. Mezczyzna obrat sobie jedno stanowisko i z niego
spokojnie na przedmiot spogladal — kobieta jakby jaka niecierpliwo$cig gnana, rozwijata rzecz
z réznych ja uwazajac punktéw. Byt tam pozér motylej lekkosci, jednak czasem jedna mysSla
szczesliwie rzucong, rozjasniata od razu kwestie, ktdra mezczyzna przez dlugie rusztowanie wy-
razéw rozwlekle analizowatl. Z jednej strony trafno$¢, z drugiej baczno$¢ gteboka, dochodzity
do tego samego celu, tak jak zejS¢ mozna z géry przez zrgczny skok lub przez rozsadne zstepo-
wanie®.

,INie pojmuja si¢ czesto — pisata dalej, poréwnujac specjalistyczng wiedze
mezezyzny z dazeniem do szerszej perspektywy ze strony kobiet — bo zbyt da-
leko od siebie odbiegli”. Wykazywata — jako jedna z pierwszych — ze kobiety
i me¢zczyZni powinni dazy¢ do partnerstwa, ktore oznacza takze wzajemne wzbo-
gacanie si¢ tym, co dotad Swiadczyto o odrebnosci pici:

Wszak zacne i kochajace serce nie psuje meskich przymiotéw, odwagi, sity; tak samo uksztat-
cony umyst nie moze ujaé wdzigku i tkliwosci kobiecie?!.

Watek cennej odmiennoSci w sposobach do§wiadczania Swiata i mySlenia
o nim powracat jeszcze wielokrotnie w jej dalszych pracach. Miata Smigielska
wielka potrzebe dyskutowania — przezywata rézne wypowiedzi formutowane
pod adresem kobiet, rozwazala je, zachecata inne literatki do publicznej dyskusji.
Swoja odezwe tez pozostawiata kompozycyjnie otwarta: ,,powiedzciez mi panie
moje, co o tym mySlicie?”, ,,nie zawadzi nam porozumowac co do tych wyob-
razefi...”. Dzi§ moze moglaby by¢ nie tylko dziennikarka, ale na przyktad sku-
tecznym politykiem. Warto podkresli¢, ze Smigielska postugiwata si¢ przy tym
poprawna, czysta polszczyzna; logicznie konstruowata swoje teksty, positkujac
si¢ rzeczowymi i pragmatycznymi argumentami; odwotywata si¢ do faktéw czy-
telnych dla potencjalnego audytorium. Nie byta zapalczywa emancypantka, tylko
kobieta o silnym poczuciu godnoSci wtasnej, obdarzong zdrowym rozsadkiem
w ocenie Swiata, gotowa do kompromisow, ale nie ustgpstw. I wtasnie owa rea-
listyczna postawa sprawiata, ze obie strony — kobiety i mezczyZni — podlegaty
w jej wywodach krytycznej obserwacji i ocenie.

2 Tamze.
2 Odpowiedz panny Smigielskiej na ,,Odezwe do mezczyzn”, ,Dziennik Warszawski” 1854,
nr 267, s. 4.
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Szkic Smigielskiej wywotat oczywiscie oburzenie mezczyzn, czemu na fa-
mach tego samego dziennika dat wyraz kryjacy si¢ pod inicjatem ,,K” Seweryn
Kapliniski*. Bardzo symptomatyczne, ze bronig w polemice z pisarkg okazat si¢
sarkazm i szyderstwo, wbrew zapewne intencjom piszgcego odstaniajacy za-
réwno brak rzeczowych argumentdéw, jak i Igk przed utrata wygodnej pozycji ze
strony czeSci mgzczyzn. Bartoszewicz jako redaktor ,,Dziennika Warszawskie-
g0”, co trzeba mu policzy¢ za zastuge, wyczut t¢ dysproporcje stanowisk i sam
zaproponowat, aby Smigielska kontynuowata zainicjowany przez Kaplifiskiego
spor. Z propozycji tej literatka po pewnym czasie skorzystata, bardzo wyraznie
protestujac przeciw sprowadzaniu jej tez do antymeskiej retoryki®*. Krétko od-
notowata:

autor [...] troche niepoczciwie sobie postapit [...]. Lecz watte bytyby te przekonania i rzeczywiscie
wtedy nie zastugiwatyby na nic wiecej jak na uSmiech szyderczy, gdyby je jeden taki pocisk mégt
pognebié*.

Skupita si¢ na pokazaniu, jakie z punktu widzenia spoteczefistwa moga by¢
korzysci ptynace z doskonalenia moralnego i umystowego kobiet, ze stopniowe-
go wzrostu ich poczucia godnoSci wlasnej, wreszcie z narzuconego sobie obo-
wiazku bycia ,,JudZmi” wartoSciowymi, a nie tylko pieknymi ozdobami lub nie-
mowletami salonowymi.

Podkreslata, ze dla harmonii catego spoteczefistwa jest korzystniej, jesli do-
puszcza rozne perspektywy widzenia i doSwiadczania rzeczywistoSci. To wtasnie
dyskredytowanie potencjatu umystowego kobiety prowadzi¢ ja moze — twierdzi-
fa publicystka, odwotujac si¢ do wlasnych doswiadczen z dziecifistwa i mtodoSci
— do niebezpiecznego z punktu widzenia rozwoju struktur spofecznych znieche-
cenia i rozgoryczenia. Miata jednak Smigielska §wiadomo$é, ze jej gtos — z racji
na ple¢ — nie bedzie potraktowany jako obiektywny, Ze narzucone mu zostang
implikacje, ktérych nie wywotataby zapewne w takim natg¢zeniu wypowiedz au-

2 K. [Seweryn Kaplinski], Do mezczyzn, ,,Dziennik Warszawski” 1854, nr 203, s. 3. Ka-
plifiski (1826-1857) byt poeta, tlumaczem, statym wspdtpracownikiem ,,Dzwonu Literackiego”.
Ze Smigielskq najpewniej spotkal si¢ w salonie u Seweryny Pruszakowej. Paulina Wilkoniska za-
miescita w swych wspomnieniach jego wiersz Pies7 zycia, wpisany w albumie w roku 1855 (taz,
Moje wspomnienia o Zyciu towarzyskim w Warszawie, opr. Z. Lewinéwna pod red. J. Gomulickie-
go, Warszawa 1959, s. 263-264).

3 Odpowiedz panny Smigielskiej na ,,Odezwe do mezczyzn”, ,Dziennik Warszawski” 1854,
nr 263, s. 4; dokoficzenie: nr 266, s. 4; nr 267, s. 4; nr 268, s. 4. Trzeba jednak przyznac, ze
Smigielska bywata Lantymeska”, gdy dla celéw perswazyjnych rezygnuje z niuansowania relacji
damsko-meskich i na plan pierwszy wysuwa przyktady hipokryzji panéw w ocenie kobiet: ,,Stysze,
powtarzam, stéw pigknych a czczych petno, lecz w rzeczywistoSci widzg¢ kobiety podzielone na
dwie kategorie: brzydkie i pigkne” (nr 266, s. 4).

* Odpowiedz panny Smigielskiej..., dz. cyt., nr 267, s. 4.
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torstwa mezczyzny>. Totez przy okazji opublikowania w kilka lat péZniej na ta-
mach ,,Gazety Warszawskiej” artykutu Edwarda Siwinskiego, ktéry prezentowat
argumenty na rzecz zmiany wyksztalcenia kobiet zbiezne z jej duzo wcze$niej-
szymi postulatami i zyskiwat dla nich petng juz aprobatg, odnotowywata tylko:

[...] jemu przyklasnieto za to, na co na mnie wzruszano ramionami, czy dlatego, ze mezczyZ-
nie ,,wszystko wolno”, czy tez, ze sze$¢ lat ubiegtych sprawito juz pewna modyfikacje w poje-
ciach?®.

Czasem jednak bole$nie odczuwata skutki swej publicystycznej i ideowej
odwagi. Reakcje na odezwe Do piszacych kobiet z roku 1854 skomentowata po
kilku latach:

Kobiety piszace i niepiszace zamknety si¢ w dyskretnym milczeniu, albo tez powiedzialy
grzecznymi stéwkami, Ze to, co napisatam byto fadne, jeden za$ z mtodych [...] literatéw napisat
na szyderstwo takze Odezwe do mezczyzn [ ...]. USmiechnetam si¢ gorzko, bo nic mniej do prawdy
podobnym nie byto?.

Wiadomo, zZe prywatnie rozmawiata z Kaplifiskim:

[...] sadze, ze w koficu byltby si¢ nawet stal adwokatem sprawy kobiet, gdyby mu §mier¢ przed-
wezesna ust nie zamkneta. Ja zyje jeszcze i powtarzam wcigz swoje?.

W albumie Pauliny Wilkonskiej 1 maja 1855 roku zapisata wiersz okolicz-
nosciowy, ktéry zasadniczo réznit sie od sztambuchowych deklaracji mitosci
i zyczliwoSci lub katalogéw cn6t dobrej kobiety. Stanowit bowiem wyraz jej trud-
nych do§wiadczen, opowiadat o popadaniu w nietaske z powodu nazbyt Smiatych
przekonaf i w pewnym momencie stawal si¢ nawet rodzajem samousprawiedli-
wienia, ktére miatoby uchroni¢ Smigielska przed spodziewanym potepieniem ze
strony wiaScicielki albumu, dodajmy — przeciez takze pisarki.

[...]

Nie stuchaj czestujacych szyderstwem, co rani,
Ni tak zwanych przyjaciét, ktérych rady bola,
Bo, jak oni mnie sadza — niejeden ci powie,

Ze u mnie BSg nie wie co roi si¢ po glowie.

% W swojej Odpowiedzi... przypominata tez, ze w dziecifstwie doradzano jej ojcu (byt wdow-
cem), aby ograniczat dazenie cérki do wiedzy, bo ,,na nic jej to bedzie”. ,,Broniono mi ksigzek i na
co sie to przydalo, ja czytatam po nocach i wzrok sobie zepsutam” (tamze).

% Cyt. [za:] J. Smi gielska, Do pani Eleonory Ziemigckiej, ,,Noworocznik. Kalendarz Ilu-
strowany dla Polek”, Warszawa 1865, s. 9. W cytacie mowa o felietonach Edwarda Siwinskiego
drukowanych w ,,Gazecie Warszawskiej” w roku 1861.

77 3. Smigielska, Odezyty publiczne..., dz. cyt., odczyt IV, s. 89.

% Tamze.
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Ej! wie Pan Bég, co robi, gdy jakie daznosci
Naznacza wypowiadaé stworzeniu swojemu,

I kiedy tyle wleje wen dla nich mitosci;

Wiec chod je we mnie zbrudzg, nie wierz, Pani temu,
Cho¢ mi w oczach twych dziwny charakter wykuja,
Mysl: Nie taki diabet czarny, jakim go maluja!®

Mimo rozmaitych trudnosci Smigielska nie ustawata w podejmowaniu na ta-
mach prasy kwestii praktycznych aspektéw emancypacji kobiet, szczegdlnie za$s
przygotowania kobiet do pracy zarobkowe;j.

Cho¢ przedstawione tu pokrétce poglady Smigielskiej z lat piecdziesigtych
XIX wieku (ktérym pozostata wierna i w dalszej swej dzialalnoS$ci) budzity opo-
ry Bartoszewicza, rozwojowi talentu pisarki przypatrywat si¢ on z zaintereso-
waniem i przekazywal na tamach ,,Dziennika Warszawskiego” wieSci o kolej-
nych wydaniach jej utworéw. Co byto bezposSrednig przyczyna listu z roku 1856,
wspomnianego na poczatku artykutu, nie wiemy. Wydaje sie jednak, ze od ewen-
tualnej motywacji wazniejszy jest dobywajacy si¢ wprost i miedzy wersami gtos
nadawczyni.

Posytam po méj rekopism, jezeli go nie przyjeta Redakcja ,,Dziennika [Warszawskiego]”,
zasylajgc przy tym dziei dobry dla obojga Panstwa®. Nie przyszedte§ Pan w piatek, a byto na
nas kilka faskawych oséb, nawet p. Maciejowski®'. Mys§latam, ze§ Pan moze w poczciwym sercu
swoim zatowat stéw z rana mi powiedzianych i dlatego$ juz Pan i przyjs¢ nie chciat. Lecz choc tza
w oczach moich btysneta, nie zwazaj Pan na to bynajmniej. Ja zawsze cenig¢, gdy mi kto w oczy
mdéwi przekonanie swoje, jakkolwiek by ono byto dla mnie niekorzystne. Wspomniatam owe gorz-
kie w tym rodzaju wyrazy, ktére Gustaw od p. Szymanowskiego na krétki czas przed $miercig
ustyszat®?, takze powiedziano mu, ze nudzi bredniami swymi czytelnikéw, takze styszatam szy-

¥ Z albumu Pauliny Wilkonskiej, ,Dom Polski. Pismo Beletrystyczne i Naukowe” 1890,
nr 29, s. 228.

% Zong Bartoszewicza byta Kazimiera Zapalowska. Mieszkali wéwczas w domu Uruskiego,
na ulicy Aleksandria nr 2779 na Sewerynowie i zyli bardzo skromnie. Bywali natomiast czestymi
gosémi w salonach warszawskich u panstwa Wdjcickich, Maciejowskich, Luszczewskich lub u Se-
weryny Pruszakowej, co utrwalone zostalo m.in. we wspomnieniach Pauliny Wilkonskiej i Wieli-
stawa (E. Skrodzki, Wieczory piatkowe i inne gawedy, opr. M. Opatek, Warszawa 1962).

3! Prawdopodobnie chodzi o pigtkowe spotkanie u Katarzyny Lewockiej, wéwczas juz wdo-
wy, prowadzacej salon przy ulicy Krdlewskie;j.

32 Mowa o Gustawie Waliszewskim, zmartym mtodo w roku 1855 literacie, bardzo bliskim
przyjacielu Juliana Bartoszewicza, ale tez zaprzyjaZnionym ze Smigielskq 1 nieraz toczacym z nig
i prywatnie, i na famach pism ideowe polemiki (np. ,,Dziennik Warszawski” 1855, nr 30, s. 3).
Paulina Wilkoniska zanotowata w swych wspomnieniach: ,,Poczat si¢ w owym czasie odznaczad
w literackim zawodzie niezwykia zdolnoscig i bystroscia umystu, zamitowaniem pracy i nauki
mtody Gustaw Waliszewski. Lubili i cenili go wszyscy i znamienitg przepowiadali mu przysztos¢.
Byt takze i zwierzchnig obdarzony uroda. Aleksander Wactaw Maciejowski i Julian Bartoszewicz
pokochali go szczegdlniej. W czerwcu, niestety, 6w miodzieniec tak pieknych nadziei na zjadliwy
zachorowat tyfus, ktéry zmiétt go po dniach kilku, jakby kwiat kosa podciety” (P. Wilkonska,
Moje wspomnienia o Zyciu..., dz. cyt., s. 142). Po $§mierci Waliszewskiego Bartoszewicz po§wigcit
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dzacych z nas, coSmy mu po$miertne wspomnienia pisali, a jednak pomnij Pan, ze i my, i wielu
innych inne$my wcale o zdolnos$ciach Gustawa mieli wyobrazenie. Wiem Panie, ze cztowiek usitu-
jacy przeprowadzi¢ w zyciu i piSmiennictwie jaka ideg, nie moze si¢ spodziewac bezwarunkowego
poklasku, ale jezeli z gtebi piersi swojej styszy glos silny na si¢ wotajacy, jezeli korzac si¢ przed
Bogiem w modlitwie, czuje, ze i§¢ bedzie mimo wszystko, to chocby si¢ jego osobiste szczescie
miato rozbi¢ w tej walce, jednak w niej nie ustaje®.

Szacunek mdj dla Pana niczym si¢ nie zmniejszyt i dlatego rada bym, Zebys$ Pan bez uprzedze-
nia i wpltywu drugich pojat, Ze te burzace wyrzucane mi teorie ograniczajg si¢ na tym, iz twierdze
jako dobrze poprowadzone uksztatcenie kobiet nie odrywa ich od obowiazkdw, ale owszem lepiej
na ich drodze utwierdza, ze rozum i nauka nie sg zbytecznymi dla tych, co wychowuja nastepne
pokolenie, a jezeli utrzymuje, ze szczesliwsze bylyby malzefistwa, gdyby kobieta majac w Swiecie
pozycje sama przez si¢, nie potrzebowata i§¢ za maz dla samego chleba powszedniego, ale z praw-
dziwego przywiazania i szacunku, to doprawdy nie widze, o co si¢ tu dgsaja mezczyzni i co by im
w tym gorzej bylo, gdyby ich kochano i szanowano dla nich samych, a nie dlatego, ze maja tyle
a tyle tysiecy dochodu i ze przysigglszy im u otftarza mito$¢ dozgonng, mozna si¢ nazywac panig
Prezesowa lub Senatorowa*. Powiedz mi Pan, co w moim zyciu widzisz zdroznego, zem wiasng
praca zarobita odziez, ktéra nosze i chleb, ktéry pozywam?...%

W kazdym razie prosz¢ Pana nie odbiera¢ mi swej przychylnosci, ktéra sobie bardzo cenig.

J. Smigielska

List — wiaczony w szersza perspektywe dziatalnoSci emancypacyjnej Jéze-
fy Smigielskiej w latach pigédziesigtych XIX wieku — reprezentuje stanowisko

mu rozlegty artykut w ,,Dzienniku Warszawskim” pt. Gustaw Waliszewski. Materiaty dla dziejow
nauki polskiej i historii ,, Dziennika Warszawskiego” (1855, nr 181-185), a Smigielska dopetniata
ten obraz w ,,Gazecie Warszawskiej” (1855, nr 166-167, 171).

3 W przekonaniu Smigielskiej w dziataniu na rzecz kobiecych praw i obowiazkéw najbar-
dziej potrzebne sa wytrzymalo$¢ psychiczna i konsekwencja. Z ekspresja powtarzata: ,,Wedlug
niektérych wypadiby z tego wniosek, ze najlepiej siedzac cichutefiko, przywtarzaé tylko tym, co
mowig najgtosniej [...], nie mie¢ wlasnego sumienia ani przekonan wlasnych, zaprze¢ si¢ najczyst-
szych poczud, jakie Bég wlal w serca nasze. Lecz nie! — ja do tego Pan nigdy zachegcac nie bede
— owszem — powtorze tak tu, jak nieraz jeszcze — cierpliwosci, wytrwatosci, pracy na tle rozwoju
godnosci osobistej, przez wyksztatcenie, a co si¢ sta¢ ma, sta¢ si¢ musi” (Odczyty publiczne...,
dz. cyt., odezyt 111, s. 83).

3 Pisarka kilkakrotnie wracata do idei prawdziwych zastug me¢zczyzny, ktdry za swoja prace,
przymioty ducha i intelekt zyskuje szacunek kobiety. Odzegnywata si¢ natomiast od automatycz-
nego przyznawania wyzszos$ci mezczyznie. To stanowisko budzito nieraz opory (zob. Odezwa do
meZczyzn), ktdre autorka interpretowata jako nieuzasadniony lgk przed uczciwa konfrontacja.

35 Smigielskiej zdarzato sie nieraz, przy okazji reportazy, korespondenciji czy felietonéw, od-
nosic¢ si¢ do nieprzyjemnych do$wiadczen z dziecifistwa, ktére wynikaty nie tyle z braku mitoSci
(ojciec troszczyt si¢ o nig serdecznie), ale negatywnego wptywu otoczenia niepojmujacego jej pasji
do nauki i czytania. Pisata np.: ,,Otwartg z przyrodzenia, oburzata mnie konieczno$¢ ukrywania si¢
z tym, co czutam, ze mnie ksztalci, ze szlachetne tylko uczucia w sercu moim rozwija. A ja kry¢ si¢
musiatam jakby z czemsi§ hafibigcym. Nie pomogto jednak ukrywanie si¢ z czytaniem i zajmowanie
czynne wszystkimi szczegétami kobiecego gospodarstwa [...]. Nazwano mnie madrg i nie potrzeba
juz zdaje si¢ thumaczy¢, ile ponizenia i ironii ten przydomek dany kobiecie w sobie miesci” (Odpo-
wied? panny Smigielskiej. .., ,Dziennik Warszawski” 1854, nr 266, s. 4). Z radoscig méwita o swoi-
stym sukcesie finansowym, ktdry osiagneta, co w praktyce oznaczato, ze zarabiata samodzielnie na
wlasne mieszkanie, utrzymanie, stroje. Dzigki swej pracy zyskata tak pozadang niezaleznosc.
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kobiety dazacej za wszelka ceng do samodzielnoSci intelektualnej i zawodowe;j,
zadajacej dla siebie prawa do wtasnego sadu i wyrazania opinii na famach ogdl-
nodostepnej prasy (a do niej niewatpliwie nalezat redagowany przez odbiorce
listu ,,Dziennik Warszawski”). Jednocze$nie jednak — co bardzo charakterystycz-
ne dla modelu aktywnosci Smigielskiej — jest to gtos daleki od skrajnego buntu,
wolny od wszelkiej agres;ji.

Jak juz zasygnalizowano, trudno wobec braku zachowanej korespondencji
i dokumentéw z zycia Smigielskiej, wyjasni¢ powody sporu zarysowanego w li-
Scie, bardzo prawdopodobne jednak, ze Bartoszewicz nie akceptowal komenta-
rzy pisarki wobec szkicu O wptywie kobiet na rozwdj duchowy spoteczenstwa
autorstwa starszej od niej o jedng generacj¢ Sabiny z Gostkowskich Grzegorzew-
skiej. Artykut ukazat si¢ pod koniec roku 1855 w ,,Bibliotece Warszawskiej”*®
1 wzbudzit aprobate stotecznych salonéw. Wiadomo, ze Smigielska planowata
obszerniejszg polemik¢ z wytozonymi tam tezami, wspominata o tym m.in. na
famach swych reportazy pisanych z prowincji do ,,Dziennika Warszawskiego”
w 1855 roku. Réznica zdah migdzy nig a Grzegorzewska nie przeszkodzita jed-
nak w zaproszeniu wczesniejszej oponentki do wspétpracy z redagowanym przez
Smigielskg w latach szesédziesiatych ,, Kétkiem Domowym™¥. Do sprawy obec-
nosci kobiety w Zyciu publicznym i mozliwosci pracy wracata Smigielska jesz-
cze kilkakrotnie, m.in. jako redaktorka ,,Zabaw przyjemnych i pozytecznych”
czy ,,Kotka Domowego”. Zwlaszcza ostatnie z wymienionych pism, cho¢ po-
czatkowo wydawane jako wspdlny projekt z Aleksandra Borkowska, stato si¢
w koficu ,,oczkiem w glowie” pisarki i przestrzenig jej walki o samodzielnos¢
kobiet polskich. Najgto$niejszym echem odbity si¢ wszakze nieco juz spéZnione

% S.Grzegorzewska, Wyjatek z rekopisu pod napisem ,, Wptyw kobiet na rozwdj duchowy
cztowieczenstwa”, ,,Biblioteka Warszawska” 1855, t. 3. W ,,Dzienniku Warszawskim” Bartosze-
wicz wychwalat szkic Grzegorzewskiej, obwieszczajac pojawienie si¢ nowego talentu kobiecego,
ale przede wszystkim uznajac argumentacj¢ Grzegorzewskiej za wyjatkowo rozsadna, to jest trafia-
jaca do przekonania me¢zczyznom! (1855, nr 219, s. 1-2).

3 Smigielska cenita umieszczane tam od roku 1861 Wspomnienia rodzinne autorstwa Sabiny
Grzegorzewskiej. Jako publicystka i filozofka Grzegorzewska nie okazala si¢ ani specjalnie ory-
ginalna, ani tez szczegdlnie postgpowa. W artykule najpierw wyluszczata zasady prawidlowego
wspotistnienia ducha, inteligencji i ciata jako warunkéw sine qua non rozwoju cywilizacyjnego,
nastepnie dokonywata analizy poszczegdlnych etapéw dziejéw ludzkiej mysli, by w sposéb tra-
dycyjny nakresli¢ dalej relacje miedzy wiarg i rozumem. Rozwazania te, w §lad za Eleonora Zie-
migcka, byly skierowane przeciwko skutkom mysli heglowskiej. To, co bardzo charakterystyczne
dla postawy Grzegorzewskiej, to pochwata umiarkowania, ktére w integracji rozumu i wiary daje
cztowiekowi szans¢ na uniknigcie z jednej strony pokus doktrynerstwa i fanatyzmu, a z drugiej
nihilizmu. W dazeniu cztowieka do poznania tajemnicy metafizycznej widziata autorka Zrédto
inspiracji i bodziec dla rozwoju intelektualnego czy techniczno-naukowego. W tym kontekscie
chrzescijanska postawa kobiet miataby szanse gwarantowaé prawidtowy rozwdj cywilizacyjny.
Tekst Grzegorzewskiej nie byt skierowany przeciw zjawisku emancypacji, ale na pewno pisany byt
z perspektywy zachowawczej.
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prelekcje Dobieszewskiej wyglaszane we Lwowie w roku 1871, a rdwnolegle
przygotowywane do druku w postaci odregbnej ksiazeczki pt. Wychowanie kobiet
wobec dzisiejszych dazen spotecznych®. Dobieszewska przebywajaca wowczas
w Galicji z m¢zem, cenionym lekarzem®, na zaproszenie Towarzystwa Peda-
gogicznego opracowata sze$¢ wykladow na temat kierunku nurtéw emancypa-
cyjnych w Swiecie i w Polsce. Rzecz spotkala si¢ z duzym zainteresowaniem
stuchaczek lwowskich. Jak przyznawat recenzent krakowskiego ,,Czasu”,

[...] odczyt byt bardzo zgrabnie napisany, odczytanie wcale pigkne, chociaz troche za ciche. Autor-
ka byta widocznie wzruszong. Uwaga stuchaczy nie pozostawita nic do zyczenia®.

Tres¢ prelekcji byta oceniona ostrozniej jako niepotrzebne wywazanie juz ot-
wartych drzwi. Zdaniem autora, cokolwiek obrazonego w imieniu mezczyzn, Do-
bieszewska nie docenita ani przychylnoSci prasy lwowskiej, ani staran tutejszych
mezcezyzn. Wydaje sie jednak, ze nadmierne wyostrzenie czarno-biatego uktadu
sit i przesadny zapewne zarzut utrwalania przez m¢zczyzn stanu ,,niemowlectwa”
kobiet, zarysowane w jej wyktadach, braty si¢ z celowego siegania przez autorke
do codziennych doSwiadczefi jej audytorium. Mdwita wiec Dobieszewska nie
tyle o oficjalnych dziataniach prasy, towarzystw czy Swiattych pedagogow, ile
o praktyce Zycia codziennego, o wieloletnich nawykach myslowych przecigtnego
mezezyzny i gteboko utrwalonych lekach i stereotypach spofecznych. Ich hiper-
bolizacja stuzyta wszakze nie temu, by zwrdcic jedng grupe przeciw drugiej, lecz
by zmobilizowaé panie do aktywnej pracy nad zmiang warunkoéw ksztalcenia
i zarobkowania oraz przejmowania wladzy tam, gdzie decyduja si¢ sprawy ich
pici (np. obejmowanie zarzadu w szkofach zefiskich, organizowanie stowarzy-
szef 1 spotek).

Ale powiedzmy sobie prawde — ta trudno$¢ wyjscia z roli biernosci lezy w wigkszej czgsci
w tym, ze chociaz deklamacje o potrzebie nauki i pracy sg na porzadku dziennym, tak pierwsza
jak druga jest trudem, ktory przychodzi nielekko i wymaga znacznych ofiar, usitowan, czasu, tego
kapitatu, ktérym najmniej dotad rzadzi¢ umiemy, a ktérym, chcac si¢ nauczyc¢ tyle, aby umie¢ na
chleb zapracowad, trzeba obracaé bardzo umiejetnie, i nie mozna go juz tyle uzywac na stréj i za-

3% Petny tytut brzmiat: Odczyty publiczne w sali ratuszowej miasta stotecznego Lwowa miane
przez Jozefe ze Smigielskich Dobieszewskg na wezwanie sekcji Iwowskiej Towarzystwa pedagogicz-
nego galicyjskiego. Wychowanie kobiet wobec dzisiejszych dazen spotecznych, Lwow 1871.

¥ Zygmunt Dobieszewski (1836-1881) — wychowanek Akademii Medycznej w Warszawie,
byt naczelnym lekarzem szpitala w Pradze, po roku 1869 petnit funkcje inspektora szpitali we
Lwowie, za§ w 1874 przenidst si¢ wraz z zong do Marienbadu, gdzie prowadzil gabinet prywatny
jako lekarz zdrojowy. Wydal m.in.: O wptywie morfiny na krgzenie (1869), Rzut oka na urzgdzenia
szpitalne w niektorych krajach Europy (1870), Listy o szpitalach w ogdolnosci i o szpitalu powszech-
nym Iwowskim (1870). Redagowal réwniez specjalistyczne pisma medyczne: ,.Klinika”, ,,.Stuzba
zdrowia publicznego”. Bronil emancypacyjnych daznosci kobiet, wypowiadajgc si¢ kilkakrotnie
na ten temat np. w ,,Kétku Domowym” czy ,,Tygodniku Ilustrowanym”.

4 List ze Lwowa, ,,Czas” 1871, nr 37, s. 1.
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bawe, ktdra przeciez kazdemu jest mitg. Wigc tu wybierac trzeba: albo pozosta¢ przy dawnym i juz
nie narzekac [...], lub tez siegajac po byt samodzielny i po potrzebne do utrzymania go naukowe
przygotowanie, trzeba umie¢ chcie¢, umie¢ mysleé, umied si¢ nad ksigzka mozoli¢*'.

Myslenie Dobieszewskiej o emancypacji §ciSle zespolone zostato z linig roz-
woju ekonomicznego spoleczefistwa. Nieraz podkreslata ona, ze uczenie si¢ dla
przyjemnosci czy ogdlnego rozwoju moze by¢ udziatem niewielkiego procentu
ludzi, wigkszo$¢ potrzebuje zobaczy¢ realny pozytek swojego trudu. Edukacja
ma pozwoli¢ na karierg, utrzymanie si¢, zarabianie na chleb, rodzing, godne zy-
cie. Stad we wprowadzeniu do cyklu odczytow pisarka uzasadniata systematycz-
ne ksztatcenie wtasnej pici, siegajac po terminy z ekonomii, takie jak: kapitat,
pozytek, bogactwo, zyskowno$é, a za patrona wielu swoich tez uznawata Johna
Stuarta Milla*2. W jej postrzeganiu dziewigtnastowiecznych realiow zarysowuje si¢
bardzo wyraZny rozdziat miedzy wizja kobiecoSci z poczatku stulecia a koncepcja
kobiety z lat sze$¢dziesigtych XIX wieku. Linia rozwojowa emancypacji, ktéra
budowata w swoich wyktadach, wiodta symbolicznie od ,,zrecznej potulnoSci”
Hoffmanowej i jej przekonania o meskiej nieomylnosci do pragnienia Swiadome;j
dojrzatosci kobiecej w pismach Elizy Orzeszkowej. Smigielska twierdzita:

Nalezy da¢ kazdej jednostce wszelka swobode rozwoju i wydoskonalenia, a ona tylko taki
z tego odda procent spofeczefistwu, na jaki ja staé bedzie, z tego za$ wyniknie prawdziwie korzyst-
ny podziat pracy, podziat tak wazny w ekonomice spotecznej, a jeszcze nie uczyniony dzis, jak
przynalezy®.

To, co taczy argumenty z Iwowskich prelekcji, z listem, ktdry stat si¢ w tym
szkicu swoistym point du départ dla rozwazan o emancypacyjnych drogach Do-
bieszewskiej, to zatem dwie kwestie — niezgoda na wttaczanie kobiety w pewien
spotecznie usankcjonowany szablon bezrozumnej uczuciowosci* i idea ksztat-

4 Odczyty publiczne..., dz. cyt., odezyt V, s. 111.

42 Ekonomiczne podstawy usamodzielniania si¢ kobiet gtoszone przez Dobieszewska wyprze-
dzaja wiec czgs¢ tez Elizy Orzeszkowej w tym zakresie. Bliska jej byta zwlaszcza droga emancy-
pacyjna przyjeta przez kobiety w Niemczech. Doceniata logike zadan, projektowanie przemian
od ,,dotu”, to jest od poprawy ksztalcenia podstawowego i Sredniego, bez zbyt szybkiego siggania
po uniwersyteckie szlify, na ktére — jak przyjmowaty Niemki, a za nimi Smigielska — kobiety
nie byly po prostu gotowe. Widziata w tej logice odpowiednik uporzadkowanego prowadzenia
przez Niemki wtasnych gospodarstw: ,,Niby pozornie rzecz mata, ta administracja mikroskopijne-
go panstewka, zamknietego w dwdch, trzech, a chocby tez i dziesigciu pokojach, ktérego budzet
dochodéw niemniej jest drobny. Ale w tym wiasnie lezy sztuka skombinowania w taki sposéb
réznorodnych wydatkéw, zeby rozchdd nigdy granic przychodu nie przekraczat. I przypatrzcie sie
panie, z tych co dzieni zaledwie dostrzezonych, nieskoficzenie powtarzajacych si¢ usitowan co to za
btogi rezultat!...” (tamze, odczyt 111, s. 78-79).

4 Odczyty publiczne..., dz. cyt., odczyt IV, s. 105.

# Piszac o cywilizacyjnych zmianach form ksztatcenia i wychowania, Smigielska podkre-
Slata, ze dotyczyly tylko mezczyzn, dziewczeca edukacja za$ pozostawata bez zmian, ,.ciasna jak
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cenia, ktére ma kobiecie przynie$¢ materialng poprawe bytu i poczucie niezalez-
nosci. W zadnym z tych przypadkéw jednak, zdaniem autorki, nie dochodzi do
naruszenia naturalnych przymiotéw tzw. kobiecosci, przeciwnie — madra kobieta
jest lepsza matka, zong i gospodynia. Zapytywala z ironia: ,,[...] cOz jej przeszko-
dzi¢ moze jaka$ umiejgtnos$¢ fachowa? Czyz chocby si¢ nawet uczyta medycyny,
bedzie mniej kochaé dzieci swoje?”*. Serio za$§ dodawata:

[...] o co wiasciwie chodzi¢ powinno przy nauczaniu kobiety? Idzie o wyksztalcenie myslacego
cztowieka, ktéry by miat przekonania, w ktérego postepowaniu zna¢ by byto umiejetnos¢ zastana-
wiania si¢, ktéry by umiat porywy uczué swoich roztrzasac i kierowac nimi z rozwagg. Taki czto-
wiek musi by¢ koniecznie moralny, taki cztowiek zajmie w spoteczenstwie miejsce odpowiednie
wartosci swojej, i wtasnie mi chodzi o otrzymanie takich rezultatéw w edukacji kobiet.

Wydaje sig, ze z perspektywy dziewigtnastowiecznych osiggnie¢ emancypa-
cyjnych poglady Dobieszewskiej nie sg szczegdlnie odkrywcze. A jednak w swo-
im czasie trafialy na bardzo podatny grunt, budzity zainteresowanie, wywolywa-
ly zywe polemiki i nieraz wyprzedzaly o krok glosniejsze z czasem wypowiedzi
np. Elizy Orzeszkowej. Autorka Marty Sledzita zreszta z zaciekawieniem wypo-
wiedzi Dobieszewskiej, o czym §wiadczg chocby wzmianki w jej listach*’. Nie
tylko odezwa Do piszacych kobiet z 1855 r. powinna pozostawaé w §wiadomosci
badaczy dziewigtnastowiecznej mys$li emancypacyjnej, ale rowniez péZniejsza
dziatalno$¢ Smigielskiej, ktéra wyrastala z osobistych doswiadczen i wysil-
kéw sygnalizowanych juz w liScie do Bartoszewicza. Cechujgca Dobieszewska
»Chwytno$¢ umystowa”, by uzy¢ jej wtasnego okreSlenia, szta w parze z odwagg
przekonan, logika argumentacji i godna podziwu pasja naukowa. Toutes propor-
tions gardées, bylo co§ w niej z przysztego Prusa w spddnicy, nieprzypadkowo
zreszta nadata sobie pseudonim ,,Weredyk™.

Po $mierci Juliana Bartoszewicza w 1870 roku Smigielska poswiecita mu
wspomnienie, opublikowane w ,,Gazecie Narodowej*®, petne serdecznego zalu
po utracie przyjaciela i prawego cztowieka. On za zycia powiadal z kolei: ,,Dat-
by Bég, zeby wszystkie kobiety nasze myslaty tak jak panna Smigielska™. Ich

y

trzewik chinskiej damy, w ktdrg usitowano zawsze wttaczac kazda pojedyncza osobowos$¢” (tamze,
odczyt I, s. 7-8).

4 Tamze, odczyt V, s. 131.

% Tamze, odczyt V, s. 128.

47 W liscie do Gebethnera i Wolffa z 18 sierpnia 1871 Orzeszkowa prosita o jak najszybsze
przestanie jej wydrukowanych wilasnie prelekcji lwowskich Dobieszewskiej, natomiast w kore-
spondencji z Erazmem Piltzem z 28 wrzesnia 1883 wymieniata prace J6zefy Smigielskiej, obok
osiggnie¢ Edwarda Pradzynskiego i Anastazji Dzieduszyckiej, wsréd znaczacych ksigzek na temat
sprawy kobiecej w Polsce (choé podawata biedny tytut publikacji: Lekcje publiczne o sprawie ko-
biet czytane we Lwowie). Zob. E. Orzeszkowa, Listy zebrane, tom 1, pod red. J. Baculewskiego,
z komentarzem E. Jankowskiego, Warszawa 1954.

# J.Dobieszewska, Sp. Julian Bartoszewicz, ,,Gazeta Narodowa” 1871, nr 298, s. 1-2.

49 Wprowadzenie [do:] Odpowieds panny Smigielskiej..., dz. cyt., nr 263, s. 4.
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drogi — drogi rozwijajacej si¢ inteligencji potowy XIX wieku — szty czasem réow-
nolegle, czasem si¢ krzyzowaly, czasem zdecydowanie si¢ rozmijaty, ale nigdy
nie stracili do siebie szacunku.

Maria Berkan-Jabtonska

A LETTER WRITTEN IN 1856 BY JOZEFA DOBIESZEWSKA NEE SMIGIELSKA
(1820-1899) TO JULIAN BARTOSZEWICZ (1821-1870):
ANOTE ON 19TH CENTURY EMANCIPATION OF WOMEN

Summary

The present article concerns two parallel issues. First of all it presents the letter written in
1856 by the 19th century writer and publicist Jézefa Smigielska to Julian Bartoszewicz, the editor
of ,,Warsaw Journal”. The letter has been edited from the manuscript (AGAD, Warsaw) and an-
notated.

Furthermore the sketch treats this private correspondence as an interesting starting point for
describing the literary portrait of Smigielska who is an unfairly marginalized author in the history
both of emancipation as well as Polish literature.

The article analyzes the main Smigielska’s theories on the feminine entitlements, duties and
possibilities of education. It also reconstructs a few of the press debates which were initiated by this
writer. It should be emphasized that her struggles for women laws and independence had a signifi-
cant impact on the social life at that time in Warsaw.



