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MAGDALENA SIWIEC*

Ksigzka Anny Kapuscinskiej dotyczy Prokopa Leszczynskiego (1812-1895),
dziewigtnaswowiecznego kapucyna, pisarza, mysliciela, dzi$ — niestusznie, jak dowodzi autorka —
zapomnianego. Nie tylko stanowi ona pierwsze tak doktadne oméwienie dziatalnosci kapucyna, ale
jest takze waznym gtosem w dyskusji na temat miejsca w badaniach literaturaturoznawczych
pismiennictwa koscielnego. Rownie wazne jak analizy pism (w tym rekopisow) Prokopa staja Si¢
tu refl eksje teoretyczno- i historycznoliterackie. Swiadoma decyzja autorki, by poswicci¢ im
wiasnie tyle miejsca, jest w petni uzasadniona. Leszczynski jest dla niej ,,pi$miennicza inkarnacja
spoteczno-religijnego projektu” [s. 41], dlatego rezygnuje ona z drobiazgowych analiz tekstow
kapucyna, starajac sie przede wszystkim zbudowa¢ dla nich szeroki teologiczny, ideowy, spoteczny
kontekst. Stawia teze o ,,utraconym ogniwie” — wypartym, a majacym kapitalne znaczenie dla
polskiej kultury okresu rozbiorowego — i wnioskuje o przeformutowanie dyskusji nad
dziewigtnastowieczna literatura religijna.

Warto zaznaczyé¢, ze Anna Kapuscinska data sie pozna¢ w $rodowisku literaturoznawczym
przede wszystkim jako badaczka literatury dawnej (w roku 2008 opublikowata ksiazke poswigcona
Zywotom Swietych Piotra Skargi odczytanych w zwiazku z tradycja humanistyczna i patrystyczna,
ukazanych jako fenomen parenetyczny na skale europejska). ,, Boska teoria socjalna, na ktorej
postep ludzkosci zawist”. Prokop Leszczynski (1812-1895) i literacki projekt kordialno-
ultramontanski wyzyskuje wczesniejsze badania autorki nad pismiennictwem dawnym, ktore daty
jej mozliwos¢ dostrzezenia pewnych zjawisk zapoznanych, lekcewazonych przez badaczy XIX
wieku. Odwaga w wysuwaniu tez i zdolno$¢ ich drobiazgowej dokumentacji, rewizjonistyczny
stosunek do ugruntowanych, acz upraszczajacych wypowiedzi badaczy — wszystko to stuzy¢ ma
reaktywacji badan nad literatura koscielna, przetamywaniu stereotypéw z nig zwigzanych.
Kapuscinska stawia pytania o status tej literatury, jej zwiazki z nowoczesnoscig z jednej, a z
tradycjg przedrozbiorows z drugiej strony, o powody marginalizowania czy wrecz wykluczenia w
badaniach literaturoznawczych pismiennictwa koscielnego okresu rozbiorowego.

Stan badan poprzedzajacy zasadniczo kazda czes¢ ksigzki, jest opracowany skrupulatnie i
krytycznie zarazem. Autorka dokonuje jego selekcji, podporzadkowujac omawianemu przez siebie
projektowi, wyprowadza istotne wnioski ze stabosci krytyki, zarobwno dziewigtnastowiecznej, jak
i wspotczesnej. Wylapuje wszelkie uproszczenia, sady niestuszne i niesprawiedliwe,
instrumentalizacje, problemy z jezykiem opisu i z genologia, btedy, sprzecznosci. Kompozycja
rozprawy prowadzi czytelnika $ladami odkry¢ Kapuscinskiej. Cze$¢é wstepna to relacja z jej
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poszukiwan, okreslenie przedmiotu jej pracy i usytuowanie go Ww perspektywie
historycznoliterackiej. Rozdziat pierwszy prezentuje stan badan nad twoérczos$cig Prokopa oraz nad
literaturg koscielng, przybliza takze kluczowe dla rozprawy koncepcje ultramontanskie i teologie
serca. Rozdzial drugi odtwarza biografi ¢ intelektualng Leszczynskiego w kontekscie ruchow
reformistycznych w owczesnej Europie, trzeci stanowi analiz¢ najwazniejszych zwigzanych z
nurtem ultramontanskim aspektow jego tworczosci.

* Magdalena Siwiec —dr hab., Wydziat Polonistyki UJ. Artykut tej samej autorki Romantyczny
kryzys mocnego podmiotu. Pgknigcia i pozory opublikowany w numerze 6/2015 ,,Ruchu
Literackiego” powstat w ramach grantu NCN Strategie ,,ja” (po)romantycznego w poezji polskiej
XIX—XX wieku: B 1411300000547000 (2013-2016) realizowanego w Uniwersytecie L.odzkim.
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W stanie badan dotyczagcym Leszczynskiego uwzgledniono dotyczace kapucyna wzmianki
prasowe, biogramy, komentarze, recenzje, omowienia, druki pochwalne, artykuty jubileuszowe i
komemoratywne, syntezy, poczawszy od tekstow dziewigtnastowiecznych po wspotczesne.
Autorka okresla wzorce recepcji, diagnozuje przyczyny (ideologiczne, metodologiczne) niktej
obecnosci Prokopa w $wiadomosci historycznoliterackiej. Wydobywa sprzecznosci zawarte w
dotychczasowych ocenach jego spuscizny $wiadczace o heterogenicznym jej charakterze. Stawia
interesujgca i przekonujaco uzasadniong teze o pozytywistycznych zrédtach marginalizacji
literatury koscielnej. Za szczegdlnie wartosciowy uzna¢ nalezy podrozdziat ksiazki dotyczacy
stworzonej przez pozytywistOw mitologii przetomu i przezwyci¢zenia dyskursu koscielnego
deprecjonujacej ten ostatni w opozycji do wszystkiego, co nowoczesne, postepowe i jednoczesnie
— laickie. Rekonstrukcja jednostronnej — nie uwzgledniajacej zréznicowania nurtu koscielnego i
jego reformistycznych aspektow — argumentacji Chmielowskiego prowadzi do odkrycia przyczyn
i mechanizmow wspotczesnego zaniedbania tego obszaru literatury.

Kapuscinska precyzyjnie omawia zatozenia nurtu ultramontanskiego oraz romantycznej
theologia cordis — obu, acz z réznych powodoéw, sytuowanych poza granicami dyskursu
badawczego, redukowanych do resentymentdéw i stereotypow (propapieskich czy
mesjanistycznych). Réznicuje oba nurty i wskazuje na ich podobienstwa (dazenie do syntezy wiary
i wiedzy, mysli teologicznej i idei solidarystycznych, tradycji i postepu, prowidencjalizm,
odrzucenie dyktatu rozumu, znaczenie wewnetrznego doswiadczenia prawdy, sytuowanie
cztowieka w perspektywie transcendencji, ale i doczesnosci). Przedstawia ich europejskie zrodta
(de Lamennais, de Maistre, de Bonald), podkreslajac specyfi ke sytuacji polskiej (takze na
emigracji, w $rodowisku pézniejszych zmartwychwstancoéw). Podkresla historyzm literatury
koscielnej zwiazanej z biezacymi problemami polskiej zbiorowosci w okresie zaborow,
zmierzajacej do pogodzenia nowoczesnosci i tradycji, przedstawia jej cele i zatozenia oraz
zroznicowanie (pod wzgledem gatunkow, celow, adresatow).

Co bardzo istotne, autorka porusza rowniez problem kryterium literackosci i wytaczenia
literatury uzytkowej, takze koscielnej, z obszaru badan. Zastanawia sie nad fenomenem redukcji
tworczosci religijnej do literatury picknej. Odwotuje Sie przy tym zasadnie i w sposob funkcjonalny
do podziatu literatury religijnej zaproponowanego przez Eliota (pismiennictwo profesjonalne,
dewocyjne i propagandowe), Leszczynskiego wpisujac w Eliotowski typ profesjonalny. Jasno
okreslone i dobrze uzasadnione sg jej postulaty, ktore dzigki jej ksiazce maja szanse na naukowa
realizacje. Chce mianowicie przywroci¢ funkcjonowanie pojecia , literatura koscielna”, ktorego
histori¢ (od 1830 r.) i znaczenie przypomina, a ktore defi niuje jako ,,zbior tekstow obejmujacych
spuscizne autoréw dysponujacych kompetencjami teologicznymi, instytucjonalnie zwiazanych z
Kosciotem i bedacych wyrazicielami jego programu kerygmatycznego, doktrynalno-ideowego,
duchowosciowego, pastoralnego oraz spotecznego — realizowanego na gruncie gatunkow
ksztattujacych si¢ wraz z historycznym rozwojem tradycyjnych form dyskursu koscielnego™ [s.
111]. Podawszy taka defi nicje, Kapuscinska dokonuje klasyfi kacji tej literatury, wyrdzniajac
cztery jej dziaty: teologiczno-doktrynalny, formacyjny, liturgiczny i dewocyjny. Jej wiasna
propozycja, ugruntowana studiami i krytyczna lektura tekstow, jest wprowadzenie pojecia
LHliteratury formacyjnej”: nastawionej na funkcje poznawcze i perswazyjne, wystepujacej zarOwno
w wariancie elitarnym, jak egalitarnym. Szczegodlnie wartosciowe sg refl eksje dotyczace
wewnetrznego zréznicowania tak opisanej literatury formacyjnej i literatury dewocyjnej
(najczesciej poddawanej w badaniach stereotypizacji).

Odtwarzajac biografi ¢ Leszczynskiego, autorka eksponuje przede wszystkim $wiatowy
kontekst intelektualny wazny dla jego formacji. Koncentruje sie na przedstawieniu bliskich mu
koncepcji, znaczacych w jego zyciu 0s6b (szczegdlnie duchowych przewodnikow, jak St.
Chotoniewski), podrozy, lektur. Zwraca uwage na to, kiedy i jak Prokop zetknat si¢ z ideami
ultramontanskimi, przywotuje waznych dla niego myslicieli europejskich: Venture di Raulica, de
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Bonalda, de Maistre’a, de Lamennaise’go, Lacordaire’a, Pallottiego, pokazujac, co z ich koncepcji
adaptowat, a co odrzucat. Przeprowadza systematyzacje pism Leszczynskiego (wskazuje przy tym
na dominacj¢ w jego tworczosci typu formacyjno-dewocyjnego), podkreslajac jej ewolucyjny,
zwigzany z losami kapucyna i wydarzeniami historycznymi, charakter. Podkresla wielokrotnie
znaczenie cezury roku 1864, ktdra narzucita zmiane form realizacji ultramontanskiego projektu.
Co wazne, jak twierdzi Kapuscinska, zmiana dotyczy takze stosunku Leszczynskiego do zrywu
narodowowyzwolenczego: od apoteozy po sceptycyzm, krytyke za niewczesnosé i — ostatecznie —
zwrot ku pracy organicznej, ku biernemu oporowi, dziataniom na rzecz moralnego odrodzenia
(miatby to by¢ punkt dojscia Prokopa, wyrazny szczegodlnie w okresie jego wspotpracy z biskupem
Felinskim).

Autorka zatrzymuje sie dituzej nad kwestia kobieca i zwigzanym z koncepcja Ventury
projektem ,protofeministycznym” bliskim Leszczynskiemu. Stawia bowiem tez¢ o
emancypacyjnym charakterze jego myslenia o roli kobiet, ktoremu podporzadkowane sa dziatania
aktywizujace samodzielne myslowo, odpowiedzialne katoliczki zaangazowane w zycie spoteczne.
Autorka dowodzi, ze chodzi tu 0 model na owe czasy nowatorski, odmienny od sentymentalno-
romantycznego z jednej, a tradycyjnego — ograniczajacego role kobiety do zycia rodzinnego — z
drugiej strony, odrzucajacy jednak obyczajowe aspekty emancypacji. Nie wiem, na ile istotnie
postulaty te mozna uzna¢ za ,,prefeministyczne” — chodzi raczej o otwarcie na udziat kobiet w zyciu
spotecznym (w tym sensie przetamywanie barier) w obrgbie systemu patriarchalnego [zob. cytat z
Prokopa na s. 189] opartego na tradycyjnej moralnosci. Niemniej jednak samo rozbicie
jednostronnych kwalifi kacji uwazam za cenne, szczegdlnie w kontek$cie oméwionej tu ewolucji
funkcjonowania pojecia ,.emancypacja” (ciekawie wypada zderzenie koncepcji Prokopa,
Kajsiewicza, Semenenki z tezami Trentowskiego). Jak pisze Kapuscinska, problematyka kobieca
zostata wigczona przez Prokopa w maryjny idiom medytacyjno-hagiografi czny (mowa o
»feminizmie mariologicznym”). Teksty maryjne kapucyna jawig si¢ jako ,,funkcjonalny kostium
moralno-historiozofi cznej i spotecznej refl eksji” [s. 185], transpozycja prowidencjalistycznych
postulatow na pozornie prosty wywod parenetyczny. Potwierdzenie postgpowego myslenia o
rodowodzie ultramontanskim znajduje badaczka w aktywnosci duszpasterskiej, apostolskiej,
kaznodziejskiej Leszczynskiego, wspierajacej inicjatywy spoleczno-charytatywne, dziatalnosé
kongregacji, stowarzyszen bezhabitowych i zgromadzen zakonnych. Dowodzi przy tym, ze prace
przektadowe i hagiografi czne Prokopa odpowiadaty celom formacyjnym, miaty wspiera¢ dziatanie
stowarzyszen kierowanych przez niego i przez Honorata Kozminskiego.

W ostatniej czesci ksiazki autorka analizuje elementy programu ultramontanskiego i teologii
serca w kazaniach i zywotach swietych autorstwa Prokopa. Pisze o praktyce homiletycznej w XIX
w., stawiajac teze ze kaznodziejstwo okolicznosciowe zyskato nowy, sprzyjajacy religijnej
odnowie ksztatt dzieki dziatalnosci warszawskich kapucynéw. Wraca do problemu elitarnego i
egalitarnego nurtu kazan wspotistniejacych w dziatalnosci kaptanéw, dowodzi, ze Leszczynski
podejmujac nowy model kazalnictwa, traktowat swe mowy jako element kampanii spotecznej na
rzecz ,,SWietosci w codziennosci”. Osobno Kapuscinska zajmuje si¢ hagiografi a, wykazujac w
badaniach brak namystu nad jej ideowa geneza w XIX w. Wyroznia typy: hagiografi czno-
parenetyczny, hagiografi czno-naukowy oraz hagiologiczny i, krytykujac dotychczas dominujaca
tendencje do ich unifi kacji, postuluje rozne kryteria do ich badania. Wariant Leszczynskiego
omawia jako wariant uniwersalistyczny, polemiczny wobec koncepcji mesjanistycznych,
przynalezny do nurtu parenetycznego, ale skierowany do szerokiego grona odbiorcéw. Takze ta
dziedzina pismiennictwa Prokopa, podobnie jak jego kazania, miataby promowaé nowy model
swietosci, rozumianej jako zdolnos¢ budowania sprawiedliwego porzadku. Inicjatywe hagiografi
czng Leszczynskiego badaczka czyta jako $wiadoma odpowiedz na funkcjonowanie modelu
formacyjnego Skargi (ktory skadinad jawi si¢ jako prekursor ultramontanizmu). Na koniec poddaje
analizie Kilka stéw o obecnej wladzy papieza z 1860, tekstu Leszczynskiego, w ktorym wigcza si¢
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on w dyskusje o politycznych losach papiestwa. Rysuje szeroki kontekst historyczny dotyczacy
sytuacji papiestwa, ktory pozwala na odtworzenie dziejow pojecia ultramontanizmu.

Ksigzka stanowi szczesliwe polgczenie ujecia syntetycznego z analitycznym, rozwazan
teoretycznych i historycznych ze szczegétowym studium przypadku, jakim jest tworczosé
Leszczynskiego. Autorka ukazuje z pozoru naiwne teksty Prokopa jako rezultat §wiadomej strategii
wpisujacej si¢ w koncepcje ultramontanskie. Czy w istocie za decyzjami Leszczynskiego kryje si¢
zawsze ten wiasnie system? Czy stoi za nimi zawsze ta intencja? Trudno na to pytanie
odpowiedzie¢ jednoznacznie, wchodza tu przeciez w gre rozmaite uwarunkowania, z czego zreszta
Kapuscinska zdaje sobie sprawe. Interesujaco odstania ona takze warsztat kapucyna (np. sposoby
znoszenia dystansu migdzy kaznodzieja a stuchaczami), taczacego rozne formy dyskursu,
czestokro¢ wyzyskujacego je jako pretekst do rozwazan fi lozofi cznych i spotecznych (zwtaszcza
do podkreslania transcendentnego charakteru postgpu spotecznego), ksztattowania postaw
taczacych wiare i wiedze.

Kapuscinska dotyka kwestii trudnych do rozstrzygniecia, czesto niewygodnych, jak problem
wartosciowania i opisu literatury koscielnej, narzedzi jej odczytania. Duzo miejsca poswieca
brakom w stanie badan, problemom metodologicznym. Nie przyjmuje zadnych sadéw ,,na stowo”,
ale eksploruje wszelkie sady badaczy, dociekajac ich Zrodet (czasem demaskujac braki). Tego
rodzaju podejrzliwosé¢ wydaje si¢ godna nasladowania. Autorka apeluje o lekture historyczna, nie
anachroniczna literatury koscielnej, o uwzglednianie wtasciwego dla niej kontekstu. | wiasnie na
przywracaniu kontekstu ideowego, spotecznego, obyczajowego, politycznego polega jej metoda,
ktora dobrze si¢ sprawdza w przypadku literatury rozbioroweyj.



