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CYTATY, CENTONY, CUDZE CALOSCL
DACHNOWSKI INTERTEKSTUALNY

RADOSLAW GRZESKOWIAK*

Podrzg¢dnego wierszopisa Jana Karola Dachnowskiego (ok. 1590—ok. 1655)
historycy literatury przede wszystkim demaskuja jako plagiatora. Szczegdlne za-
stugi w ujawnianiu tego procederu maja tamy ,,Ruchu Literackiego”. Najpierw
Stanistaw Bodniak zwrécil uwage na mozliwo$é plagiatu w przypadku wydanej
przez Dachnowskiego Zony wyéwiczonej, potem Mieczystaw Piszczkowski udo-
wodnit dokonana przez niego kradziez literacka Symfonij anielskich Jana Zab-
czyca, ostatnio za§ Roman Mazurkiewicz ujawnil nowa aferg: ceniony Dyjalog
o cudownym narodzeniu Syna Bozego okazal si¢ w wigkszej czesci przepisany
z Rytmow o porodzeniu przenaczystszym Bogarodzice Panny Maryjej Grzegorza
Czaradzkiego'. Nie ma mowy o nagonce autoréw skupionych wokét ,,Ruchu Li-
terackiego”, w przypadku Dachnowskiego udowodniona zostala zaré6wno wina,
jak i recydywa. Niniejszym artykulem nie chce bra¢ w obrone inkryminowanego
wierszopisa, wrecz przeciwnie, ujawni¢ kolejnego poszkodowanego. Zalezy mi
jednak, podobnie jak ostatnio Mazurkiewiczowi, by jego praktyki ocenia¢ wedle
kryteriow epoki, a wigc rozpatrywac je jako czgs¢ 6wczesnego zycia literackiego.

W 1611 r. Dachnowski ukonczyt Akademig¢ Krakowska ze stopniem bakatarza
nauk wyzwolonych i filozofii, co skwapliwie przypominal, sygnujac swe drukiZ.
Po studiach prébowat sit jako wyktadowca akademicki, prowadzac zajecia z kalen-
darza gregorianskiego, ale juz po roku odprawiono go z powodu lekcewazacego
stosunku do dydaktycznych obowiazkéw. W rezultacie zostal zawodowym pisa-

* Radostaw Grzeskowiak — dr, Wydziat Filologiczny Uniwersytetu Gdanskiego.

! S. Bodniak, Z dziejéw plagiatu w literaturze polskiej XVII wieku, ,,Ruch Literacki” 3 (1928),
9,s5.270-271; M. Piszczkowski, O,, Symfoniach anielskich”, ,Ruch Literacki” 9 (1934), 1, s. 13—
14; R. Mazurkiewicz, Jeszcze jeden przyczynek do dziejow plagiatu w literaturze polskiej XVII
wieku, ,Ruch Literacki” 49 (2008), 6, s. 591-600.

2 Skrét ,N[auk] B[akatarz]” dodawal sobie do nazwiska na kartach tytulowych drukéw:
J. K. Dachnowski, Talamodyja nowym oblubieficom... Sebastyjanowi Krzywkowskiemu... i... Jadwi-
dze z Mostowa Mostowskiej..., Torun 1620; tenze, Dyjalog o cudownym Narodzeniu Syna Bozego
z Bogarodzice Panny Maryi w miescie Bethlehem Judzkiem, [Poznan 1621]; tenze, Talamodyja
nowym oblubiericom... Abrahamowi z Zapolic Zapolskiemu... i... Annie Zolewskiej..., Krakéw 1625;
Filantropija lubo Wiekom dtugopamigtny dwdch nowych matzonkéw zwiqzek... Lukasza z Charmez
Charmeskiego i... Maryny Zolewskiej z Zolewa..., Krakéw 1631; A. Prowana, Zona wyéwiczona...
po wtére od Jana Karola Dachnowskiego N.B. swiatu ukazana, [b.m., b.r.].
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rzem miejskim, zatrudniajac si¢ na tym stanowisku kolejno w Chelmzy (1620—
1623), Olkuszu (1625-1627), Poznaniu (1632—-1640) i Chelmnie (od 1643)3. Spra-
wowany urzad zapewnial swobodny dostgp do informacji o koneksjach, ktére in-
teresowaly go szczegélnie z uwagi na jego pasje¢ heraldyczna, a takze o wartych
upamigtnienia osobnym drukiem uroczystosciach rodzinnych, co z kolei skwapli-
wie wykorzystywal w swej praktyce literackiej.

Przynalezat on do pokolenia, ktore najsilniej dotkneta poetycka kleska uro-
dzaju. Okolo roku 1600 nastapit prawdziwy wysyp wierszokletow, starajacych
si¢ zwrdci¢ uwage swych pryncypatéw nie tylko wzorowym wywiazywaniem sie
z klientalnych zobowiazan, ale takze panegirykiem. Wdrozony niedawno system
szkolny okrzept na tyle, ze masowo juz wypuszczal absolwentéw ksztatconych
m.in. w pisaniu polskich wierszy. Paranie si¢ pidrem przestalo by¢ domena inte-
lektualne;j elity i po raz pierwszy stato si¢ udziatem tak szeroko zakrojonej publicz-
nosci literackiej, przyczyniajac si¢ do zdominowania pi$§miennictwa nadprodukcja
panegirykdw. Zalew tworcéw o ambicjach poetyckich musiat skutkowa¢ obnize-
niem kryteriéw oryginalnosci, ktore w dobie staropolskiej i tak nie byly wysokie.
Do powszechnej praktyki podkradania cudzych tekstow autorzy z poczatku XVII
stulecia przyznawali si¢ wprost. Stanistaw Witkowski, gdy w wierszu do Muz wy-
mienil wazniejszych polskich poetéw, przeszedt do konkluzji:

Owo my zgola, potwory, chwytamy
stéw u tych me¢zéw, bo faski nie znamy
waszej, o panny [...]%

Pie¢ lat pdzniej wtérowat mu Jan z Kijan w wierszu Janowi Kochanowskiemu
na jego kompozycyje:

Cho¢ jeszcze drudzy kradna ziarno z twej $pizarnie,
przywlaszczajac za swoje, a to czynig marnie.

3 Z. Pentek, Jan Karol Dachnowski — pisarz miejski poznarski, genealog i heraldyk szlachty
pruskiej XVII wieku, ,,Pamigtnik Biblioteki Kornickiej” 25 (2001), s. 89-97; por. tez: J. Kowal-
kowski, Rekopisy herbarza Jana Karola Dachnowskiego z XVII i XVIII wieku, ,,Genealogia” 3
(1993), s. 80-81; Z. Pentek, Wstep [w:] J. K. Dachnowski, Herbarz szlachty Prus Krélewskich
z XVII wieku, wyd. tenze, Kornik 1995, s. XVI-XVII. Kompendia bio- i bibliograficzne podaja, iz
Dachnowski zmart po 1654 (np. W. Ogrodzinski, Dachnowski Jan Karol [w:] Polski stownik bio-
graficzny, t. 4, Krakéw 1938, s. 387; Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”, t. 2: PiSmien-
nictwo staropolskie, red. R. Pollak, Warszawa 1964, s. 108-109; S. Nieznanowski, Dachnowski
Jan Karol [w] Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1984, t. 1, s. 174), z tego
roku pochodzi bowiem ostatni znany druk autora — a dodajmy, ze réwniez najp6zniejsza wzmianka
w jego herbarzu (26 X 1654). Z racji wydania przez niego romanséw Hieronima Morsztyna w 1655 r.,
z tych samych wzgledéw orientacyjna datg¢ $mierci nalezatoby przesuna¢ o rok (por. Z. Pentek,
Wstep, op. cit., s. XVI, przyp. 12; R. Grzeskowiak, Wprowadzenie do lektury [w:] H. Mor-
sztyn, Filomachija, wyd. tenze, Warszawa 2000, s. 7, przyp. 10; ,,Biblioteka Pisarzy Staropol-
skich” 20).

4 S. Witkowski, Pisorym do Muz, w. 53-55 [w:] tenze, Zlota wolno$é koronna..., Krakow
1609, k. A r.
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Bo tez cigzko drugiemu famac¢ sobie glowy,
woli wiersz cho¢ kradziony, by jedno gotowy>.

Nie chodzi tu o powielanie tematéw, lecz ordynarne podbieranie cudzych tek-
stow w catosci lub fragmentach. Nie trzeba dodawac, ze granice migdzy cytatem
a plagiatem czy nasladownictwem a literacka kradzieza byly ptynne, a zaswiad-
czana tu metapoetyckimi wypowiedziami nagminnos$¢ tego typu praktyk spra-
wiala, ze czesto je przekraczano. Jan Zabczyc, ktéremu Dachnowski podebrat
Symfonije anielskie, przy innej okazji skarzyt si¢ na plagiatora:

Owo kazdy rzemigstem rad si¢ swoim bawi,
tylko niech si¢ swa praca na §wiatto wystawi,
a nie nocnym sposobem, jak czynia zlodzieje,
ci pod swdj tytut garna, co si¢ kedy dzieje®.

Poczucie krzywdy nie przeszkadzato mu jednak stosowac tych samych metod.
W epicedium Rozrzqd domu paniej a paniej Anny z Gotuchowa Kotkowskiej, pod-
czaszynej sieradzkiej (Krakéw 1606) jeden z trenéw zywcem przepisat Zabczyc
z Grochowskiego’, do swoich Praktyk dworskich wlaczyt obcy Dykcjonarz (zmie-
niajac tytul na Leksykon dworski), a wiersz Do czytelnika z Politykow dworskich
powtorzyt (on lub jego wydawca) za praktycznie identycznym ze Swiatowej Roz-
koszy Hieronima Morsztyna8. DosS¢ zreszta przypomnieé, ze zacytowane wyrazy
oburzenia puentuja druk, w ktérym Zabczyc dokonuje plagiatu Czwartaka Daniela
Naborowskiego®. Dachnowski dotaczyt po prostu do konfraterni autoréw, ktérzy
chetnie podbierali swe teksty innym i sobie nawzajem. Na tym tle jego praktyki
intertekstualne byty zreszta nader zréznicowane.

Przypadek Symfonij anielskich z 1631 r. wyglada na plagiat tym bardziej
bezczelny, ze dokonany za wiedza i zgoda drukarza najpewniej zaraz po $mierci
prawdziwego autora (po roku 1630, w ktérym drukowat jeszcze dwa tytuty, Zab-
czyc niczego juz nie wydatl)!°. Dachnowski dopuszczat si¢ rowniez daleko idacych
przerobek obcych utwordw, zatajajac oczywiscie pierwotnego tworce. W tym sa-
mym roku wydatl przeredagowane misterium Mikotaja z Wilkowiecka Historyja

5 Jan z Kijan, Janowi Kochanowskiemu na jego kompozycyje, w. 7-10 (cyt. za: Antologia
literatury sowizdrzalskiej XVI i XVII wieku, oprac. S. Grzeszczuk, wyd. 2 zm., Wroctaw 1985, s. 211,
BN I 186).

6 J. Zabczyc, Do Czytelnika, w. 11-14 [w:] Kwaternijo, w ktérym sie wyrazajq Boskie spra-
wy niepojete..., Krakéw 1629, k. D v-D,r.

7 F. Falenski, ,, Treny” Jana Kochanowskiego, ,.Biblioteka Warszawska” 1886, t. 1, s. 331.

8 A. Brodnicki, Kilka stéw o plagiacie w literaturze polskiej XVII w., ,Biblioteka Warszaw- -
ska” 1912, t. 2, s. 162—-163.

® R. Grze$kowiak, Czterech autoréw ,,Czwartaka”: czworak filologiczny. Zarys monografii
Jjednego wiersza [w:] tenze, Barokowy tekst i jego tworcy. Studia o edycji i atrybucji poezji ,, wieku
rekopiséw”, Gdansk 2003, s. 129—-190.

1 por. M. Piszczkowski, Pisma Jana Zabczyca, Lwéw 1937, s. 79-81, 85-87 (,,Archi-
wum Towarzystwa Naukowego we Lwowie”, dz. I, t. 5, z. 3); J. Zabczyc, Symfonije anielskie, wyd.
A. Karpiniski, Warszawa 1998, s. 8-9, 6769 (,,Biblioteka Pisarzy Staropolskich” 12).
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o chwalebnym zmartwychwstaniu Panskim. W rewitalizowanej wersji pt. Zywa
historyja o chwalebnym zmartwychwstaniu Pariskim Dachnowski uczynit wszy-
stko, by dramat sprzed pétwiecza nabrat §wiezych rumieficéw: rozszerzyt o$mio-
zgloskowiec oryginatu do jedenastozgloskowca, zmodernizowat tekst na poziomie
leksyki, skladni i wiersza''. Analogiczna technik¢ zastosowat dekade wczesniej
w Dyjalogu o cudownym narodzeniu Syna Bozego z Bogarodzice Panny Maryjej,
ktérego wigksza czg$¢ stanowi nieznaczna tylko przerébka Rytméw o porodzeniu
przenaczystszym Bogarodzice Panny Maryjej Grzegorza Czaradzkiego z 1613 r.1?
Tak poznajemy Dachnowskiego nowelizatora, ktory restaurujac literacki zaby-
tek lub przerabiajac dzieto kolegi po pidrze, poczuwat si¢ tez do autorstwa nowej
wersji.

Z punktu widzenia tych praktyk niezwykle ciekawie jawi sie kolejna rola,
w ktorej spetniat si¢ Dachnowski. Procz plagiatora i konserwatora Dachnowski
zaistnial takze jako redaktor obcego tekstu. Tak byto z populamg broszurg Zona
wycwiczona. Précz niedatowanej edycji sygnowanej nazwiskiem Abrahama Pro-
wany dysponujemy takze wydaniem poprawionym: Zona wyéwiczona... wprzéd
od Jego Mosci Plana] Abrahlama] Prowany, kawalera malteriskiego, a teraz po
wtdre od Jana Karola Dachnowskiego N.B. Swiatu ukazana'. W 1655 r. ukazata si¢
z kolei Filomachija abo Afektéw goracej mitosci wyrazenie, z kilku par obojej pici
przyktadow, mtodym na pohamowanie, w druk podana po Smierci autora Hiero-
nima Morsztyna z Raciborska. Inicjatywa wydania tomu-pogrobowca nalezata do
autora, ktory zaopatrzyt druk w wiersz Do Czytelnika nieskromnie podpisany: ,,Jan
Karol Dachnowski, poeta polski”. W odréznieniu od Zony wyéwiczonej utwory
Morsztyna znane byly wytacznie z odpiséw, a dawno zmarly autor nie upomniatby
si¢ o swoje. Innym wydawcom wystarczalo to z nawiazka, by wiersze Hieronima
wlaczaé do obcych autorsko catosci, Dachnowski jednak ujawnit pelne persona-
lia autora. Wymienione przykiady pokazuja, jak réznie potrafil si¢ on obchodzi¢
z obcymi tekstami i jak odmiennie potrafit traktowaé autorskie prawo do dzieta.
W mikroskali materig obcych utworéw rowniez operowat na kilka sposobow.

Najwazniejsza domena literacks autora byta produkcja okolicznosciowych
drukéw dla uczczenia domowych uroczystosci, weselnych lub pogrzebowych,
ktérymi probowat sie wkras¢ w taski i kieszenie moznych protektoréow. Przez
cztery dekady, od roku 1614 po 1654, wydat ich blisko dwadziescia. Wigkszos¢
tych zbiorkéw pisywal Dachnowski na jedno kopyto. Unifikacja dotyczyla przede
wszystkim kompozycji. Broszury rozpoczyna zwykle utwor zasadniczy, opisuja-
cy rod i czyny stawionej osoby, ktory przybierat czgsto forme dtuzszego akrosty-
chu (w jego prostszej wersji, obejmujacej jedynie pierwsze litery nieparzystych

W Historyja o chwalebnym zmartwychwstaniu Pariskim, oprac. J. Okon, Wroctaw 1971, s. LXXI—
LXXIX (BN I 201); edycja przerobki Dachnowskiego na s. 187-258.

12 R. Mazurkiewicz, op. cit.; G. Czaradzki, Rytmy o porodzeniu przenaczystszym Bogaro-
dzice Panny Maryjej, wyd. R. Mazurkiewicz, E. Buszewicz, Warszawa 2009, s. 83 i 261-262 (,,Hu-
manizm. Inedita” 1).

B K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 25, Krakéw 1913, s. 319.
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wersow). Dopetnial go zbidr luznych wierszy na ogét z tacinskimi inskrypcja-
mi zamiast tytutéw, majacych ol$ni¢ czytelnika réznorodnoscia i oryginalnymi
pomystami.

Dominuja wéréd nich rézne gatunki epigramatyczne zaliczane do poezji
kunsztownej. Dachnowski ch¢tnie pisywat echa'®, probowat tez onomastykonu, za-
gadki'® czy kunsztownego aequidicum, Ztozonego wylacznie ze stéw zaczynajacych
si¢ na t¢ samgq litere (,,Wejcher wielki, wigc wara wyrzec wbrew wierszowi!”)'s.
Nic dziwnego, ze skusita go rowniez zabawka chetnie powtarzana w sylwach
i rekopismiennych poetykach, ktéra przerobit na potrzeby funeralnego druku:

0, quid, mors, non, tua, te
super
Be, bis, te, me, bia, abit

— co czyta¢ nalezy: ,,0 superbe, quid superbis, mors super te, non super me, tua
superbia, te superabit”!’. Inny popis technicznie pojetego kunsztu poetyckiego dat
autor w epitalamijnym labiryncie pt. Kostka nowym matzonkom — poszczegdlne
litery, ktérymi zadrukowana zostata rownomiernie cala strona, czytane od $rod-
ka w czterech kierunkach daja poczworny wiwat na czes¢ nowozencéw: ,,L.ukasz
zMaryna niech na wieki styng”'®. Obok gatunkéw szczegdlnie modnych, takich jak
skoczna pie$n mitosna'® czy nasladujaca sielanki Szymonowica ,,willaneszka”?°,

 Por. np. J. K. Dachnowski, Filantropija..., op. cit.; tenze, Chorqgiew wiecznej stawy
Jasnie Wielmoznego Jego Mlos]ci Pana, Pana Melchiora Wejhera, wojewody cheiminskiego...,
[b.m.] 1643, k. B,v—B,r; tenze, Wieczna zafoba po Smierci Jasnie Wielmoznego Pana Jego M[o]sci,
P. Jana z Grudowska Zawackiego, wojewody parnawskiego..., [b.m., 1645], k. B,r—v; tenze, Pa-
miqtka Smierci Wielmoznej Pani Jejmosci, P. Zofii Konstancyi z Sobieszyna Szczepaniskiej, mirakow-
skiej itd. starosciny..., Gdarisk 1650, k. B,r—v.

5 Onomastichon i zagadke Sfinks z tomu Dachnowskiego Filantropija przedrukowata K. Mro-
czek (Epitalamium staropolskie. Miedzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym, Wroctaw 1989,
s. 130-131; ,,Studia Staropolskie” 55).

" ' J.K. Dachnowski, Zatobny rytm na pogrzeb Mikotaja Wejhera, wojewody chetminskiego...,
Torun [1647].

17 J. K. Dachnowski, Pamiqtka $mierci..., op. cit., k. Av. Por. np. J. T. Trembecki, Wiry-
darz poetycki, wyd. A. Briickner, t. 1, Lwéw 1910, s. 71: nr 222 i przyp. 1;t. 2, Lwow 1911, s. 368;
J.K. Plebanski, Olbrychta Karmanowskiego, poety wieku XVII-go, wiersze rézne, Warszawa 1890,
s. 45. v
18 J. K. Dachnowski, Filantropija..., op. cit. Por. K. Mroczek, op. cit.,, s. 130; P. Rypson,
Obraz stowa. Historia poezji wizualnej, Warszawa 1989, s. 245.

' Np. .Cynar (inc. ,,Rozkoszny Hymen wieficem ozdobiony™) w epitalamium: J. K. Dachnow-
ski, Talamodyja nowym oblubieficom... Sebastyjanowi Krzywkowskiemu... i... Jadwidze z Mostowa
Mostowskiej..., op. cit., k. B,v—B,r (por. K. Mroczek, op. cit., s. 86) lub odmienny Cynar (inc. ,,Ogr6-
deczku mdj zielony”), ktéry za drukiem: J. K. Dachnowski, Talamodyja nowym oblubieficom...
Abrahamowi z Zapolic Zapolskiemu... i... Annie Zolewskiej..., op. cit., przedrukowata Ludwika Sle-
kowa, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czaséw renesansu i baroku, Wroctaw 1991,
s. 112-114.

2 Uzyty przez Dachnowskiego tytut o charakterze genologicznym (Willaneszka weszta w sktad
epitalamium Lubomite rytmy na zawotane gody nowych oblubiericow, Jego Mosci Pana Franciszka
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na dlugo przed Janem Andrzejem Morsztynem probowat Jan Karol wiersza iko-
nicznego. A cho¢ préby to nazbyt $miate i dalekie od $cistej sumacji pdzniej-
szych ikonéw autora Lutni, to przeciez jako wybryk poetycki przecierajacy szlak
nowej formie warte odnotowania, tym bardziej ze Dachnowski najwyrazniej
uczyl si¢ na blgdach — ten sam epigramat po trzech dekadach opracowat nier6wnie
efektowniej?!.

Jak wida¢, formalne wybory wierszopisa ukladaja si¢ w przejrzysta strate-
gi¢: nie mogac sig sili¢ na efektowng sztuke stowa, wybiera efekciarskie stowne
sztuczki??. Atrofia talentu w pelni determinuje takze jego stosunek do tradyc;ji lite-
rackiej. Uprawiajac ekwilibrystyke pidra, szumnie okre$lang wowczas mianem
poesis artificiosa, Dachnowski skrzetnie kolekcjonowat rowniez modne tematy
i pomysty ich opracowania. Wykorzystane przez niego motywy stanowia czgsto
dowody pilnej lektury wspdtczesnych poetow zdecydowanie wyzszych lotéw niz
on sam. Bakalaureat z kolei zadecydowal o szczegdlnym charakterze jego wcale
rozlegtych lektur. W swych dzielach bowiem dawat liczne dowody uwaznego czy-
tania biezacych bestselleréw. Wylacznie jedna broszura, Zona wyéwiczona, ktorej
tekst ubarwil Dachnowski poetyckimi cytatami, dowodzi znajomosci spuscizny
nie tylko niegdysiejszych Melchiora Pudtowskiego, Jana Kochanowskiego, Seba-
stiana Fabiana Klonowica, ale takze Stanistawa Grochowskiego, Jana Daniec-
kiego, Hieronima Morszyna, Seweryna Baczalskiego, Piotra Kochanowskiego czy
Stanistawa Serafina Jagodynskiego. Byt on rowniez wiascicielem r¢kopi$mien-
nego zbioru poetyckiego Mikotaja Grodzinskiego (cho¢ bardziej od préb literac-
kich jednego z pierwszych polskich marinistow interesowaty go pewnie jego zapiski
heraldyczne i genealogiczne)?. Juz tylko te fakty dowodza, ze dziela kolegow

Trebinskiego i Jej Mosci Panny Anny Dworzariskiej..., Krakéw 1627) jest jednym z wczesnigjszych
przywotan nazwy gatunku w polskiej poezji; por. A. Nowicka-Jezowa, Wilanki staropolskie. Spo-
teczna i literacka problematyka mody wiejskiej [w:] Z dziejow zycia literackiego w Polsce XVI i XVII
wieku, red. H. Dziechcifiska, Wroctaw 1980, s. 142—145 (,,Studia Staropolskie” 48).

2t J. K. Dachnowski, Talamodyja... Sebastianowi Krzywkowskiemu... i... Jadwidze z Mosto-
wa Mostowskiej..., op. cit., k. Br; tenze, Dulce sodalitium abo Matzeristwo nowych oblubiericow
swiqtobliwej pary J.M.P. Gabryjela Nejmana, mieszczanina i kupca toruriskiego, z J. M. Paniq Ka-
tarzynq Majeréwng, niegdy Jana Szenknechta, mieszczanina warszawskiego, pozostatq wdowaq...,
[b.m., 1651], k. B,v. Obie wersje przedrukowane w: L. Slekowa, op. cit., s. 119-120, przyp. 36
i s. 101. Inny, mniej kunsztowny przyktad z druku z 1631 r. cytuje K. Mroczek, op. cit., s. 127.

2 Dachnowski nie byl oczywiscie wyjatkiem. Ale wnoszac z ilosci przytoczen jego dziet przy
omawianiu form epigramatycznych w monografii staropolskiego epitalamium, na tle autoréw 136
pozostalych uwzglednionych drukéw pozostawaé musiat w Scistej czotéwce uprawiania gatunkéw
,»,poezji kunsztownej” (K. Mroczek, op. cit.,, s. 125-131).

B Rkps Biblioteki Narodowej w Warszawie, sygn. III 3044, k. 200v (por. Z. Pentek, Wstep,
op. cit., s. XVIII, przyp. 22). Milczy na ten temat wydawca wyboru wierszy zapisanych rgkg Grodzif-
skiego, Alina Nowicka-Jezowa, Siedemnastowieczne erotyki z kodeksu rekopismiennego ,, Histo-
riae Jagellonicae” Mikolaja Grodziniskiego (zbiory rewindykowane w zasobach Biblioteki Narodo-
wej w Warszawie) [w:] Miscellanea staropolskie, t. 5, red. T. Ulewicz, Wroctaw 1980, s. 155-222
(,,Archiwum Literackie” 23); taz, Mikotaja Grodziniskiego proba przekiadu poematu Giambattisty
Marina, ,,Ogréd. Kwartalnik™ 4 (1991), 2, s. 12-15; taz, ,, Niepréznujqce préznowanie” staropolskiego
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po pidrze czytywal w znacznie szerszym zakresie niz cytowatl. A cytowal, o czym
bedzie jeszcze mowa, niemato.

Jego luzno skomponowane cykle epigramatéw funeralnych wyrdzniajq si¢ na
tle tego typu produkcji starannym doborem co atrakcyjniejszych motywéw wani-
tatywnych. Chetnie na przyklad przyrownuje zycie ludzkie do pielgrzymiej wed-
rowki, odwotlujac si¢ przy tym do czarnoleskiej modyfikacji toposu swiata jako
gospody?. Osobny wierszyk po$wiecil motywowi zamiany strzal przez Amora
i Smieré?. Ta spopularyzowana przez Alciatusa parabola, spolszczona juz przez
Mikotaja Reja, swdj prawdziwy renesans przezyla dopiero w baroku. Na dhugo
przed Krzysztofem Opalinskim, Barttomiejem Zimorowicem czy Wactawem Po-
tockim siggnat po nig fasy na takie rarytasy DachnowskiZ.

Gorliwie korzystal réwniez z formul wanitatywnych robiacych wéwczas fu-
ror¢. Chetnie sigga chociazby po znany cytat z Ksiggi Koheleta (5,14), najkrétsza
mowe o niegodnosci cztowieka:

Nic z sobg czlek nie wezmie, §wiat z nami co$ baje:
Nagi$ przyszedl, tak nagi pdjdziesz w tamte kraje.

czy:

Prosba, ptacz, mlode lata u $mierci bez wagi,
Jakos$ przyszedt! na ten $wiat, tak na on p6dz nagi?’.

Powézechnej znajomosci bon motu najlepiej dowodza oparte na nim fraszki,
poczawszy od anonimowego epigramatu (,,Tu kostera spoczywa. Nago urodzony, /

translatora (Nad fragmentami ,, Fortuny Adonidesowej” z roku 1630) [w:] Necessitas et ars. Studia
dedykowane Profesorowi Januszowi Pelcowi, red. B. Otwinowska, A. Nowicka-Jezowa, J. Kowal-
czyk, A. Karpiniski, t. 2, Warszawa 1993, s. 85-97), a fakt to o tyle istotny, ze rekopis byt wlasnoscia
Dachnowskiego juz w 1630 r., podczas gdy powstanie autografu Grodzinskiego datowane bylo na
lata 1630-1632! .

% Por. wiersze Ostatnie pozegnanie (inc. ,,JJako kiedy skrzgtny go$¢ po nocnym niewczasie /
z gospody do milego domu powraca si¢...”) z druku Chorqgiew wiecznej stawy..., op. cit., k. D,r—v,
czy duzo ciekawszy artystycznie Gosémi ludzie na Swiecie, a Smieré gospodyni (inc. ,,Jak skoro na
$wiat czlowiek si¢ wychyli, / zaraz u piersi macierzyniskich kwili...”) z tomu Pamiqtka zatobna przy
pogrzebie JW. Pana Jegom[oS]ci, Pana Pawfa z Dzialynia Dzialynskiego, wojewody pomorskiego...,
Chetmno 1643, k. D,v. Na temat staropolskich realizacji toposu $wiata jako gospody i transpozy-
cji dokonanej przez Kochanowskiego por. S. Grzeszczuk, , Wszyscy w niepewnej gospodzie mie-
szkamy...” Poetyka i filozofia ,, Piesni IV” z ,, Fragmentéw” Jana Kochanowskiego [w:] tenze, Ko-
chanowski i inni. Studia, charakterystyki, interpretacje, Katowice 1981, s. 147-152; K. Ziemba,
Jan Kochanowski jako poeta egzystencji. Prolegomena do interpretacji ,, Trenéw”, Warszawa 1994,
s. 283-291; J. K. Golinski, Swiat — gospoda [w:] tenze, Okolice trwogi. Lek w literaturze i kultu-
rze dawnej Polski, Bydgoszcz 1997, s. 75-76.

» J. K. Dachnowski, Suus et Regis omnibus fin [w:] tenze, Zatobny rytm..., op. cit., k. Bv.

% Por.K. Jarecki, Motyw ,,mitosci i Smierci” w poezji polskiej, ,,Pamigtnik Literacki” 6 (1907),
s.207-215.

27 J. K. Dachnowski, Zalobny rytm..., op. cit.,, k. B,v; tenze, Pamiqgtka $Smierci..., op. cit.,
k.Ar

2
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nago z karczmy przychodzil, nago pogrzebiony”), przez fraszke wyrobnika Ga-
winskiego (,,Nagi$ wszedt na §wiat, Sobku, nagis jest niezywy”), po rzemieslnika
stowa Kochowskiego (,,Nago si¢ wszyscy na Swiat ten mizerny rodziem”) i poe-
tow Naborowskiego (,,Nago wchodzim na ten $§wiat, nago pdjdziem z niego”),
Potockiego (,,Teraz, jako si¢ rodzil, lezy ze mna nagi”) czy wreszcie epigra-
mat Morsztyna, anektowany do doskonale znanej Dachnowskiemu Swiatowej
Rozkoszy: -

Nago czlek na $wiat idzie, [...]
nie wni6st nic, nie bierze tez stad z soba niczego®.

Identycznie korzysta Dachnowski z innych formut, ktérych popularno$¢ na fali
epoki wyniesiona zostala jeszcze wyzej. W jego druku z 1647 r. czytamy wiersz:

Homo est stylla situlae, locusta, momentum staterae,

gutta roris antelucani, faenum, flos, nihilum et inane.
Somnus, bulla, vitrum, glacies, flos, fabula, faenum,
umbra, cinis, punctum, vox, sonus, aura, nihil.

Czlowiek sopel na trzcinie, moment niezwazony,

czmer, szarancza i rosy kropla wschodniej strony,
kwiatek, siano, prosto nic i pelen préznosci,

sen i barika na wodzie, skto, plewiane osci,

cien, punkt, glos, dZzwigk i z wiatrem popiét pomieszany,
niemasz ciata réznice z chlopem migdzy pany?.

Nie przypadkiem drugi z pelniacych tu rolg tytutowej inskrypcji dystychow
tacinskich $wiecit w baroku takie tryumfy. Przepisywano go w oryginale (chocby
Jakub Teodor Trembecki w Wirydarzu poetyckim z 1675), w catosci lub fragmen-
tach anektowano do napis6w nagrobnych (cho¢by na odwrocie portretu trumienne-
go sedziego ziemskiego poznanskiego Jana Daleszynskiego, zmartego 4 I1 1672)*,

2 [Nagrobek] Kostyrze, w. 1-2 (cyt. za: J. Gawinski, Sielanki z Gajem zielonym, wyd. E. Rot,
Warszawa 2007, s. 127: nr 146; ,Biblioteka Pisarzy Staropolskich” 35); J. Gawinski, Nagrobek
sobkowi, w. 1 (cyt. za: tenze, Dworzanki albo epigramaty polskie, wyd. J. Glazewski, Warszawa
1995, s. 93; ,,Biblioteka Pisarzy Staropolskich™ 30: II 136); W. Kochowski, Strojna $mieré, w. 1
(cyt. za: tenze, Epigramata polskie po naszemu fraszki, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1859,
s. 87: 11 [60]); D. Naborowski, £azarz do bogacza, w. 1-2 (cyt. za: J. T. Trembecki, op. cit, t. 1,
s. 289); W. Potocki, [Nagrobek] Zebrakowi, w. 12 (cyt. za: tenze, Dzieta, oprac. L. Kukulski, wstep
B. Otwinowska, Warszawa 1987, t. 1, s. 443: nr 29); H. Morsztyn, Non licet plus efferre quam intu-
leris, w. 1 i 4 (cyt. za: tenze, Swiatowa Rozkosz z ochmistrzem swoim i ze dwunastq swych stu-
zebnych panien, wyd. A. Karpinski, Warszawa 1995, s. 42; ,Biblioteka Pisarzy Staropolskich™ 1 —
wszystkie cytaty z utworu za ta edycja).

» J.K. Dachnowski, Zatobny rytm..., op. cit., k. B,v.

% J, T. Trembecki, op. cit., t. 1, Lwéw 1910, s. 107: nr 277; inskrypcja z odwrocia portretu
trumiennego z kosciofa §w. Marcina w Starym Gostyniu (obecnie w Muzeum Narodowym w Pozna-
niu) zawiera m.in. z fraze: ,,cum sin umbra, cinis, punctum, vox, sonus, aura, nihil’ (J. Lukasze-
wicz, Krotki opis historyczny kosciotow parochialnych ... w dawnej diecezji poznanskiej, t. 2, Poznan
1859, s. 26: nr 7; J. Dziubkowa, Portrety trumienne, tablice inskrypcyjne i herbowe. Katalog zbio-
réw, Muzeum Narodowe w Poznaniu, Poznan 1981, s. 37-39: nr 9).
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a takze w coraz bardziej lapidarnej formie przyswajano polszczyZnie. Poczaw-
szy od doktora medycyny Piotra Mucharskiego, ktéry w traktacie medycznym
z 1621 r. procz oryginatu wpisal nastepujacy przektad:

Sen, popidt, szklo, $liski 16d, trawa, kwiat i barika,
cien, glosek, punkcik i dZwigk, wiatr, pustki a bajka
jest wszytek zywot ludzki. Owszem, <méwie $mieles:
niczym tu jest zywot nasz w tym mizernym ciele

— po Symeona Polockiego w drugiej polowie stulecia, przektadajacego go
W postaci:

Czlowiek jest babol, szklo, 16d, bajka, cien, proch, siano,
sen, punkt, glos, dZzwigk, wiatr, kwiat, nic, by go krélem zwano?!.

Stloczone w tacinskim dystychu poréwnania nie byly niczym nowym: wiek-
szo$¢ posiada wszak biblijne lub antyczne antecedencje, a spora ich czg$¢ po-
pularna byla juz w renesansie. Traktowane jednak byly rozdzielnie, jak choéby
w znanym szkicu Erazma z Rotterdamu z Adagiéw??, nigdy w tak ostentacyjnym
nagromadzeniu. Manieryzm, a za nim lubujacy si¢ w intensyfikacji barok, odkryt,
ze imiona marnosci winny by¢ nieprzeliczone, by swa kumulacja zar6wno pogle-
bi¢, jak i pognebié czczos¢ i nicos¢ ludzkiej egzystencji. Oto masa krytyczna nie-
wazkosci! Epigramatyczna definicja zdystansowata w X VII stuleciu wszelkie inne,
a efektowny asyndeton takze w polskiej poezji odbijat si¢ echem w rozlicznych
wariantach, poczawszy od znanych formut Daniela Naborowskiego: ,,dzwiek, cien,

* F. Plazzoni, De partibus generationi inservientibus, Patavii 1621, k. A|v (egz. Biblioteki
Jagiellonskiej, sygn. Medic. 6036; por. G. Franczak, R. Grzeskowiak, Sladami padewskiego
soggiorno Hieronima Morsztyna [w:] Rzeczy minionych pamieé. Studia dedykowane Profesorowi
Tadeuszowi Ulewiczowi w 90. rocznice urodzin, red. A. Borowski, J. Niedzwiedz, Krakéw 2007,
s. 202-203); wraz z lacinskim oryginalem z kilkoma odmianami wiersz zacytowal na poczatku
kazania pogrzebowego ks. Franciszek Rychlowski, Lew wesofo odchodzqcy... w kazaniu Barbary
ze Zmigroda Mieszkowej, Krakéw 1653, k. A¢ r (cyt. w: M. Skwara, Polskie drukowane oracje
pogrzebowe XVII wieku. Bibliografia, Gdanisk 2009, s. 82). Wiersz Polockiego cyt. za: R. Luzny,
Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylariskiej a literatura polska. Z dziejow zwiqzkow kulturo-
wych polsko-wschodniostowiariskich w XVII-XVIII w., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego” 142: ,,Prace Historycznoliterackie” 11 (1966), s. 125. Niniejsze zestawienie tekstow uchyla
tezg, jakoby dystych Potockiego byt dowodem recepcji znanego wersu Naborowskiego (por.
D. Chemperek, Repetycje, zapozyczenia, zawtaszczenia poezji Daniela Naborowskiego w XVII
wieku [w:] Wyobrazinia epok dawnych: obrazy — tematy — idee. Materialy sesji dedykowanej Profe-
sorom Jadwidze i Edmundowi Kotarskim, red. J. K. Goliniski, Bydgoszcz 2001, s. 226).

% Erazm z Rotterdamu, Adagia, wybor, przel. i oprac. M. Cytowska, Wroctaw 1973, s. 133—
141 (BN II 172). Takze w polskiej liryce renesansowej wystgpowaty indywidualnie, jak cho¢by
czlowiek-barka Reja (,,O ngdzny nasz zywocie, marna bariko $klana, / co sie tu zawzdy blyszczysz
jako malowana, / ktéra maluczkim wiatrem zachwiawszy sie spada, / a potym na marnym $mieciu
juz na wieki siada” — M. Rej, Dziela wszystkie, t. 7: Wizerunk wiasny zywota cztowieka poczci-
wego, cz. 1: Fototypia i transkrypcja tekstu, oprac. W. Kuraszkiewicz, Wroctaw 1971, s. 377: k. M, v,
1-4; ,Biblioteka Pisarzéw Polskich” B19) czy cztowiek-li$¢ Kochanowskiego (,,Nie ma §wiat nic
trwalego, a to barzo g’rzeczy: / jaki liScia, taki jest rodzaj i cztowieczy” — J. Kochanowski, Dziefa
polskie, oprac. J. Krzyzanowski, wyd. 11, Warszawa 1980, s. 532: Fragmenta 2, w. 1-2).
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dym, wiatr, blysk, glos, punkt — zywot ludzki stynie” czy: ,,Cien, dym i dzwigk —
zywota koniec mizernego”, poprzez Wactawa Potockiego:

Céz wzdy jest czlowiek? Nic, sen, mara,
glos, wiatr, 16d, cien, dzwigk, czcza para;

lub:

Anoz barika na wodzie, pojZre¢ niemasz na co:
cief, sen, 16d, dZwigk, punk, rosa a zgota ladaco.

po Adverbia moralia Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego:

Et vita quid est?
-]

Fumus, Aura, Vantus,
Pulvis, Umbra et Nihil®.

Dachnowski, siggajac po atrakcyjny dystych i jego warianty, doskonale zda-
wal sobie sprawg ze zmiany dykcji wanitatywnej, ktéra na jego oczach i przy jego
udziale dokonywata si¢ w polskiej poezji. Wymowny jest pod tym wzgledem po-
czatek jego innego wiersza z druku z 1643 r.:

Nil aliud mortalis homo est, quam labilis aura,
pulvis, imago, vitrum, flos, cinis, umbra, fonus.

»Lekki czlowieczy zywot” — z madrych, jako stysze,

toz w swych Psalmach ztotozér Kochanowski pisze.
Drudzy: prochem, sklem, kwiatem, dZwigkiem i popiolem,
cieniem tu na tym $wiecie i ptaczu padotem.

Rozziew migdzy melancholijng fraza Kochanowskiego: ,,Lekki nardd jest czto-
wieczy” (Psalm 62, w. 25) a natlokiem ulotnych ekwiwalentéw, ktérymi ,,zywot
ludzki stynie”, wyznacza cezure¢ dwdch epok. Znamienne, ze w epigramacie Dach-
nowskiego obie formuly wystepuja rownolegle, bez zadnej waloryzacji: jedni
moéwig tak, inni tak. Pod tacinskim szyldem manierysty3S wierszopis, wychodzac

3 D. Naborowski, Krétkosé zywota, w. 5; tenze, Stateczny umyst, w. 13 (cyt. za: J. T. Trem-
becki, op. cit, t. 1, s. 288: nr 566; s. 295: nr 574); W. Potocki, Period czternasty, w. 53—54
(cyt. za: tenze, Dziela, t. 1, op. cit., s. 503); tenze, Na toz drugi raz [Cztowiek banka na wodzie],
w. 37-38 (cyt. za: tenze, Moralia (1688), wyd. T. Grabowski, J. Lo§, t. 2, Krakéw 1916, s. 216: III
251, ,,Biblioteka Pisarzéw Polskich™ 72); S. H. Lubomirski, Adverbia moralia 1, liniec 78 i 82—83
(cyt. za: tenze, Poezje zebrane, wyd. A. Karpinski (4dverbia moralia, oprac. M. Mejor), t. 1, War-
szawa 1995, s. 143; przekiad A. Ch. Lapczynskiego, tamze, s. 142: , A zywot-ze co jest? [...] Dym,
wiatr, powietrze, proch, cien, nic cale”).

* J. K. Dachnowski, Pamiqtka zatobna..., op. cit., k. D,v-Dr.

3 Dystych otwierajacy epigram pochodzi z wiersza rostockiego autora Petera Lindeberga
(1562-1596) Catharinae et loannae Rameliae, Henrici Ranzoviae coniugis materteris (w. 9-10;
Delitiae Poetarum Germanorum, collectore A[ntwerpiano] F[ilio] Glaulteri] Glruteri], Francofurti
1612, t. 3, s. 1200). Notabene kolejnym dystychem tego utworu (,,Nil aliud fragile hoc corpus quam
putre cadaver, / et dira illuvites congeriesue luti”’) rozpoczal Dachnowski przytoczony nizej wiersz
z pézniejszego o cztery lata zbioru na Smier¢ Mikotaja Wejhera.
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naprzeciw zachowawczym oczekiwaniom zleceniodawcow, stara si¢ z upowszech-
nianymi przez barok nowinkami godzi¢ tradycje czarnoleska, dopuszczana do
glosu wciaz jeszcze na réwnych prawach. W swych drukach okolicznosciowych
nie powiela, co prawda, schematu epitalamiéw Kochanowskiego, ani tym bar-
dziej trenicznego arcycyklu, chetnie jednak wplata w swe teksty dostowne cytaty
(np. ,,Czlowiek, urodziwszy sie, zasiadt w prawie takim, / ze ma by¢ jako celem
przygodom wszelakim” czy: ,Brakujacemu srebrme w glowie nici, / a ja z tym
trzymam, kto co w czas uchwyci”) lub bardziej wyrafinowane aluzje (jak chocby
w przywolujacym fraszke O zywocie ludzkim poczatku konceptystycznego epi-
gramu: ,,Wszytko to z wosku, cokolwiek czyniemy, / woskowe usta, ktéremi moé-
wiemy”)*¢. Ukoronowaniem tych praktyk byt centon Vota nowemu Oblubiericowi
z ,,Psalméw” Kochanowskiego, zgodnie z recepturg podang na marginesie, w ca-
fosci skomponowany z wypiséw z szesciu psalméw tegoz tworcy*’.

W czasach, gdy tworzyt Dachnowski, eksponowanie cytatéw czy nawigzan do
czarnoleskiego dorobku wychodzito juz z mody. Jego nawigzania, majace z jednej
strony cechy ostentacyjnej gry (centon), z drugiej charakter wyraznej inkrustacji
(krétkie cytaty, czytelne aluzje), wyraZnie obliczone byly na przypochlebienie sie
tradycyjnym gustom adresatow jego okolicznosciowych laurek. Z tego wzgledu
intertekstualne praktyki Dachnowskiego staja si¢ duzo ciekawsze w przypadku
poetyckich autorytetow swiezszej daty. Niedostatki talentu ,bakatarz nauk” po-
krywat gromadzeniem pomystoéw i formut, ktérych szukat u autoréw sobie wspot-
czesnych, a nowalijki uszczknigte w cudzych ogrodkach skwapliwie wit w wien-
ce pogrzebowe lub weselne ku czci coraz to nowych adresatéw. Owa tendencja
szczegolnie widoczna jest w zbiorach funeralnych, w ktérych bodaj najtatwiej byto
o wystuzenie literackiego tematu. Prowadzac tak pojeta gospodarke rabunkowa,
spos$rdd barokowych mistrzéow, ktérych znajomosé poswiadczyt, dobierajac poe-
tyckie cytaty do nowelizowanej broszury Prowany, na czoto wysuwal bynajmnie;j
nie Piotra Kochanowskiego czy Jagodynskiego.

W odr6znieniu od popularniejszej przerdbki Zony wyéwiczonej, Ziotego jarz-
ma matzenskiego, ktora nasycita tekst obszerniejszymi poetyckimi cytatami, Dach-
nowski zadowalat si¢ zwykle dystychem, pod warunkiem, ze miat on walor afo-
ryzmu. Na ogét oznaczat cytowanego autora, jednak cytat ze Swiatowej Rozkoszy

3% Przyklady pochodzg z dwoch drukéw Dachnowskiego: cytat z Trenu XIX, w. 111-112, oraz
transpozycja fraszki I 3 znalazly si¢ w utworach broszury funeralnej Chorqgiew wiecznej stawy...,
op. cit, k. D,ri B,v, za$ przytoczenie z fraszki Do gér i laséw (III 1), w. 17-18, pochodzi z druku
epitalamijnego Dulce sodalitium..., op. cit, k. D r.

7 J. K. Dachnowski, Dulce sodalitium..., op. cit., k. C;r—v. Na centon zlozyly si¢ Psalm
21, w. 5-12, 15-16; Psalm 31, w. 43—44; Psalm 33, w. 35-36; Psalm 36, w. 21-22; Psalm 89,
w. 65—68; Psaim 102, w. 41-44. Do tej pory znane byly jedynie dwa centony z materii czarnole-
skiej, oba jeszcze z lat osiemdziesiatych XVI w. (J. Pelc, Jan Kochnanowski w tradycjach lite-
ratury polskiej (od XVI do potowy XVIII w.), Warszawa 1965, s. 4648 i 94). Przyktad Dachnow-
skiego dowodzi, ze zabawa nie zdezaktualizowala si¢ jeszcze w polowie nastgpnego stulecia, choé
dotyczyta juz nie Fraszek czy Trendw, a cieszacego si¢ wowczas najwigksza poczytnoscia Psafte-
rza Dawidowego.



26 ] Radostaw Grzeskowiak

(XII, w. 181-182) majacy zilustrowaé ojcowskie klopoty wychowawcze, przy-
wotlal anonimowo:

$lij po babg za kilka mil, choé to doma lepiej niewiasty umieja. Zamawiaj mamki na rok przed
pologiem. Szukaj piastunek, co by pilno dzieci¢ piastowaé:

Czasem male dzieczko rozémieszy, a czasem
i piastunka ucieszy, ale kij za pasem.

Zdobywaj kmoszek doméw wielkich, bakatarz6w madrych, pedagogéw pilnych3®.

Lojalny wydawca Morsztynowych romansow, gdzie dodanym na koricu wier-
szem poswiadczat réwniez znajomos¢ jego liryki, tu przyznaje si¢ do uwaznej lek-
tury Swiatowej Rozkoszy. Kiedy przyjrzeé sie okolicznosciowym utworom Dach-
nowskiego, okaze sig, iz tworczo$¢ najpopularniejszego poety pierwszej potowy
XVII w. miata dla niego wage nie mniejsza niz czarnoleskiego mistrza.

Oto przykiady dwéch najwazniejszych strategii intertekstualnych stosowa-
nych przez Dachnowskiego w stosunku do znanych mu z obiegu r¢kopismiennego
wierszy Hieronima Morsztyna. W epitalamijnym zbiorze z 1620 r. znalazia sie¢
obszerna, 28-wersowa diatryba skierowana Do nowego oblubienica®. Jej koficowa
partia stanowi namowg¢ do panienskiej przychylno$ci, wcze$niej za§ pan miody,
cokolwiek poniewczasie, proszony jest o ustatkowanie sie. Obie sugestie poprze-
dza rozbudowany argument mitologiczny, stanowiacy wigksza cze$¢ wiersza
(w. 1-16). Ustep 6w w calosci zostal przepisany z utworu Morsztyna Marsowe
zaloty, stanowigcego pierwszy (w niektorych kopiach drugi) czlon cyklu zto-
zonego z szesciu (siedmiu) lirykéw, z ktérych kazdy kolejny osuwa si¢ w coraz
grubsze obscenum®. Dachnowski wykorzystal po prostu atrakcyjny poczatek, by
dopisa¢ do niego jedynie czastke¢ dotyczacg sytuacji motywujacej powstanie cale-
go zbioru.

Odmienng taktyke ujawnia wiersz Dachnowskiego Mortis inevitabile littus
z druku zalobnego z roku 1643:

Plywaj po morzu, jako chcesz, w okrgcie,
Eolusowi na przeciwnym strecie,

przecie-¢ do portu, choé przyjdziesz nienagle,
musisz wystapi¢, poodpinaé zagle.

*® A. Prowana, op. cit., k. Br.

% J. K. Dachnowski, Talamodyja nowym oblubiericom, Jego Mosci Panu P. Sebastyjanowi
Krzywkowskiemu, staroscie starogrodzkiemu, i Jejmosci Pannie Jadwidze z Mostowa Mostowskiej na
zacne wesele napisana, op. cit., k. B v—B,r.

% W zwartych zespotach utwor6w Morsztyna Marsowe zaloty skopiowano w r¢kopisach Biblio-
teki Czartoryskich, sygn. 1888, k. 98v—99r; Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich PAN
we Wroctawiu, sygn. 3563/11, k. 169v—170v; Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, sygn.
1273, cz. 2, s. 42-43; 2257 (Summariusz wierszéw), k. 277v; 1274, k. 83r—v; 295, s. 105-106 (od w. 5,
gdyz karta z poczatkiem wiersza zostata wyrwana); Biblioteki Ukraifiskiej Akademii Nauk im. Ste-
fanyka, Zbiér Ossolinski, sygn. 4502, k. 206r—v. Por. M. Malicki, ,,Summarius wierszéw” przy-
pisywany Hieronimowi Morsztynowi i odmiany jego tekstu [w:] Miscellanea staropolskie, t. 6, red.
T. Ulewicz, Wroctaw 1990, s. 273-274: nr 199 (,,Archiwum Literackie” 27).
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Swiat ten jest morze, a okret — twe ciato,
ktére si¢ z czterech zywioléw zmieszato.

W tej nawie styrnik — Smier¢ nieublagana.
Céz za towary? Dusza tylko sama.

Prawy port — w Niebie. A wysiadac¢ kedy

z tego przewozu? Gdzie siedzisz i wszedy*!.

Tym razem mamy do czynienia z czytelng parafraza jednego z popularniej-
szych wierszy Morsztyna. Hieronim kilkakrotnie siggat po ten sam pomyst
kompozycyjny: rozpoczynajac zwartym opisem typowego dla jakiego§ zawodu
obrazka, przy pomocy szczegétowych poréwnan dokonywal nastepnie egzege-
zy erotycznych sensow scenki, ktora okazywata sie efektywng parabolg mitosna.
Sposrdd podlegajacych tym samym rygorom kompozycyjnym czterech wierszy —
o zlotniku (inc. ,,Ztotnik, gdy w ogniu kruszec poleruje”), kowalu (inc. ,,Kowal,
gdy w ogniu twarda szyng grzeje”), sadowniku (inc. ,,Sadownik, jako predko bliska
wiosne czuje”) i zeglarzu (inc. ,,Zeglarz, gdy w morzu ptaskim wiostem bro-
dzi”) — najbardziej podobat si¢ ostatni, zdecydowanie najlepiej dopracowany*2.
Doczekat si¢ nie tylko licznych przeredagowan i przerdbek anonimowych kopi-
stow, ale takze nasladownictwa Stanistawa Samuela Szemiota®*. Co wazniej-
sze, wiemy z cala pewnoscia, ze byt doskonale znany Dachnowskiemu. Kom-
ponujac dwanascie lat p6zniej Filomachije... w druk podang po $mierci autora
Hieronima Morsztyna z Raciborska, romanse uzupelnil wiasnie piesnig o ze-
glarzu. Tam analogiczna scena z zycia morskiego wilka zyskata nastgpujaca
wyktladnig:

Jam zeglarz, panno, mito$¢ — morze moje,
sternik — Kupido, towar — taski twoje,

a Wenus, z morskiej porodzona piany,

na wicher prawie mnie pchneta zbtakany,
zadza — m6j okret, serce me w nim plynie,
port méj — cheé twoja [...].

Strategia liryczna pozostala niezmieniona, powtarzaja si¢ nawet objasniane
elementy. Ale wyktad podporzadkowany zostat diametralnie odmiennej tematyce.
Juz te dwa przyklady pokazuja, jak rdznie potrafit Dachnowski gospodarowaé
swymi odtwdrczymi talentami. Jego znajomos$¢ Morsztynowej muzy nie ograni-
czala si¢ jednak wylacznie do liryki zachowanej w licznych odpisach.

W epitalamijnym druku Talamodyja nowym oblubievicom, Abrahamowi Zapol-
skiemu i Annie Zolewskiej z 1625 r. zamie$cit Dachnowski wiersz Melankolikom,

“ J.K. Dachnowski, Chorqgiew wiecznej stawy..., op. cit., k. B.r.

“ Por. M. Malicki, Z zagadnien tekstologicznych ,,Summariusza wierszéw” Hieronima Mor-
sztyna, Krakéw 1994, s. 133—134 (,,Bibliotheca Iagellonica Fontes et Studia” 2); opisujac cykl, autor
nie uwzglednit wiersza o ztotniku.

# Por. H. Morsztyn, Filomaghija, op. cit., s. 245-254 (Aneks) oraz S. S. Szemiot, Wiekuisty
stuga [w:] tenze, Sumariusz wierszéw, wyd. M. Korolko, Warszawa 1981, s. 291-292: nr III 28
(Szemiot wzorowatl na wierszu Morsztyna pierwsza strofg i pomyst cato$ci).
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sygnowany inicjatami ,,H.M.” Ze wzgledu na jego ekstraordynaryjny charakter
warto zacytowaé utwor w catosci:

Ferrum ferro exacuitur, et homo exacuit faciem amici sui (Proverb. cap. 27)
Ustapcie precz, frasunki, na strong, teskliwe,
niezyczliwy klopocie, ustapcie, straszliwe
bitwy i krwie rozlania, ustapcie, Marsowe
utarczki, przestaricie ciec, zy Heraklitowe.
Zal, bél i zaden smutek placu tu nie maja;
zgin precz, melancholija, i ci, co wzdychaja.
Snadnie wszytko, kto ma co czym pocza¢, a komu
zewszad plynie, nietrudno o plgsy w tym domu,
kedy przyjazn, bo komuz nie wybije z glowy
wszelkiej troski przyjaciel, i rzecza, i stowy.
Ci, ktérzy sig¢ w lubieznych amorach kochaja,
niech pospotu do Cypru w jedng 16dz wsiadaja,
ktérym zasig positki milsze Bachusowe,
niechaj si¢ do Kandyjej na matmazyjowe
trunki zméwig abo tam, gdzie plodne winnice
sok smakowity rodza wegierskie granice.
Aryjon z Orfeuszem, stawni muzykowie,
graé beda tu, w tym kole. Melankolikowie,
nie dumajcie juz wigcej; skoro wypalicie
pelng, troski o ziemig wszytkie uderzycie.
Czego zgota wigc ucho rado shucha czyje,
tym sig tez rychlej z glowy frasunek wybije*.

Wiersz zostat skomponowany z fragmentéw Swiatowej Rozkoszy, pochodza-
cych z réznych czgsci poematu. Receptura centonu byta analogiczna do koktajlu,
ktéry Dachnowski przyrzadzit pézniej z Psatterza Dawidowego: krotkie wypisy
pochodza z kolejnych partii utworu, zaktdcajac autorski tok wywodu, ale nie jego
porzadek*. Drobne zmiany redakcyjne stuza zatarciu szwdw, choé niektére z nich
maja dalej idace konsekwencje. Ucigta w potowie mys$l Kompanii (111, w. 11-16)
zmienita wymowe: Morsztyn przekonywat amorantéw i opilcéw, ze zyzna ojczy-
zna rodzimymi $rodkami sprosta najbardziej wymagajacym, Dachnowski zamiast
tego dyscyplinuje weselnikéw, pozbywajac si¢ najklopotliwszych gosci. Potem
jednak fraze oryginatu: ,,skoro ja ujrzycie” podmienia na formule jednoznacznie
bachiczna: ,,skoro wypalicie / petng”, tak wigc ci, ktérzy nie dali sie odestaé po
matmazje do Kandii czy po wegrzyna za potudniowa granice, nie musieli zatowaé.
Takze szew: ,w tym domu, / kedy przyjazn” taczacy dwa rézne dystychy, wraz

“ J. K. Dachnowski, Talamodyja nowym oblubieficom, Jego M[o}sci Panu P. Abrahamowi
z Zapolic Zapolskiemu, burgrabiemu zamku krak[owskiego] etc., zupnikowi olkuskiemu, i Jej M[o]-
Sci Pannie P. Annie Zolewskiej, na zacne wesele wydana, op. cit, k. C,r-v. Za wskazanie tego
centonu pragng wyrazi¢ wdzigcznos$¢ dr. Marianowi Malickiemu, autorowi przygotowywanej Biblio-
grafii drukéw Franciszka Cezarego 1616-1651.

4 Po paru wersach czesci wstepnej (w. 37-42) przepisat dystychy z nastgpujacych ustepow:
Ochmistrz Dostatek (w. 19-20), Kompanija (111, w. 3-4, 11-16) i Muzyka (VII, w. 3-6, 31-32).
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z ,przyjacielem” z wersu nastgpnego wynika z kontekstu uroczystosci, ktoéra druk
mial uswietni¢. Wagi tych drobnych zmian dla autora najlepiej dowodzi wybor
biblijnej inskrypcji (Prz 27,17).

W kolazu Dachnowskiego zna¢ pazur centonisty. Zamiast siega¢ po gotowy
wiersz Hieronima (jak zrobit chocby w 1650 r. redaktor Co nowego, przedruko-
wujac pod tytutem Dla melankolikéw jego liryk poswigcony tej samej tematyce)*®,
woli ciaé i zszywac. Trudno o nizszy ukion pod adresem Morsztyna. Poetyka ga-
tunku zakladata, by podstawa przerdbki byt tekst klasyczny, ktérego powszechna
znajomos¢ byla pochodna najwyzszej rangi literackiej. Grecy na ofiar¢ upatrzyli
sobie eposy Homera, facinnicy Eneide, Dachnowski Psatterz Dawidéw i Swiatowq
Rozkosz. Centonista nie jest plagiatorem, nawet jesli ich technika twoércza niewiele
si¢ rozni. Wycinanie nowej catosci z obcego dzieta ma dla niego sens tylko wow-
czas, gdy gra migdzy oboma tekstami jest dla odbiorcéw w pehni czytelna. Cha-
rakter przerobki oraz ujawnienie inicjaléw autora podstawy wykroju wskazuja,
iz kolaz Melankolikom rozrusza¢ mial weselnych gos$ci nie tylko sympatycznym
przestaniem, ale tez intertekstualng zabawa. Centon jednoznacznie sugeruje po-
wszechna w 1625 r. znajomo$é Swiatowej Rozkoszy, ktéra spopularyzowaly az
dwie réwnolegte edycje wydane rok wczesniej*’. Warto zauwazy¢, iz kolaz Dach-
nowskiego dowodzi, iz jako jedyny staropolski literat sposrdd przyznajacych sie
do lektury Swiatowej Rozkoszy*® docenit rozpisana na trzynascie gloséw barwna
pochwale $wiata z pierwszej czesci poematu. Takie odczytanie, skadinad najprost-
sze, w praktyce w XVII stuleciu okazato si¢ najmniej oczywiste. I nie jest to wy-
facznie kwestia epitalamijnego charakteru zbioru (Zimorowic Roksolankami tez
fetowat wesele, decydujac sie jednak na krancowo odmienny, wanitatywny typ
lektury)*, ale wyrazna zastuga okolicznosciowego wierszopisa.

% Co nowego. Zbior anegdot polskich z r. 1650, wyd. A. Briickner, Krakéw 1903, s. 107 (,,Biblio-
teka Pisarzow Polskich” 48). Utwor ten o inc. ,,Wina, panien, muzyki” znamy m.in. z Sumariusza
wierszow Morsztyna (M. Malicki, ,, Summarius wierszéw”..., op. cit., s. 157: nr 10).

47 Wyglada na to, ze dopiero wznowienia z 1624 r. rozpowszechnily wydany po raz pierwszy
w 1606 poemat Morsztyna, gdyz jesli nie liczy¢ ,,recenzji” Seweryna Baczalskiego z 1608 literackie
echa Swiatowej Rozkoszy zaczynaja si¢ mnozyé w tym wiasnie czasie. W druku z 1625 r. po raz
pierwszy zacytuje ja Kasper Twardowski (a cytaty bgda si¢ jeszcze powtarzaly w jego dzietach z 1628
i 1630 r.); w tym samym roku Szymon Starowolski dzieki Swiatowej Rozkoszy zaliczy Morsztyna do
wybitnych poetéw swoich czaséw; w 1629 r. Szymon Zimorowic napisze Roksolanki, ktérych jedna
piesn (II 19) wyraznie zadluzy si¢ w poemacie Hieronima.

“ A tych bynajmniej nie brakowalo. Do czytelnikéw poematu Morsztyna, na ktérych twérczo-
$ci pozostawit on literacki $lad, précz wspomnianych Baczalskiego, Twardowskiego, Starowolskiego
i Szymona Zimorowica, zaliczyé mozna choéby Jana Zabczyca, Jézefa Bartlomieja Zimorowica, Jana
Andrzeja i Zbigniewa Morsztynéw czy Wactawa Potockiego. Naszkicowana swego czasu recepcja poe-
matu (R. Grzeskowiak, Przewartosciowania Hieronima Morsztyna. O nieswietnym $wiecie ,, Swia-
towej rozkoszy”, ,,Barok” 1 (1994), 2, s. 59—66) dzi§ wymagataby juz dopowiedzen i uzupetnien.

® Por. K. Jarecki, , Swiatowa rozkosz” Hieronima Morsztyna a ,, Roksolanki” Szymona Zi-
morowicza, ,Pamietnik Literacki” 4 (1905), s. 233-240; R. Grzeskowiak, , Halcydis”, ostatnia
sposrod ,, Roksolanek” Szymona Zimorowica. Szkic genealogiczny, ,,Rocznik Przemyski” 24 (1998),
1, s. 39-50.
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Zbior z 1625 r. jest najwczesniejszym znanym dowodem lektury Swiatowej
Rozkoszy przez Dachnowskiego*. Poza jednorazowym wybrykiem epitalamijnej
skladanki Melankolikom i cytatem w przerébce Zony wyéwiczonej, jego uwage
przykuwaly dokladnie te same przepetnione gorycza ustepy zakoriczenia, do kto-
rych odwotywali sig najczesciej jego réwiesnicy. Ekscerptéw ze Swiatowej Rozko-
szy uzywa Dachnowski, z grubsza rzecz biorac, dwojako, podobnie jak traktowat
liryki Hieronima (czy Jana Kochanowskiego): w postaci wpisanego w nowy kon-
tekst wiernego cytatu lub czytelnej parafrazy macierzystego ustepu.

W druku z 1645 r., upamigtniajacym $mier¢ i pogrzeb Jana Zawackiego, pod
lacinska inskrypcja Haec tota vivendi periodus est: nasci, dolore, mori wydany
zostal wiersz:

Ta pewna w mizeryi kondycyja nasza,

matka na ten $wiat rodzi, $mier¢ na on wyplasza,

ale wszytko z bolescia; umrzeé lub sie rodzig,

tak nasze kolowroty z laty musza chodzic.

I nie pierwej czlek umrze, az si¢ naboleje,

co godzina $mier¢ pisze chorym przywileje.

Ty tak wiele lat cigzkich musisz przedrabowag,
tobie, miodziku, jeszcze trzeba pofolgowad.

Ten dzi$ zdréw, jutro lezy, $mier¢ godzin umyka,

a ziemia pojedynkiem wszytkich nas polyka.

Rzekt ktos: ,,Boze igrzysko jest czlek” i prawdziwie,
bo si¢ ni nacz nie zejdzie, précz na $miech, kto zywie.
Jestesmy jakby na gre¢ persony ubrane

i odprawujemy z laty zarty izy oblane®'.

Cztery ostatnie wersy sa dokladnym przytoczeniem ustepu z koncowe;j partii
S'wiatowej Rozkoszy (Na toz, w. 17-20), powtarzajacym nawet btad metryczny
obecny we wszystkich czterech zachowanych wydaniach. Identyczna puenta wien-
czy jednak dwie zupelnie inne calosci. Morsztyn, zanim po raz pierwszy zerwie
aktorom maski, gestym wyliczeniem naszkicuje przepych $wiatowych dekoracji.
W jego ujeciu kontrast migdzy zyciem a sceniczna gra jest dojmujaco tragiczny, co

50 Z jednej strony opracowane przez Dachnowskiego wznowienie Prowany z cytatem ze Swia-
towej Rozkoszy nie jest datowane, z drugiej za$ nie sa znane (brak ich w Centralnym Katalogu Sta-
rych Drukéw Biblioteki Narodowej) egzemplarze wezesnych tytutléw Dachnowskiego, notowanych
przez dawnych bibliograféw: Smutne treny i 2atobne nagrobki na zeszcie z tego $wiata Anny z Col-
han Gotuchowskiej, Krakéw 1614; Rytmy zatobne na pogrzeb Barttomieja Szczuckiego, [b.m.] 1616;
Lzy zatobne na pogrzeb Piotra Pogorzelskiego z Pogorzelic, [b.m.] 1616; Epitalamijum na zacne
wesele Sedziwoja Chrzqstowskiego, pisarza nakielskiego, z Annq Rychtowskq, Poznan [b.r.]; Epita-
lamijum na zacne nowych oblubiericéw wesele Stefana Zychlifiskiego z Zychlina i Marianny Lu-
bowskiej z Lubowa, [b.m. ir.]. Z wczesnego okresu twérczosci poety dostepny jest tylko jeden druk
okoliczno$ciowy, w ktdrym brak $ladow lektury Morsztyna: Epitalamijum na zacne nowych oblu-
biencow wesele Jego Mosci Pana Stanistawa Rokoszewskiego z Szamotut i Jej Mosci Paniej Zofijej
Jastrzebskiej z Zylic, Poznan 1616.

' J. K. Dachnowski, Wieczna zatoba..., op. cit., k. By-Cr.
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podkresla rozpigcie wiersza na chwiejnym styku ostro spolaryzowanych wartosci,
upojne;j iluzji cudownego $wiata i drastycznej deziluzji otwartego grobu. Metafora
widowiska dotyka tu najwazniejszych podmian prawdy i fatszu, ktére jak na scenie
potrafia zaj$¢ w jednej chwili. Co wiecej, w oryginale zdjecie maski ukazuje praw-
dziwa natur¢ wartosci i zdarzen: kara za $miech bedzie rozpacz, nagroda za izy
rados¢. Nie tylko nasze uroszczenia jawia si¢ tu jako urojenia, rowniez wszelkie
hierarchie — takze te dramatyczne, bowiem §wiat postrzegany jako teatr eschatolo-
giczne konsekwencje naszych wybor6w ujmuje w swoista rewaloryzacje¢ drama-
tycznych gatunk6é6w: komedia okaze sig tragedia, a tragedia zamieni si¢ w radosng
komedig¢*2. Cata t¢ wielopoziomowa dialektyke Dachnowski sptaszcza do prostego
przestania: Smieré wienczy cigzkie zycie. Tylko skoro to jasne od poczatku, nie
za bardzo wiadomo, na czym polegaé ma egzystencjalny spektakl. Nawet brylant
mozna oprawi¢ w tombak...

Z ustgpami, w ktérych u Morsztyna idea ustepuje pod naporem obrazu, Dach-
nowski radzi sobie nieporéwnanie lepiej. Co prawda, przeoczyl figure etymolo-
giczng dystychu tego samego wiersza o dumach jak dym rozwianych (Na toz,
w. 7-8), jednak bez trudu znajduje dla niego zastosowanie w tym samym funeral-
nym zbiorze:

Tak wszytek $wiat jako kwiat: ledwie si¢ co zrodzi,
umiera i $miertelnym kolowrotem chodzi,

a wysokie honory i garbate dumy

rozwiewa wiatr jak oblok, alchimickie fumy*.

Nic wigc dziwnego, ze najsilniej przemowily do niego ustepy Morsztyna kon-
trastujace przepych zycia magnata z marnoscia jego grobu. Dwa takie fragmenty
(Vanitas vanitatum..., w. 13—-16 i 17-20) rozwingt w osobnych wierszach wigczo-
nych do zbioru Zatobny rytm na pogrzeb... Mikolaja Wejhera, wojewody chel-
minskiego z roku 1647. Na potrzeby niniejszych rozwazan wystarczy przytoczy¢
tylko jeden: :

Nil aliud fragile hoc corpus, quam putre cadaver,
et dira illuvies, congeriesq[ue] luti.
Utomne ciato, czlonek kazdy zywy
co jest? Tylko czerw a trup robaczywy,
rynsztyn plugawy i zgnile bloto,
nieczystos¢, ktéra z katduna wypruto!
Uwaz, co chodzisz w rozokwitnym lecie,
cof jest i z czego, nadgty czlowiecze.
Patrzaj na pana, ktérego czes$¢ byta
wysokie stolki i dworzanéw sita,

52 Por. tez: J. Kotarska, ,,Jestesmy jakby na gre persony ubrane...” Barokowe wersje toposu
theatrum mundi [w:] taz, Theatrum mundi. Ze studiéw nad poezjq staropolskq, Gdansk 1998, s. 20—
23; D. Kiinstler-Langner, Idea vanitas, jej tradycje i toposy w poezji polskiego baroku, Torun
1996, s. 116-118.

% J.K. Dachnowski, Wieczna zaloba..., op. cit., k. C,1.
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przed ktérym kiedy$ wszyscy si¢ klaniali
i jego fawor wzgére pokladali,

teraz go niemasz i jak nie byl w rzeczy,
taki tryb niesie lekki stan czlowieczy.

Odpowiedni ustep Swiatowej Rozkoszy brzmiat jedynie (Vanitas vanitatum...,
w. 13-16):

Bo po $mierci on, co tu przed nim wigc padano

i niskie mu uklony z bojaznig dziatano,

z rozkwitlej krasy swojej bgdac zgotocony,
zostaje w trupia, brzydko$¢ strasznie odmieniony.

Wymowa opartej na kontrascie catosci nie zmienita si¢ pod piérem Dachnow-
skiego, w polowie stulecia nalezato jednak rozbudowaé obraz rozktadu, co wiele
mowi o kierunku zmian wrazliwosci epoki.

Przypadek korzystania przez Dachnowskiego z dorobku Morsztyna wydaje si¢
istotny ze wzgledu na specyfike traktowania adorowanego dzieta. Jezeli siedem-
nastowiecznych autoréw wystgpujacych w roli czytelnikéw poezji utozsamiamy
z odbiorca fachowym, a w kazdym razie z odbiorca w stopniu najwyzszym (bo
usankcjonowanym przez tworcza praktyke) kompetentnym, to Dachnowskiemu —
ktéry przedstawial si¢ dumnie jako ,,nauk bakatarz” i ,,poeta polski”, a nam jawi
si¢ jako mierny poeta o starannym akademickim wyksztalceniu — nalezatoby przy-
zna¢ status odbiorcy ultrafachowego. Rdznice odbioru przedstawicieli obu tych
kategorii sa az nazbyt widoczne. Chociaz taczy ich gest siggniecia po uznany za
wzorcowy cudzy tekst, centon czy cytaty Dachnowskiego rézni od takiej choéby
przerébki w Biczu Bozym Kaspra Twardowskiego*® przede wszystkim stopief ma-
nifestowanego dystansu, kryjacego zblazowanie wierszopisa dla bogaczy, na wy-
lot znajacego obowiazujacy repertuar literackich chwytéw. Wyrachowane uznanie
Dachnowskiego stanowi antypody zarliwych zachwytéw jego réwiesnikéw. Spe-
cjalizujacy sie w produkcji okoliczno$ciowych laurek autor, czytajac Swiatowq
Rozkosz nie dostrzegal ani dalekiego tla prawd ostatecznych, ani metafizycznej
glebi, ani nawet potgpienia §wiata na drugim planie (cho¢ na przekér innym po-
trafil dostrzec pierwszoplanowy hedonizm!). Potraktowat ja natomiast jako sma-
kowita kolekcje gotowych pomystow. Polujac na motywy i formutly, ktore potem
jak trofea eksponowal w swoich nie do konca zharmonizowanych zbiorach epi-
gramatow na wesela lub pogrzeby, niewiele czasu i miejsca poswigcal na refleksje
towarzyszaca rozleglym wszak lekturom. Zamiast tego w obcym tekscie pilnie

4 J. K. Dachnowski, Zafobny rymm..., op. cit., k. B,v. l?rugq przerébke Morsztynowego po-
mystu cytuj¢ i omawiam na tle recepcji tych samych ustepéw Swiatowej Rozkoszy w innym miejscu:
R. Grzeskowiak, Cmentarz jednego nagrobka. Zarys dziejéw pewnego czterowersu Hieronima
Morsztyna (w druku). ’

55 Por. R. M. Grzeskowiak, Przypowiesé na dziehi sw. Marcina. Pomiedzy ,, Lekcyjami Ku-
pidynowymi” a ,,Lod-iq miodzi” Kaspra Twardowskiego [w:] Literatura polskiego baroku w kregu
idei, red. A. Novicka Tezowa, M. Hanusiewicz, A. Karpinski, Lublin 1995, s. 116-118.
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odznaczat kazdy pomyst dajacy sie¢ wykorzystaé jako literacki surowiec wtérny.
Ogladane z tej perspektywy wiersze Morsztyna czy poemat o §wiatowych rozko-
szach okazaly sie rowniez rezerwuarem rozkoszy literackich — nader atrakcyjnych
tematéw w jakze smakowitym opracowaniu.

Radostaw Grzeskowiak

QUOTATIONS, CENTOS, AND EXTRACTS:
DACHNOWSKI THE INTERTEXTUALIST

Summary

This article deals with the reception of Hieronim Morsztyn (c. 1581—c. 1622) by another late
Renaissance poet Jan Karol Dachnowski (c. 1590—c. 1655) in the context of contemporary inter-
textual practices (plagiarizing, extracting, redacting, using quotations, paraphrases, and centos).



