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Abstract: Natural Values and Resources as a Factor of Regional Development and Rational Spatial
Management in Lubelskie Voivodship. Lubelskie Voivodship is an area of unique natural values pro-
tected by law within all forms of nature conservation. Various mineral resources, such as hard coal, rocky
and clastic resources, crude oil, natural and shale gas has been documented here. Land management within
valuable areas requires taking into account the natural conditions. Protection of natural values should be
implemented in the basic documents of the regional and local planning. In this paper the functional areas
of Lubelskie Voivodship were distinguished and the regional development factors were identified. It was
underlined that sustainable spatial planning should base on natural environment and selected resources.

Wstep

Strategia zrownowazonego rozwoju Polski do roku 2025 gwarantuje, ze ,,w kazdy program
zagospodarowania przestrzennego kraju i regionu wkomponowane zostang elementy ochrony
srodowiska, zdrowia, dobr kultury, ochrony réznorodnosci biologicznej i pomnikéw natury”.

Wojewodztwo lubelskie zajmuje obszar 25 122 km? (8% powierzchni kraju), jest trzecim
co do wielkosci w Polsce. Podobnie jak pozostate wojewddztwa Polski Wschodniej, stanowi
obszar relatywnie stabo uprzemystowiony. Jednocze$nie ma bardzo dobre warunki do produkeji
rolniczej (przewaga gleb dobrych i bardzo dobrych), stad wzglednie wysoka pozycja rolnictwa.
Sektor ustug (rynkowych i nierynkowych) jest stabiej rozwiniety niz w pozostatej czesci kraju.
Pod wzgledem komunikacyjnym obszar ten nalezy do najbardziej peryferyjnych w skali Polski.

Wojewoddztwo lubelskie ma unikalne walory przyrodnicze, chronione prawnie w ra-
mach wszystkich form ochrony przyrody. Znajduje si¢ tu m.in.: Rezerwat Biosfery ,,Polesie
Zachodnie”, obszar wodno-btotny objety Konwencjg Ramsarska, 3 transgraniczne obszary
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chronione, 2 parki narodowe, 17 parkow krajobrazowych, 16 obszaréw chronionego krajobra-
zu, 87 rezerwatow przyrody i in. (dane RDOS w Lublinie). Daje to tacznie ok. 23% powierzch-
ni wojewodztwa (bez obszarow Natura 2000, ktore pokrywaja sie czesciowo z innymi formami
ochrony). Tereny te obejmuja glownie obszar Roztocza, Polesia, Pojezierza Legczynsko-Wto-
dawskiego oraz doliny rzek. Lasy stanowig 22,6% powierzchni wojewdodztwa.

Wojewddztwo lubelskie ma réwniez udokumentowane ztoza kopalin, tj. wegla kamien-
nego (wydobycie prowadzone jest w jednej kopalni), surowcow skalnych i okruchowych: wa-
pienie na Roztoczu, margle i kreda piszaca na obszarze na zachdd od Chelma, opoki i gezy
w dolinie Wisty (Kazimierski Park Krajobrazowy), a takze niewielkie ztoza ropy naftowe;j
1 gazu ziemnego gtownie w okolicach Lublina. Obecnie na obszarze wojewodztwa trwaja prace
rozpoznawcze w kontekscie udokumentowania zasobow gazu tupkowego. Udzielone koncesje
na poszukiwanie tego surowca zajmuja znaczng czes¢ wojewodztwa. Ich rozmieszczenie rodzi
konflikty srodowiskowe.

Gospodarka przestrzenna na tak cennym przyrodniczo obszarze wymaga wielokierun-
kowego uwzglednienia warunkow przyrodniczych oraz okreslenia zasad ochrony walorow
srodowiska naturalnego w podstawowych dokumentach planowania regionalnego i lokalnego.
W pracy wskazano na koniecznos¢ wyodrebnienia obszarow funkcjonalnych woj. lubelskiego
W nowym ujgciu i przedstawiono czynniki rozwoju regionalnego tych obszaréw w kontekscie
racjonalnego zagospodarowania przestrzeni na podstawie potencjatu przyrodniczego i wybra-
nych zasobow naturalnych.

1. Predyspozycje i bariery zagospodarowania obszaru wojewddztwa
wedlug dokumentow planistycznych

Wedtug Planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa lubelskiego (2002) spo-
$rod walorow Srodowiska przyrodniczego woj. lubelskiego, stanowigcych istotne uwarunko-
wania rozwoju i zagospodarowania przestrzennego, na szczegolne wyréznienie zastuguja:

o duze zasoby wod podziemnych dobrej jakosci na Wyzynie Lubelskiej i Roztoczu;

o ¢leby o wysokiej przydatnosci rolniczej na Wyzynach Wotynskiej i Lubelskiej;

e istotne zasoby surowcOw energetycznych, ilastych i weglanowych;

e zachowane na znacznych obszarach krajobrazy zblizone do naturalnych (gléwnie na Pole-
siu) oraz walory kulturowe, dajace mozliwo$¢ rozwoju turystyki przyrodniczej (ekotury-
styki) i agroturystyki;

e osobliwosci fauny i flory wystepujace w trudno dostgpnych rejonach wojewddztwa;

e czyste powietrze na rozleghych terenach niezurbanizowanych;

e liczne tereny (gtownie w strefach dolin Wisty i Bugu, na Pojezierzu Leczynsko-Wtodaw-
skim i Roztoczu) o duzych walorach rekreacyjnych i uzdrowiskowych.

Za glowne naturalne ograniczenia rozwoju regionu w Planie (2002) uznano:

e obszary wystepowania deficytow wod powierzchniowych na przewazajacej cz¢sci woje-
wodztwa;
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o niewielkie zasoby wod podziemnych w Kotlinie Sandomierskiej i w strefie nadbuzafiskie;

o brak odpornosci Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych na zanieczyszczenie;

e rozlegle obszary stabych i zagrozonych degradacja chemiczng gleb na Polesiu i Podlasiu
oraz w Kotlinie Sandomierskiej;

e bardzo duza podatnos¢ dobrych gleb na erozj¢ wodng, a zdecydowanej wiekszosci gleb —na
erozje wietrzna;

e bardzo niska lesisto$¢ i nadmiernie, z niewielkimi wyjatkami, rozdrobniong strukture prze-
strzenng lasow.

Na styku zagospodarowanie przestrzenne — walory srodowiska przyrodniczego ujawniaja
si¢ kolizje i konflikty przestrzenne, bedace wyrazem niedostosowania sposobu i intensywnosci
zagospodarowania terenu do jego naturalnych predyspozycji, odpornosci i walorow. Czg$¢ kon-
fliktow jest efektem dtugotrwatego, intensywnego uzytkowania srodowiska i dlatego zagrozenia
z tym zwigzane poglebiaja si¢. Cze$¢ wynika z coraz bardziej wyrazistych w ostatnich latach
niekorzystnych trendéw rozwoju, a czg$¢ ma charakter potencjalny — moze zaistniec¢ po realizacji
projektow zagospodarowania terenu. Do gtownych konfliktéw przestrzennych w Planie zaliczono:
e konflikty miedzy elementami zagospodarowania terenu a przestrzenia i strukturag

ekologiczna, tj. zabudowa wiejska na rolniczych terenach otwartych, urbanizacja obszaréw
o0 duzym znaczeniu dla rolnictwa, urbanizacja i semiurbanizacja terendw otwartych, elek-
troenergetyka i telekomunikacja, rolnictwo wielkoobszarowe;

e konflikty miedzy eksploatacja zasobow naturalnych a wymogami ochrony krajobrazu
i rownowagi ekologicznej, tj. eksploatacja surowcow mineralnych, eksploatacja wod pod-
ziemnych, intensywne rolnictwo, gospodarka lesna;

e konflikty miedzy zagospodarowaniem przestrzennym a funkcjonowaniem i stabilnoscia
srodowiska, tj.: systemy melioracyjne, sie¢ komunikacyjna, wezly antropopresji;

e konflikty migdzy dazeniem do osiggnigcia bezpieczenstwa a ochrong przyrody i krajobra-
Zu, tj. ochrona przeciwpowodziowa, obronnos¢.

Na podstawie tej klasyfikacji w Planie wyr6zniono nastepujace obszary problemowe: Po-
leski Obszar Problemowy (OP), Lubelski OP, Chelmski OP, Putawski OP, Bialskopodlaski OP.

2. Obszary funkcjonalne w woj. lubelskim

2.1. Obszary funkcjonalne w woj. lubelskim
w dokumentach planistycznych

Wedlug Zmiany planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa lubelskiego
(2009) za obszary funkcjonalne ,,nalezy uzna¢ obszary wyodrebniajace sie ze wzgledu na pet-
nienie szczegolnych funkeji gospodarczych, spotecznych, kulturalnych lub przyrodniczo-$ro-
dowiskowych. Gtéwne dzialania w ich obrebie polegaja na ochronie i wzmacnianiu wybranych
cech lub zjawisk decydujacych o ich wyjatkowosci”. W dokumencie wyrdznia si¢ nastgpujace
obszary funkcjonalne o charakterze migdzyregionalnym (ryc. 1 — kolorowa wktadka, s. 3):
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obszar nadgraniczny,

trzy transgraniczne obszary chronione,

dwa projektowane migdzynarodowe rezerwaty biosfery,

szerokg strefe doliny Wisty, postrzegana zardwno jako specyficzny obszar gospodarczy, jak
i potencjalny geopark.

2.2. Klasyfikacja obszarow funkcjonalnych

Autorzy opracowania wskazujg, ze w nowelizowanej obecnie Strategii rozwoju wojewodz-
twa lubelskiego powinna zostac rozpatrzona korekta wyrdznionych w Zmianie (2009) obszarow
funkcjonalnych. Nalezy wydzieli¢ obszary funkcjonalne jako perspektywiczne ze wzgledu na
pewne charakterystyczne dla nich cechy, ktére stanowia wazny czynnik rozwoju Lubelszczyzny.
Proponuje si¢ wydzielenie w woj. lubelskim nast¢pujacych obszaréow funkcjonalnych:

1. Obszar surowcowy Lubelskiego Zagtebia Weglowego oraz nieokreslone przestrzennie ob-
szary wystepowania gazu tupkowego.

2. Rolnicze obszary producenckie o najwyzszej jakosci gleb nalessowych (Ptaskowyz Nate-
czowski, Wzniesienia Urzedowskie, Wyniostos¢ Gietczewska, Dziaty Grabowieckie, Grzg-
da Horodelska, Roztocze Zachodnie).

3. Obszar o specjalnym znaczeniu: Dolina Srodkowej Wisty — projektowany Geopark Mato-
polski Przetom Wisty.

4. Obszary o dominacji funkcji ochronnych: Polesie, Pojezierze L¢czynsko-Wiodawskie, Roz-
tocze.

5. Potencjalny Lubelski Obszar Metropolitalny (LOM).

2.2.1. Obszar surowcowy Lubelskiego Zaglebia Weglowego
oraz nieokreslone przestrzennie obszary wystegpowania gazu fupkowego

Na Lubelszczyznie z surowcow podstawowych tylko wegiel kamienny ma znaczenie
ponadregionalne (ok. 15% zasobow krajowych). W Lubelskim Zaglgbiu Weglowym eksplo-
atacja prowadzona jest w granicach obszaru gorniczego ,,Puchaczow IV” o powierzchni 57
km?. Lubelski Wegiel ,,Bogdanka” S.A. wydobywa wegiel w dwoch polach gorniczych: Bog-
danka i Nadrybie. Prowadzone sa prace zmierzajace do uruchomienia pola w Stefanowie. Ko-
palnia powstata w rejonie o wysokich walorach §rodowiska przyrodniczego, w najblizszym
sgsiedztwie Poleskiego Parku Narodowego i Parku Krajobrazowego ,,Pojezierze Leczyniskie”.
Na powierzchni obszar gorniczy uzytkowany jest przede wszystkim rolniczo. W konsekwen-
cji eksploatacji prowadzonej od 1975 1. w potudniowo-wschodniej czgsci Pojezierza Leczyn-
sko-Wlodawskiego doszto do przeksztalcen w rzezbie terenu i stosunkach wodnych. Powstata
halda odpadéw plonnych, a roboty gornicze spowodowaty utworzenie 4 niecek osiadafi oraz
zmiany w wodach powierzchniowych i podziemnych w aspekcie ilosciowym i jakosciowym.
Szeroka dyskusja o zakresie i konsekwencjach oddzialywania eksploatacji na srodowisko trwa
od momentu lokalizacji kopalni (Janik, Kozek 2007; Michalczyk et al. 2007). W zwiazku z wa-
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runkami ekonomicznymi stymulujacymi rozwoj kopalni konflikty migdzy eksploatacja a wy-
mogami ochrony przyrody i zachowania réwnowagi ekologicznej beda narastac. Jednoczesnie
zasoby wegla kamiennego LZW majg znaczenie strategiczne, dlatego rozwiazanie tego proble-
mu nalezy taktowac¢ priorytetowo (nowe technologie).

Poza tym w woj. lubelskim wystgpuja zloza ziemi krzemionkowej koto Rejowca (43,5%
zasobow krajowych) i ztoza fosforytow w Annopolu (21,3%), ktore ze wzgledow ekonomicz-
nych nie sg eksploatowane. Zasoby pozostatych zt6z surowcow podstawowych maja znaczenie
lokalne. Sa to ztoza ropy naftowej w rejonie Lublina, gazu ziemnego w rejonie: Stezyca, Ciecie-
rzyn-Swidnik-Melgiew, Tarnogrod (Jajuga 2007), wegla brunatnego (Sierskowola, Trzydnik),
piaskow szklarskich (rejon Bitgoraja) i piaskow formierskich (rejon Lubartowa). Natomiast z su-
rowcow pospolitych znaczenie ponadregionalne majg ztoza kredy piszacej w Chetmie i margli
w Rejoweu (ok. 27% zasobow krajowych) (Zotadz, Ortowski 2007). Z pozostatych surowcow
pospolitych znaczenie regionalne maja piaski kwarcowe do produkcji materiatow budowlanych
1 surowce ilaste. Szacuje sig, Ze ok. 25% zt6z nie moze by¢ udostepnione do eksploatacji, przede
wszystkim ze wzgledu na potozenie w obrebie obszarow o wysokich walorach przyrodniczych
1 krajobrazowych, objetych ochrong prawng. Ochrona litosfery wymaga racjonalnej gospodar-
ki zasobami surowcow mineralnych gloéwnie przez oszczgdne wydobycie i minimalizacjg jego
skutkow (Koztowski 1986; Plan... 2002). Jednoczesnie wraz z duzymi inwestycjami drogowy-
mi nalezy liczy¢ si¢ z uruchomieniem eksploatacji zt6z kruszyw naturalnych, co moze mie¢
negatywny wplyw na srodowisko przyrodnicze.

W ostatnim czasie pojawil si¢ problem rozpoznania zasobow gazu tupkowego i moz-
liwosci jego pozyskiwania. Na terenie woj. lubelskiego Minister Srodowiska udzielit kilku
koncesji poszukiwawczo-rozpoznawczych (mapa: www.mos.gov.pl). Na razie nie zostaly okre-
$lone jego zasoby i1 obszar wystgpowania (Poprawa 2010). W przypadku eksploatacji gazu tup-
kowego moga pojawi¢ si¢ powazne konflikty srodowiskowe, np. na terenie gminy Zwierzyniec,
gdzie przyznano koncesje, az 76,51% powierzchni objete jest roznymi formami ochrony przy-
rody. Sama eksploatacja nawet na obszarach o nizszych walorach przyrodniczych i krajobra-
zowych potencjalnie niesie okreslone negatywne skutki dla $rodowiska i cztowieka (Macuda
2010).

Inny, wazny surowiec stanowig wody zmineralizowane, ktore sa lub mogg by¢ podstawa
rozwoju lecznictwa uzdrowiskowego. Rowniez perspektywicznie w kontekscie mozliwosci roz-
woju regionu nalezy spojrze¢ na zasoby wod geotermalnych (Sokotowski et al. 2004).

2.2.2. Rolnicze obszary producenckie

Lubelszczyzna jest regionem typowo rolniczym, co potwierdza wysoki udziat uzytkow
rolnych w ogdlnej powierzchni wojewddztwa i kraju (tab. 1). Sektor rolny jest jednym z waz-
niejszych dzialow gospodarki regionu. Ogélnie woj. lubelskie ma duzy potencjat dla rozwoju
rolnictwa (wskaznik jakosci przestrzeni produkcyjnej IUNG — 74,1 pkt, $rednia dla Polski
— 66,6 pkt), ale charakteryzuje si¢ ono znacznym zréznicowaniem przestrzennym produkeji
rolnej. Jest to efekt natozenia si¢ uwarunkowan przyrodniczych: czynnikéw klimatycznych,
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jakosci gleb (I-I11 klasa bonitacyjna ponad 36% powierzchni uzytkoéw rolnych wojewodztwa),
rzezby 1 spoleczno-gospodarczych. Charakter i kierunek rozwoju rolnictwa wiaze si¢ $cisle
takze ze strukturg whasnosci; az 97% produkcji rolniczej wojewodztwa wytwarzaja gospodar-
stwa indywidualne. Jednocze$nie $rednia powierzchnia uzytkow rolnych wynosi 5,45 ha, co
stanowi jedna z najnizszych w kraju (12. miejsce). Wojewodztwo jest waznym producentem
zbo6z (3. miejsce), mimo ze ich zbiory zmniejszyty si¢ 0 9,1%. W ostatnim dziesigcioleciu na-
stapito ograniczenie powierzchni nasadzen ziemniakow. Natomiast ro$nie udziat zbiorow bu-
rakow cukrowych (16,5%), wojewodztwo zajmuje 3. miejsce w kraju w ich produkcji (14,6%).
W stosunku do 2006 r. wzrosta wielko$¢ zbioru warzyw — 112% (w tym najwiecej: fasolka
szparagowa — 380,6% i brokuty — 250,8%). Najwigkszy udziat w produkcji warzyw ma ka-
pusta. W strukturze produkcji sadowniczej dominujg jabtka — 87,1%, ale zmienia si¢ rowniez
dynamika zbioréw pozostatych owocow (wzrdst udzial: grusze — 204%, $liwy — 151,8%, mo-
rele — 145%, brzoskwinie — 136,8%). Wojewodztwo ma znaczny udziat w produkcji owocow
z krzewow i plantacji jagodowych (maliny — 81%, porzeczki 39,1%, truskawki — 22,3% zbiorow
krajowych), ale i w tym przypadku nastgpity zmiany w strukturze zbioréw, od 2006 r. najwiek-
szy wzrost mialy: borowka wysoka — 283,2%, pozostate jagodowe — poziomki, winoro$l i inne
—228,4%, maliny — 167%, truskawki — 156,7%. W strukturze pogtowia zwierzat hodowlanych
w latach 2008-2009 zaznaczyt si¢ spadek liczebnosci bydta o 10,7%. Dominuje chow krow
mlecznych — 98,1%. Wojewodztwo pod wzglgdem liczebnosci stada zajmowato w 2009 r. 7.
miejsce w kraju (6,4%). Spadta takze liczebno$¢ pogtowia trzody chlewnej — w latach 2008-
2009 o 8%. W produkcji trzody chlewnej wojewddztwo zajmowato 5. miejsce w kraju (6,6%).
Ogolnie poglowie zwierzat gospodarskich zmniejsza si¢ (Rolnictwo... 2010).

W zwigzku ze znacznymi zmianami w strukturze upraw i w hodowli w woj. lubelskim —
skutkujacym wzrostem zbioréw owocow i spadkiem poglowia zwierzat hodowlanych — powin-
no si¢ wskaza¢ obszary predysponowane do petnienia i rozwoju funkeji rolniczej. Ze wzgledu
na wysoki potencjat jakosci gleb i dobre warunki agroklimatyczne rolnicze obszary produ-
cenckie nalezy wyznaczy¢ w obrebie mezoregionow: Plaskowyz Nateczowski, Wzniesienia
Urzgdowskie, Wyniostos¢ Gielczewska, Dziaty Grabowieckie, Grzgda Horodelska i Roztocze
Zachodnie. Jednocze$nie intensywne uzytkowanie rolnicze powoduje tutaj wzrost natgZenia

Tabela 1
Uzytkowanie gruntéw w woj. lubelskim w 2009 r.
Sposob uzytkowania Powierzchnia (tys. ha) Udziat w powierzchni Polski (%)
Grunty orne 12339 10,2
Sady 63,8 19,2
taki trwate 228,7 9,3
Pastwiska trwate 28,2 3,9
Lasy i grunty lesne 576,9 6,2
Pozostate grunty 3481 59

Zrédto: Rolnictwo... (2010).
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procesow erozji gleb. Wskazane jest wykonanie szczegdtowych prac dla obszardéw, ktore mia-
tyby otrzymac status rolniczych obszaréw producenckich. Powinny one okresli¢ instrumenty
finansowe i planistyczno-administracyjne przebudowy struktury gospodarstw, sposob uzyt-
kowania gruntow, charakteryzowa¢ organizacj¢ produkcji oraz droge odbioru ptodéw i pro-
duktow rolnych. Opracowania te powinny takze przedstawic¢ strategi¢ rozwoju na podstawie
szczegbtowego rozpoznania potencjatu przyrodniczego i specyfiki uwarunkowan spoteczno-
-ekonomicznych wraz z koncepcja tworzenia grup producenckich i odpowiednim ukierunko-
waniem pomocy dla nich. Juz dzi$ dajg si¢ zauwazy¢ w poszczegodlnych obszarach samoistnie
przebiegajace specjalizacje w produkc;ji rolnej (np. Wzniesienia Urzgdowskie — rejon produkeji
towarowej: owoce miekkie, chmiel i sadownictwo).

2.2.3. Obszar o specjalnym znaczeniu — Dolina Wisly Srodkowej

Dolina Wisty migdzy Putawami a Zawichostem wyroznia si¢ wybitnymi walorami kra-
jobrazowymi. Pewne jej fragmenty objete sg formami ochrony prawnej roznej rangi: rezer-
waty przyrody, parki krajobrazowe, obszary Natura 2000, obszary chronionego krajobrazu
1 indywidualne formy ochrony. Ze wzgledu na dziedzictwo geologiczne obszaru pojawita sie
koncepcja utworzenia tutaj geoparku (Harasimiuk e al. 2011). Jest to nowa forma ochrony
1 jednoczesnie promocji obszaréw z licznymi obiektami geologicznymi i geomorfologiczny-
mi. Podstawowym zadaniem geoparku jest zachowanie dziedzictwa geologicznego, ktore ma
by¢ realizowane przez promocje geologii, zabezpieczenie stanowisk o najwyzszych walorach
oraz szerokie upowszechnianie ich funkcji turystycznych i edukacyjnych. Na jego obszarze
powinna by¢ stosowana polityka bezkonfliktowego wykorzystania walorow przyrodniczych
w rozwoju spotecznym i gospodarczym w mysl zrownowazonego rozwoju. Wazny element
ochrony stanowi utworzenie sieci geostanowisk (Alexandrowicz 2006).

0d 2010 r. na zlecenie Ministerstwa Srodowiska trwaja prace nad projektem Geopark Ma-
topolski Przetom Wisty, ktorego wykonawca jest konsorcjum tworzone przez Uniwersytet Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Uniwersytet Warszawski i Panstwowy Instytut Geologiczny —
Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie. Obszar badan ma ok. 1000 km? powierzchni, obej-
muje Matopolski Przetom Wisly i fragmenty sgsiadujacych mezoregionéw (Kondracki 1988).
Prace polegaja na pelnej inwentaryzacji komponentow srodowiska abiotycznego (przede wszyst-
kim geologii, rzezby), elementow zwigzanych z eksploatacja surowcow mineralnych i ocenie
mozliwosci ich ochrony oraz udostgpnienia geoturystycznego. Zakonczenie projektu przewidzia-
ne jest w potowie 2012 r. Efektem koncowym bedzie ustalenie przebiegu granic samego geoparku
i tras geoturystycznych w jego obrebie oraz sformutowanie koncepcji ochrony poszczegolnych
obiektow i zagospodarowania geoturystycznego (Harasimiuk et al. 2011).

Na obszarze Doliny Srodkowej Wisty dominuje funkcja rolnicza. Jednoczesnie przyle-
gaja do niego wazne funkcjonalnie rolnicze obszary producenckie. Jest to rowniez teren stabo
dostepny komunikacyjnie, dlatego potrzebuje systemowego wsparcia w rozwoju gospodar-
czym. Geopark Matopolski Przetom Wisty zostal uwzgledniony w Zmianie... (2009). Jego
utworzenie mogloby by¢ istotnym krokiem w kierunku aktywizacji obszaru — przez rozwoj
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geoturystyki z uwzglednieniem potrzeby ochrony najwybitniejszych waloréw abiotycznych.
Jednoczes$nie statby si¢ waznym elementem regionalnej, ale rowniez krajowej struktury za-
gospodarowania przestrzennego i istotnym narzedziem promocji Lubelszczyzny w kraju,
a w dalszej perspektywie szerszej — po uzyskaniu rangi geoparku europejskiego czy §wiato-
wego. Perspektywicznie jest to wazny region turystyczny w skali europejskiej. Geopark daje
rowniez mozliwoéci powstania nowych miejsc pracy i zatrudnienia mieszkancow oraz osig-
gania rzeczywistych korzysci ekonomicznych. Jego utworzenie wymaga koordynacji dziataf
miedzywojewodzkich: lubelskie — §wigtokrzyskie — mazowieckie, poniewaz nie moze by¢ po-
dzielony pod wzglgdem funkcjonalnym.

Dolina Wisty Srodkowej powinna byé rozpatrywana jako obszar ksztattowania poten-
cjatu rozwojowego, ktory wymaga programowych dziatan ochronnych. Jest nie tylko regionem
cennym przyrodniczo o randze europejskiej i zastugujacym na ochrong krajobrazow kultu-
rowych, ale stanowi rowniez strefe ochrony i ksztalttowania zasobéw wodnych oraz bardzo
wysokiego zagrozenia powodziowego. Jak duza jest waga tego problemu, pokazaty powodzie
z 1997 1 2010 r. Dlatego niezbedne s3 dziatania nowoczesne — proekologiczne rozwigzania
przeciwpowodziowe. Istnieje konieczno$¢ stworzenia spdjnej koncepcji ochrony przeciw-
powodziowej. Do tej pory na potrzeby planowania przestrzennego byly wykonywane studia
ochrony przeciwpowodziowej (wazne do 22.12.2013 r.). Dyrektywa Powodziowa UE wprowa-
dza obowiazek dla obszarow narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, okreslonych w tzw.
wstepnej ocenie ryzyka powodziowego, sporzadzenia mapy zagrozenia powodziowego i mapy
ryzyka powodziowego. Przedstawione na nich granice obszaréw zagrozonych powodzia musza
by¢ uwzglednione w dokumentach planistycznych. Natomiast obszary w sasiedztwie obwato-
wanych odcinkow rzek traktowane sa zwykle jako niepodlegajace bezposredniemu zagroze-
niu, co w $wietle ostatnich duzych powodzi wydaje si¢ by¢ zatozeniem nieuzasadnionym. Oce-
na zagrozenia zwigzanego z zalaniem terenow zabezpieczonych walami powinna by¢ istotng
sktadowg szerszej oceny zagrozenia powodziowego, szczegolnie w przypadku doliny Wisty
(Baran-Zglobicka et al. w druku), ktorej funkcjonowanie zostato istotnie zmienione przez czto-
wieka (Warowna 2003).

2.2.4. Obszary o dominacji funkcji ochronnych:
Polesie, Pojezierze Leczynsko-Wiodawskie i Roztocze

Lubelszczyzna ma obszary o wybitnych walorach przyrodniczych: Polesie, Pojezie-
rze Leczynsko-Wilodawskie, Roztocze, majgce najwyzsza range ochronng. Utworzono tam
dwa parki narodowe. Poleski Park Narodowy powstal w 1990 r. Ochrong obejmuje 9764,3
ha terenow wodno-torfowiskowych Pojezierza Leczynsko-Whodawskiego. Do najcenniejszych
elementéw jego przyrody nalezg zachowane naturalne fragmenty torfowisk niskich, przej-
sciowych 1 wysokich, z typowa dla nich réznorodnoscig gatunkowa. Park jest jednocze$nie
Rezerwatem Biosfery ,,Polesie Zachodnie”. Docelowo ma sta¢ si¢ Miedzynarodowym Rezer-
watem Biosfery, w obrebie ktorego znalaztyby si¢ cenne przyrodniczo przygraniczne obszary
Polski, Ukrainy i Biatorusi. Poleski Park Narodowy Konwencja RAMSAR zostat w 2002 r.
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wpisany na liste wodno-blotnych obszaréw chronionych (9,762 ha). W Polsce jest ich tylko 13
(Chmielewski 2000; Radwan 2002; www.poleskipn.pl).

Roztoczanski Park Narodowy powstat w 1974 r. Chroni cenne lasy Roztocza Srodkowego
na obszarze 8482 ha. Reprezentowane sg tu r6zne srodowiska lesne: torfowiska, olsy, fegi i grady
oraz typowe dla Karpat bory jodlowo-bukowe. Park potozony jest w wiekszosci na obszarze Roz-
tocza Srodkowego, w dolinie gornego Wieprza. Obszar Parku wchodzi w sktad projektowanego
Rezerwatu Biosfery ,,Roztocze — Puszcza Solska”, ktory docelowo réwniez powinien stac sig
Miedzynarodowym Rezerwatem Biosfery. W jego granicach znalazlby si¢ cenne przyrodniczo
fragmenty pogranicza polsko-ukraifiskiego (Wilgat (2004)).

W parkach narodowych, zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy o ochronie przyrody, obowiazuja
zakazy oraz mozliwe odstepstwa od tych zakazow. Dla parku narodowego opracowywany jest
plan ochrony, ktory reguluje problemy ochrony zasobow przyrody, jego funkcjonowania i za-
gospodarowania. Znajduja si¢ w nim takze ustalenia dla studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych plandéw zagospodarowania prze-
strzennego. Zakres merytoryczny projektu planu okresla Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska
(Dz.U. nr 94/2005, poz. 794). W zwiazku z takimi regulacjami prawnymi na ich obszarze nie
istnieje bezposrednie zagrozenie dla waloréw i zasobow przyrody. Jednak nalezy liczy¢ sie
z brakiem przestrzegania pewnych zapisow na szczeblu lokalnym lub wptywem negatywnych
oddziatywan dalszego zasiggu.

We wschodniej czesci woj. lubelskiego zaprojektowano takze trzy transgraniczne obsza-
ry chronione: TOCh ,,Przetom Bugu”, TOCh ,,Polesie Zachodnie” i TOCh ,,Roztocze”, ktore
powinny sta¢ si¢ terenem Scistej wspotpracy wladz lokalnych i organéw ochrony srodowiska
sasiadujacych panstw w celu skutecznej ochrony waloréw przyrody i krajobrazu oraz rozwoju
turystyki. Obszary te na znacznej powierzchni wykazuja niewielki stopien przeksztalcenia
i maja duze znaczenie dla zachowania dziedzictwa przyrodniczo-kulturowego Europy (Ra-
kowski 2000). Trwajg prace nad opracowaniem geologiczno-srodowiskowych uwarunkowan
utworzenia Geoparku Kamienny Las na Roztoczu, majace na celu charakterystyke walorow
geologicznych, tradycji gorniczych i urbanistycznych regionu w kontekscie geoochrony i roz-
woju geoturystyki. Rezerwaty Biosfery, geoparki i inne migdzynarodowe formy ochrony sa
niezwykle istotne w promowaniu najciekawszych przyrodniczo obszaréw Lubelszczyzny oraz
stworzeniu produktu turystycznego rangi europejskiej, dlatego ich istnienie ma priorytetowe
znaczenie. Jednoczesnie przy odpowiednim sformulowaniu strategii rozwoju turystyki jest to
dziatalnos¢, ktora moze zapewni¢ rozwoj gospodarczy regionéw cennych przyrodniczo z za-
chowaniem i ochrong ich waloréw.

2.2.5. Potencjalny Lubelski Obszar Metropolitalny
Lubelski Obszar Metropolitalny stanowi glowny potencjat rozwojowy wojewodztwa, ale
rowniez koncentruje wiele zjawisk konfliktowych i problemowych, ograniczajacych mozliwo-

$ci rozwojowe. Glownym czynnikiem rozwojowym tego obszaru jest kapitat ludzki tworzony
przez lubelskie uczelnie wyzsze, a takze funkcje wyzszego rzedu budujace konkurencyjnos¢
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Lublina w uktadach ponadnarodowych oraz stuzace rozwijaniu sieci zewngtrznych powigzan

w zakresie przeptywu wiedzy, informacji i dobr kultury (Kociuba 2009), za$ najwazniejszym

czynnikiem wptywajacym na zagospodarowanie terenu jest urbanizacja, wywolujaca wiele

negatywnych aspektow, w tym suburbanizacje, niedorozwoj w sferze infrastruktury komuni-
kacyjnej i techniczne;.

LOM zajmuje obszar 44957 km?, co stanowi 17,9% powierzchni wojewodztwa. Za-
mieszkiwany jest przez ok. 740 tys. mieszkancow. W sktad LOM-u wchodzi ponad 40 gmin.
W strukturze uzytkowania gruntow zaznacza si¢ przewaga uzytkow rolnych, ktore stanowia
79,6% powierzchni LOM, lasy i grunty le$ne zajmuja powierzchnig 61 812 ha (13,7%), grunty
zabudowane 1 zurbanizowane to 20 370 ha (4,5%), w tym tereny mieszkalnictwa — 2606 ha
(0,6%), tereny komunikacji — 12 829 ha (2,9%), a tereny zurbanizowane — 4934 ha (1,1%). Po-
zostale tereny zajmuja powierzchni¢ 9666 ha, tj. 2,1% (Studium urbanizacji ... 2009).

Gospodarowanie na takim terenie niesie ze soba wiele konfliktow i ograniczen bgdacych
wyrazem konieczno$ci dostosowania sposobu i intensywnosci zagospodarowania terenu do
jego naturalnych predyspozycji, odpornosci i walorow. Wystepuja tu konflikty ekologiczne
powodowane (Kociuba 2006):

e Zywiotowa urbanizacja terendw podmiejskich i obszaréw wzdtuz gtéwnych korytarzy
transportowych degradujaca krajobraz i poglebiajaca izolacje terenow zurbanizowanych
od terenow otwartych. Powoduje ona réwniez wzmozong antropogenizacj¢ struktury eko-
logicznej, wzrost obcigzenia srodowiska zanieczyszczeniami, obnizony standard zamiesz-
kania w strefach uciazliwo$ci komunikacyjnej, zacieranie réznic migdzy charakterem za-
budowy miejskiej i wiejskiej, a takze wzrost ilosci niskoemisyjnych zrodet zanieczyszczen
powietrza, przede wszystkim indywidualnych kottow grzewczych. Gtowne obszary degra-
dacji i zagrozen to aglomeracja lubelska oraz pasmo osadnicze Kuréw-Lublin-Piaski.

e Przyspieszonym ubytkiem i rozdrobnieniem powierzchni biologicznie czynnej o wysokiej
aktywnosci biologicznej (gleby klas I-III). Jest to zwiazane z ekspansja zabudowy miesz-
kaniowej i ustugowej w obszarach wystepowania gleb o najwyzszych walorach agroekolo-
gicznych. Powoduje to kurczenie si¢ strefy zywicielskiej miast i narastajaca fragmentacje
srodowiska. Glownym obszarem degradacji i zagrozef jest strefa podmiejska Lublina.

e Duzym zagrozeniem procesami erozji wodnej gruntéw rolnych i lesnych w obszarze Wyzyny
Lubelskiej, a w szczegolnosci procesami erozji wawozowej na Plaskowyzu Nateczowskim, co
utrudnia ich rolnicze uzytkowanie oraz powoduje ograniczenia dla posadowienia zabudowy.

e Degradacja dolin rzecznych wskutek zabudowy ich den i obudowy zboczy oraz jezior i la-
sow o walorach turystycznych spowodowane silna presja rekreacyjna. Wystepuje w strefach
doliny Ciemiggi i Zalewu Zemborzyckiego oraz na Pojezierzu Leczynisko-Wlodawskim,
gdzie w skrajnych przypadkach prowadzi do zmian stosunkéw wodnych i funkcjonowania
ekosystemow.

e Najwigksza na Lubelszczyznie iloScig zanieczyszczen emitowanych do wod, powietrza
i gleby z powodu niedostatecznie rozwinigtej gospodarki odpadami ze stabo rozbudowa-
nym systemem selektywnej zbiorki odpadéw oraz ubogiej infrastruktury kanalizacyjnej
na obszarach wigjskich, co skutkuje odprowadzaniem do wod i do gleby niedostatecznie
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oczyszczonych $ciekow komunalnych. Wynikiem tego jest niska jako$¢ wod powierzchnio-
wych, glownie rzek, wskutek ztego stanu ich czystosci.

o Ucigzliwosciami komunikacyjnymi wynikajacymi gléwnie z braku obwodnic miast na
kierunkach drog krajowych nr 12, 17 i 19. Zalicza si¢ do nich wysokie zagrozenie emisja
zanieczyszczen i hatasem komunikacyjnym obszarow przylegtych.

o Wystepowaniem deficytow wod powierzchniowych oraz ubozeniem zasobow wod pod-
ziemnych w rejonach zurbanizowanych z powodu wzmozonego ich poboru na potrzeby
komunalne i przemystowe, co skutkowato powstaniem rozlegtego leja depresyjnego i do-
prowadzilo do zaniku zrodet, spadku przeptywow w rzekach oraz przesuszenia siedlisk.

e Bardzo niska lesistoécig i nadmiernie, z niewielkimi wyjatkami, rozdrobniong struktura
przestrzenng lasow.

e Wysokim stanem zagrozenia powodziowego w dolinie rzeki Wieprz ze wzglgdu na niedo-
stateczne zasoby infrastruktury przeciwpowodziowe;.

Zagospodarowanie LOM powinno odbywac si¢ na zasadach rOwnowazenia celow eko-
nomicznych, spofecznych i ekologicznych. Szansg rozwojowa dla tego obszaru funkcjonal-
nego moze by¢ ustanowienie wokot miast ,,zielonych pierscieni” (tzw. green belts), budowa
obwodnic oraz koncentrowanie zabudowy i weryfikacja kierunkéw rozwoju przestrzennego
miast, w szczegolnosci Lublina. Najlepszym rozwigzaniem problemu deficytu wod uzytko-
wych i zagrozenia powodziowego moze by¢ mata retencja, a niskiej lesistosci — prowadzenie
systematycznej akcji dolesien i zalesien, szczeg6lnie na terenach zagrozonych erozja. Ponadto,
postuluje si¢ ponowng delimitacj¢ granic LOM i wlaczenie w jego granice Putaw oraz akty-
wizacje osrodkow regionalnych (Chelm — Zamos¢) jako podstawe rozwoju zréwnowazonego
w skali regionalne;.

Whioski

W swietle materiatow zawartych w Koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju

2030 (2010), ze wzgledu na specyfike warunkow przyrodniczych, na problem rozwoju woj. lubel-

skiego w perspektywie nadchodzacych kilkunastu lat trzeba spojrze¢ nieco inaczej niz dotych-

czas. Wobec tego, ze rozpoczety si¢ prace nad nowelizacjg Strategii, jest szansa na nowe ujgcie

1 wyznaczenie obszarow funkcjonalnych. Nalezy zwroci¢ uwagg na nastgpujace problemy:

1. Uzytkowanie i ochrona zasobéw surowcowych: prawidtowa eksploatacja, kompensacja
srodowiskowa, rekultywacja terendéw zdegradowanych; ochrona strategicznych zasobow:
przez ustalanie wlasciwych dziatan umozliwiajacych perspektywiczng eksploatacje, np.
wykorzystujac nowe technologie (gazyfikacja podziemna wegla, gaz tupkowy).

2. Strategiczne obszary zywicielskie, w tym obszary o niskim stopniu rozwoju: ochrona
gleb, ochrona rolniczej przestrzeni produkcyjnej, zabezpieczenie przed deficytem wody,
dostepnos¢ komunikacyjna.

3. Dla obszaru o specjalnym znaczeniu (Dolina Srodkowej Wisty): wzmocnienie funkcji tu-
rystycznych (geopark), ochrona przeciwpowodziowa.
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4. Na obszarach o dominacji funkcji ochronnych potencjat rozwojowy oparty na zasobach
naturalnych i kulturowych: dziatania ochronne (Europejska Konwencja Krajobrazowa),
indywidualne programowanie stosownie do walorow, utrzymanie lub poprawienie stanu
srodowiska, przeciwdzialanie fragmentacji.

5. Rozwdj i zagospodarowanie LOM powinno odbywac si¢ na zasadach réwnowazenia ce-
low ekonomicznych, spotecznych i ekologicznych.
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