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Powyzszy tytul stanowi odwotanie do artykutu Juliusza Bardacha', ktérego
ustalenia na temat genezy sejmu byly powszechnie przyjmowane w literaturze
powojennej. Do podstawowych zrédet wykorzystywanych w badaniach poczat-
kow sejmu nalezg Roczniki Dhugosza, gar$¢ aktow monarszych i uchwat sej-
mowych oraz relacje przeznaczone dla stanow pruskich. Najwiecej wiadomosci
znajduje si¢ w dziele kanonika krakowskiego. Tradycyjnie badacze podkreslali,
ze kronikarz przedstawiat informacje jednostronnie, z punktu widzenia biskupa
krakowskiego Zbigniewa Oles$nickiego i grupy pandw matopolskich?. Jednak

'O stawaniu sie sejmu polskiego we wspdlczesnej historiografii, [w:] Parlamentaryzm

w Polsce we wspolczesnej historiografii, red. J. Bardach, Warszawa 1995, s. 29-54.

2 S. Russocki, Narodziny polskiego parlamentaryzmu w perspektywie poréwnawczej,
[w:] Spoleczenstwo obywatelskie i jego reprezentacja (1493—1993), Praca zbior. pod red. nauk.
J. Bardacha, przy wspotudz. W. Sudnik, Warszawa 1995, s. 35.
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doktadniejsze przyjrzenie si¢, w jaki sposob kronikarz przedstawiat dziatalnosc¢
swego mentora, doprowadza do wniosku, ze 1 jego tez krytykowat i nie zawsze
popieral stanowisko Oles$nickiego czy jego poglady?.

Z powodu obfitosci materiatu badawczego wydaje si¢ wszelako, ze analiza
informacji zebranych z Rocznikéow Dhugosza pozwala wyciggna¢ wnioski na
temat rzeczywistego funkcjonowania sejmu, a nie tylko takiego, jaki przed-
stawial kronikarz. W zasadzie jesteSmy skazani na przekaz Dhugosza, gdyz
bardzo czesto jest on jedynym informatorem o wielu istotnych szczegdtach
omawianego zagadnienia.

O wiarygodnosci przekazu Diugosza swiadcza stowa wspotczesnego history-
ka oceniajacego rzetelnos$¢ opisu sredniowiecznego dziejopisa: ,,I znéw okazato
si¢, ze przekaz [o koronacji krolowej Zofii] Dlugosza w catosci jest wiarygod-
ny, a proba poprawiania go [Rozbior krytyczny Dilugosza] okazata si¢ catkiem
chybiona™.

Jak wyjatkowo trafnie zauwazyt Franciszek Sikora, zbyt czgsto dzisiejszy
historyk nie radzac sobie z okreslonym przekazem Dhugosza bezpodstawnie
podwaza jego wiarygodno$¢, a nawet posagdza go o zmysSlenia i fantazje®. Jako
przyktad takiego podejscia mozna poda¢ negowanie prawdziwosci przekazu
Dhugosza o sejmie w Sieradzu w 1432 roku. Na sejmie tym miano zdecydo-
wac o objeciu tronu polskiego po $mierci Jagielty przez jednego z jego synow.
Jerzy Sperka uznal, ze zjazdu takiego nie bylo®. Jednak wigkszo$¢ badaczy
zajmujacych sie tematem nie zaprzecza temu, ze sejm w Sieradzu si¢ odbytl,
cho¢ informacje o nim pochodza wylacznie z dzieta kronikarza’.

Czasy, w ktorych pisat Dlugosz swoje dzieto 1 ktorym poswiecit najwiecej
migjsca, to jednoczesnie czasy rozwoju sejmu, ksztattowania si¢ sejmikow,
wzrostu znaczenia politycznego szlachty, bedacego m.in. skutkiem rosnacych
potrzeb finansowych panstwa. Wzrost ten byt skokowy i wynikat z ograni-
czenia dochoddéw (zastawy krolewszczyzn) i wzrostu potrzeb (wojowanie za
pomoca najemnikow, kosztowne zdobywanie zamkow i1 prowadzenie szeregu
wojen na arenie mi¢dzynarodowej: z Czechami, Wegrami, na kierunku potu-
dniowo-wschodnim).

3
4

J. m, Zbigniew Olesnicki w dzietach Jana Dtugosza, ,,Nasza Przesztos¢” 87, 1997 s. 117 n.
F. Sikora, Uroczystosci koronacyjne krolowej Zofii w 1424 r., [w:] Kosciol. Kultura.
Spolteczenstwo. Studia z dziejow Sredniowiecza i czasow nowozytnych, Warszawa 2000, s. 178.

5 Sprawa insygnialna 1370—1412 a genealogia Roznéw, ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego” n.s. 1 (12), 1993, s. 57.

¢ J. Sperka, Zjazd sieradzki z 1432 roku a sprawa nastgpsiwa tronu polskiego po
Wiadystawie Jagielle, [w:] Sredniowiecze polskie i powszechne, t. 2, Katowice 2002, s. 185-196.

7 M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki wsrdd ludzi i idei swojej epoki, [w:] Zbigniew
Olesnicki — ksigze KoSciota i mqz stanu. Materialy z konferencji, Sandomierz 20-21 maja 2005
roku, red. F. Kiryk, Z. Noga, Krakow 20006, s. 21; W. Zawitkowska, Walka polityczno-praw-
na o nastepstwo tronu po Wiadystawie Jagielle w latach 1424—1434, Rzeszéw 2015, s. 288 n.
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Nieprzypadkowo, jak sadze, pierwsze powazniejsze i ogdlniejsze prace na
temat poczatkdw parlamentaryzmu polskiego powstaly po wydaniu krakowskim
Rocznikow w latach 1876—1887. Pierwsza z nich wydang drukiem byta praca
Adolfa Pawinskiego o sejmikach ziemskich®. Niedtugo potem ukazaly sie prace
Antoniego Prochaski’ i Franciszka Piekosifiskiego!”.

Zaufania do Dlugosza nie miat Michat Bobrzynski. Swoja nieche¢ do korzy-
stania z jego Rocznikow uzasadnil w pracy o sejmach, w ktorej nie musiat juz
korzysta¢ z dzieta krakowskiego kanonika: ,,Postepujac atoli wigcej krytycznie,
a nade wszystko wigcej sumiennie, przyzna¢ by raczej nalezalo, ze wzmianki
Dhugoszowe o sejmach i sejmikach sg jak na dzi$ albo niezrozumiale, albo tez,
ze do utworzenia sobie calkowitego obrazu nie wystarczajg”!'!. Tenze histo-
ryk w swej niezwykle wplywowej syntezie opisujacej ksztaltowanie si¢ sejmu
walnego u schytku XV w. i roli, ktérg odgrywata na nim szlachta, napisat:
»W ten sposob na widownie zycia politycznego wstepuje, do zycia politycz-
nego wprawia si¢ i dojrzewa nowy zywiol, szlachta, ktora w $Scistym sojuszu
z krolem ustroj $redniowiecznego panstwa i spoleczenstwa ostatecznie tamie
i nowy okres w dziejach Polski otwiera”!2. Ustroj ten okre$lit jako: ,,Panstwo
polskie nowozytne prawne”. W ten posredni sposob opinie jednego historyka
(1 polityka) zawazyty na ocenie tworczosci innego historyka i jego dzieta. O tym,
jakie znaczenie miaty Dzieje Polski w zarysie w okresie migdzywojennym i jaki
wplyw wywarly na pozniejsze pokolenia, $wiadczy konstatacja wspolczesnego
konstytucjonalisty: ,,istniejg niewatpliwe analogie migdzy wnioskami polityczny-
mi wynikajacymi z syntezy Bobrzynskiego a dgzeniami ustrojowymi sanacji”!3.

Uczeni zajmujacy si¢ badaniem dziejow prawa i ustroju, ktorzy korzystali
z dzieta Dlugosza, skupiali si¢ na czgéci kroniki opisujacej czasy po roku 1385.
Dziato si¢ tak dlatego, ze podobnie jak Stanistawa Kutrzeba uwazano, iz

dla historyka prawa dzieto Dlugosza do roku 1384 nie ma prawie zadnej wartosci, gdyz opiera
si¢ na znanych dzi§ zrodtach, a Dhugosz [...] wyobrazenia o sejmach XV wieku stosuje do wieku
XIV 1 starszych epok. Za to jest on zroédlem niezmiernie waznym dla epoki [...] po rok 1480
zwlaszcza o ile chodzi o rozw6j mysli politycznej, dziatalno$¢ sejmow, spory koscielno-panstwowe

8 A. Pawinski, Sejmiki ziemskie. Poczqtek ich i rozwdj az do ustalenia sie udziatu postéw

ziemskich w ustawodawstwie sejmu walnego, Warszawa 1895.

® A. Prochaska, Geneza i rozwdj parlamentaryzmu za pierwszych Jagiellonéw. Nadbitka
z Rozpr. Wydz. Hist.-Fil. AU, t. 38, Krakow 1899.

10 F. Piekosinski, Wiece, sejmiki, sejmy i przywileje ziemskie w Polsce wiekéw Srednich.
Nadbitka z Rozpr. Wydz. Hist.-Fil. AU, t. 39, Krakow 1900.

1 M. Bobrzynski, Sejmy polskie za Olbrachta i Aleksandra, w: Szkice i studia historyczne,
t. 1, Krakow 1922, s. 192. Pierwsze wydanie tej pracy ukazato si¢c w 1876 roku.

12 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, opr. i wstep M.H. Serejski, A.F. Grabski,
Warszawa 1974, s. 222.

13 E. Zwierzchowski, Recepcja syntezy Bobrzynskiego a niektore elementy sanacyjnej
koncepcji ustrojowej, ZNUJ, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 31, 1967, s. 119.
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itd. Pomimo tego, iz z tego czasu innych Zrddet juz jest bardzo znaczny zasoéb, historyk prawa
bez Dlugosza nie moglby dostatecznie wyjasni¢ wielu kwestii'4.

Rok 1385 zostat tez przyjety jako poczatkowy w nowym rozbiorze kry-
tycznym Rocznikow'>.

Wactaw Uruszczak, ktory przyjrzat si¢ dzietu Dhugosza pod katem przydatno-
sci dla badan nad historig sejmu, skonstatowat: ,,Annales seu Cronicae stanowia
doniostej wagi zrodto do dziejow parlamentaryzmu polskiego w XIV-XV w.
Wiele przyjetych w nauce ustalen i hipotez, dotyczacych powstania i funk-
cjonowania sejmu walnego i sejmikoéw w pierwszym stuleciu ich istnienia,
zasadza sie na argumentach zaczerpnietych z dzieta krakowskiego kanonika”'®.
Ta opinia krakowskiego uczonego potwierdza fakt, ze z Rocznikow czerpano
gtownie wiedz¢ o wydarzeniach. Nikt jednak nie opracowal catosciowo tego
zrodta pod katem potrzeb historyka ustroju $redniowiecznej Polski.

Dla wtasciwej oceny powyzszych informacji niezb¢dne jest mozliwie dobre
zrozumienie Jana Dhugosza jako cztowieka i historyka. Jakie byty kryteria selek-
¢ji wiadomosci zamieszczanych w Kronikach, w jaki sposob poglady polityczne
mogty znieksztalci¢ jego przekaz? Jaka byla postawa badawcza Dlugosza jako
historyka?

Dlugosz i wiedza o genezie sejmu

Wiekszo$¢ wspotezesnych!” badaczy przyjmuje, ze pierwszy sejm walny
miat miejsce w 1493 roku. Warto jednak zauwazy¢, ze nawet ci, ktorzy gene-
ralnie opowiadajg si¢ za teza, iz sejm z 1493 r. mozna uznaé za polski ,,Sejm
Wzorcowy™!3, podawali szereg argumentOw za tezg uzasadniajacg wczesSniejsze
jego funkcjonowanie.

4 S. Kutrzeba, Historia Zrédet dawnego prawa polskiego, Lwow—Warszawa—Krakow
[s.a.], t. 1 s. 18.

15 Rozbiér krytyczny Annalium Poloniae Jana Diugosza z lat 13851480, pod kierunkiem
J. Dabrowskiego, Wroctaw—Warszawa—Krakow, t. I, 1961, t. II, 1965. Ma znaczenie tez, ze
rozbior Aleksandra Semkowicza osiagnat rok 1384. Zob. A. Semkowicz, Krytyczny rozbior
Dziejow Polski Jana Dlugosza (do roku 1384), Krakow 1887.

16 'W. Uruszczak, Znaczenie Rocznikéw czyli Kronik Jana Diugosza dla badan historycz-
no-prawnych, [w:| Diugossiana. Studia historyczne w pigcsetlecie smierci Jana Dtugosza, cz. 2,
Warszawa—Krakow 1985, s. 128.

17 Zob. m.in. artykuly ,,rocznicowe” zebrane w pierwszym zeszycie ,,Przegladu Sejmowego”
z 1993 1. (S. Grodziski, Pigéset lat sejmu polskiego. Rzut oka na stan badan; A. Ggsiorowski,
Data rozpoczecia sejmu piotrkowskiego 1493 roku; W. Uruszczak, Datacja obrad Sejmu Walnego
Koronnego w 1493 roku); 500 Lat Sejmu Polskiego. 1493—-1993, wystawa w gmachu Sejmu,
maj 1993, [Warszawa] 1993.

18 Odniesienie do terminu ,,Model Parliament”, uzytego przez F.W. Maitlanda do angiel-
skiego parlamentu z 1295 roku.
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Juz Pawinskiego zastanowito to, ze mimo doniostosci sejmu z 1493 r. nie
wida¢ w umystach 6wczesnych $wiadomosci jego znaczenia'®. Rowniez Stani-
staw Kutrzeba przyjmowat, Ze sejm miat powsta¢ w koncu XV wieku. Jednak
w swej ksigzce o sejmie trzecig cze$¢ objetosci pracy poswiecit Sredniowiecznej
genezie sejmu, a opisujac zmiang w r. 1493, napisal, ze ,,nic si¢ wigc w istocie
nie zmienia”?°. Kutrzeba, chcge wyrdznié swoisto$¢ organu opartego na zasadzie
reprezentacji, nazywat go sejmem walnym?!.

Za wczesniejszym wyksztalceniem si¢ dwuizbowego sejmu opowiedziat
sie Witold Knoppek??. Do tego wniosku doprowadzita go jedynie lektura Dhu-
gosza, ktory kilkakrotnie pisat o postach szlacheckich. Juliusz Bardach pier-
wotnie wigzal genezg sejmoéw ze zjazdami ogolnopanstwowymi, ktore wczes-
niej powstaly z wiecoOw epoki rozbicia dzielnicowego. Jego zdaniem sejmy
powstaty wiec wskutek rozszerzenia sktadu spolecznego zjazdow o przedsta-
wicieli miast i kapitul. W takich zjazdach mozna wyr6zni¢ trzy grupy: moz-
nowtadcoéw skupionych w radzie monarszej, nizszg szlachte urzedniczg oraz
reszte szlachty z przedstawicielami miast i kapitut diecezjalnych. Ostatnig
grupe okreslano w zrédtach jako communitas nobilium. To okreslenie ogdtu
szlachty mialo $wiadczyé o wyodrebnieniu si¢ w ,,0sobng od urzgdniczego
moznowladztwa grupe posiadajaca samowiedzg odrebnosci swoich interesow
i stanowigcg okre$lone pojecie prawne”?. W kwestii genezy sejmu — pod
wplywem badan swego ucznia Stanistawa Russockiego — zmienit jednak po6z-
niej zdanie i uwazal, ze uksztaltowatl si¢ on z plenarnej rady krolewskiej,
obok ktorej zbieral sie ogo6t szlachty?*. Jednak wedlug Wactawa Uruszcza-
ka sam Bardach w niklym zakresie wykorzystal w swych pracach o sejmie
Roczniki Dhugosza®.

Niedawno nowe argumenty za wczesniejszg niz 1493 r. genezg sejmu,
w ktorym uczestniczyli postowie szlacheccy, przedstawit Wactaw Uruszczak.
Zwrécil on uwage na pojawiajacych si¢ w rachunkach krolewskich postow

A. Pawinski, Sejmiki ziemskie..., s. 181 n.

Sejm Walny dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa [s.a.], s. 56.

2L Ibidem, s. 69.

W. Knoppek, Zmiany w uktadzie sit politycznych w Polsce w drugiej potowie XV w. i ich
zwigzek z genezq dwuizbowego parlamentu, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” [dalej CP-H] 7,
1955, z. 2, s. 89 n.

23 J. Bardach, O genezie sejmu polskiego, [w:] Pamigtnik VIII Zjazdu Historykéw Polskich
w Krakowie, sekcja VII: Historii, Panstwa 1 Prawa, Warszawa 1959, s. 528.

24 Historia sejmu polskiego, red. J. Michalski, t. 1: Do schytku szlacheckiej Rzeczypospolitej,
Warszawa 1984, s. 9. Stanowisko to podtrzymat i w nowszej syntezie Dzieje Sejmu polskiego
koordynator pracy J. Bardach, wyd. 3, Warszawa 2011, s. 13. Jednocze$nie caly czas przyjmowat
szerokie kompetencje wiecu w epoce rozbicia dzielnicowego (zob. ibidem, s. 12).

25 W. Uruszczak, Najstarszy sejm walny koronny ,,dwuizbowy” w Piotrkowie w 1468 roku,
[w:] Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejow Sredniowiecza i czasow wczesnonowozytnych,
t. II, Krakow 2010, s. 1041.
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ziemskich dlugo przed 1493 r., dlatego tez najstarszy sejm dwuizbowy datuje
on na 1468 rok?®.

Tak wigc trudno uznaé, ze wérdd badaczy panuje jednomyslno$é w kwe-
stii poczatkow polskiego sejmu. Mam nadziejg¢, Zze niniejszy artykul pomoze
wyjasni¢ niektdre kwestie sporne.

Elementy biografii Dlugosza
— ich wplyw na wiarygodnos$¢ jego informacji o sejmie

Jan Dhugosz byt nie tylko kronikarzem, ale tez bliskim i oddanym wspot-
pracownikiem Zbigniewa Ole$nickiego®’ — pierwszoplanowej postaci polskiego
zycia politycznego od potowy lat dwudziestych do $mierci w 1455 roku. Znat
techniki wystawiania i kontrolowania wiarygodno$ci dokumentow, gdyz posiadat
uprawnienia notariusza publicznego z upowaznienia cesarskiego. Pelnit wazne
misje dyplomatyczne.

Przede wszystkim byt cztowiekiem Kosciota, szczegolnie zwigzanym z die-
cezja krakowska. Spisatl uposazenie biskupstwa krakowskiego i czgsto wyste-
powal w sprawach sagdowych zwigzanych z obrong jego staniu posiadania.
W 1471 r. proponowano mu arcybiskupstwo praskie, ale odmowit jego przyjecia.
Niedtugo przed $miercig zostat arcybiskupem nominatem lwowskim.

W 1457 1. byt jednym z komisarzy negocjujacych z najemnikami malbor-
skimi; dwa lata p6zniej nalezat do grona pelnomocnikow w rozmowach z Krzy-
zakami; w 1460 r. byt jednym z negocjatoréw uktadu z Jerzym z Podiebradu,
w 1464 r. znalazt si¢ wsrod komisarzy wystanych do Torunia w celu zawar-
cia pokoju, w kolejnym roku byt jednym z postéw na zjazd z wystannikami
Krzyzakow, w r. 1466 pelnil poselstwo od krola do legata papieskiego i brat
udzial w rozmowach pokojowych z Zakonem krzyzackim, w 1467 uczest-
niczyl w rokowaniach z Jerzym z Podiebradu w sprawie podporzadkowania
si¢ papiezowi.

Jego wiedzg historyczng wykorzystat Kazimierz Jagiellonczyk w trakcie
sporu o inkorporacje do Korony ziem rawskiej i gostyninskiej. Dla krola kro-
nikarz napisal traktat majacy uzasadnia¢ prawa Korony do tych ziem (Articuli
de incorporatione Masoviae). Jemu tez w 1467 r. krol oddat swych synow pod
opieke i na wychowanie.

Na zakonczenie niezbednej tu rekapitulacji zatrudnien Diugosza trzeba jesz-
cze podkresli¢ jego gleboka znajomos¢ geografii Polski, czemu §wiadectwo dat
miedzy innymi w postaci chorografii — opisu geograficznego Krolestwa Pol-

26 Ibidem, s. 1033-1056.
27 Byt sekretarzem i kanclerzem Ole$nickiego w latach 1433-1455, przywidzt mu kapelusz
kardynalski, zostal wykonawca testamentu kardynata.
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skiego na poczatku Rocznikow. Ta bowiem wiedza geograficzna miata istotne
znaczenie dla wiarygodnosci itinerariow krolewskich, ktore zestawil w swym
dziele Dlugosz.

Uwypuklone tutaj, powszechnie znane dokonania Dlugosza wskazuja jed-
noznacznie, jak ogromng zgromadzi¢ potrafit wiedze merytoryczng z zakresu
dyplomacji, technik rzgdzenia krélestwem, jak byt blisko najwazniejszych osob
w panstwie. Wszystko to czyni jego dzieto zrédlem wyjatkowo przydatnym dla
badan nad funkcjonowaniem panstwa w XV wieku.

Dhugosz mial bardzo dobre informacje na temat itineraridow Jagiellonow.
Wida¢ to doktadnie z dwoch opracowanych wspotczesnie itinerariow: Wiadysta-
wa Jagietty 1 Kazimierza Jagiellonczyka. Z itinerariow tych wynika, ze rzadko
si¢ mylil i czasem tylko w Rocznikach mozemy znalez¢ informacje dotyczace
tras podrozy monarszych.

Kronikarz przyktadal bowiem duza wage do itineraribw monarszych?s.
Dotychczasowi badacze pozytywnie ocenili warto$¢ Rocznikow przy odtwa-
rzaniu itinerarium Wiadystawa Jagielty? czy Kazimierza Jagiellonczyka®.
Piotr Wecowski opowiada si¢ natomiast za bardziej krytycznym korzystaniem
z Dlugosza’!.

Ta konstatacja jest istotna, gdyz mozemy z duzg dozg prawdopodobienstwa
przyja¢, ze informacje Dhugosza o podrozach pierwszych Jagiellondw sa na
0got rzetelne i dosy¢ kompletne. Dlatego tez mozemy zatozy¢, ze informacje
dotyczace zjazdow z udziatem krola takze majg takie cechy jak itineraria. Mozna
wiec potraktowac Annales Dhugosza jako specyficzne zrodto do dziejow sejmu;
zrodlo specyficzne, bo bardzo obszerne i dlatego podlegajace, przy pewnych
zatozeniach, takze badaniom statystycznym. Zatozenia te beda si¢ opieraly na
naszych informacjach o dostgpie Dilugosza do zrodet, z ktorych czerpat swa
wiedze.

W tym miejscu cheiatbym skupic¢ si¢ na kilku tylko elementach z obszernej
tematyki poruszanej przez Dhugosza. Istotne dla mnie bedg kwestie termino-
logiczne, czyli np. pytania, jakich nazw uzywat kronikarz przy opisywaniu
wszelkich form podejmowania decyzji panstwowych. Zwrdce tez uwage na
czestotliwo$¢ przekazywanych informacji, aby mozna byto na koniec wskazac
pewne tendencje rozwojowe. To wszystko, moim zdaniem, moze doprowadzi¢
do lepszego odczytania przekazéw Dhlugosza o poczatkach sejmu polskiego.

B Zob. A. Gasiorowski, Diugoszowe itineraria krolewskie, ,,Roczniki Historyczne” 36,

1970, s. 109-126.

2 Ibidem, s. 124-126.

30 Rozbiér krytyczny Annalium Poloniae Jana Diugosza z lat 1445—-1480, pod kierunkiem
J. Dabrowskiego, Wroctaw—Warszawa—Krakow, t. 1I, 1965, s. LIII. Tak tez G. Rutkowska,
Itinerarium krola Kazimierza Jagielloniczyka 1440—-1492, Warszawa 2014, s. 45.

3V [tineraria Jagiellonéw, ,,Studia Zrodtoznawcze™ 37, 2000, s. 156.
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Dlugosza informacje o zjazdach politycznych

Informacje o przebiegu obrad, zakresie podejmowanych decyzji byty znane
1 wykorzystywane od dawna, dlatego chcialbym sie¢ skupi¢ na niezauwazanych
czy pomijanych wczesniej elementach. Dotyczy to przede wszystkim termino-
logii i obserwacji statystycznych, ale tez sktadu osobowego i tematyki obrad
w czasach piastowskich (do schytku XII w.), na ile tylko znamy zrddta, z kto-
rych korzystat kronikarz, i kiedy mozemy wyraznie stwierdzi¢, ze opisy te
i sformutowania sg jego autorstwa i pomystu.

Dhugosz wyznawat poglady polityczne swego mistrza nie tylko na temat roli
duchowienstwa w panstwie, ale takze w kwestii sprawowania rzadow w kraju.
Dhugosz byt zwolennikiem tej formy ustrojowej, ktora istniata w Polsce okoto
potowy XV wieku. Wedlug niego idealny panujacy winien byt dzieli¢ swa wia-
dz¢ z dostojnikami panstwowymi. Dziatania Jagietly przedsicbrane bez zgody
rady krélewskiej byly ostro krytykowane. Decydujacy gtos w radzie krolewskie;j
mieli praelati et barones Regni Poloniae reprezentujacy ogot’?. Jednak najlepsza
formg rzadu wedhug Dlugosza byta monarchia oparta na osobistej dzielnosci
wiadcy 1 sprawiedliwos$ci panujacego.

W Rocznikach krol z reguly wystepuje w towarzystwie pratatow i panow
(praelati et barones). Okreslenie to u Dtugosza jest synonimem takich terminéw
jak ,radcy” (consiliarii), ,rada” (consilium, concilium) i ,,swoi” (sui). Bardzo
czesto Dhugosz pisat o zjazdach rady (conventus, conventio, dieta), a takze
o zjezdzie walnym (c. generalis, d. generalis). Uzycie terminu ,,zjazd walny”
nie przesadza o charakterze zjazdu. Czesto nie chodzi tu o sejm, nawet jesli
Dhugosz pisat conventio generalis.

Opisujac zjazd, ktory miat charakter walny, Dhugosz nie zawsze pisat, ze
byt on walny (generalis). Tak wigc zjazd w Sandomierzu w 1433 r. okreslony
jest tylko jako conventio®*. Decyzje o jego ztozeniu podjeto na zjezdzie w Kra-
kowie, gdzie obecni byli liczni prataci i panowie, by w licznym gronie radcow
rozwazy¢ dalsze prowadzenie wojny. Postanowiono na nim kontynuowaé¢ wojng
wilasnym tylko rycerstwem. Spraw¢ dowodztwa odtozono do nastgpnego zjaz-
du. Odbyt on si¢ w Kole i zostal juz nazwany walnym (conventio generalis).

Tak samo zjazd w Piotrkowie w 1435 r. Dlugosz nazwatl cztery razy conven-
tio**, lecz ani razu nie uzyt okreslenia generalis. Na zjezdzie tym obecni byli
prawie wszyscy biskupi z przedstawicielami kapitul, opaci, doktorzy i mistrzo-
wie uniwersytetu, ale tez osoby nieposiadajgce wyzszych urzeddéw publicznych,
jak m.in. Spytek Melsztynski, Jan Strasz z Biataczowa czy s¢dzia poznanski
Abraham ze Zbgszyna. Rozpatrywano wtedy w Piotrkowie spory o dziesieciny

2 M. Koczerska, Mentalnos¢ Jana Dlugosza w Swietle jego twdrczosci, ,,Studia

Zrodloznaweze” 15, 1970, s. 121 i 130.
3 Annales seu Cronicae... [dalej AP] [ksiega] XI-XII 1431-1444, [s.] 79.
34 AP XI-XII 1431-1444, 153, 154 n.
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miedzy szlachtg a duchownymi. Spory te rozpalaty umysty przez caly wiek XV.
Trudno wigc przypuscié, by w tak istotnej sprawie nie zgromadzita si¢ licznie
szlachta.

Na obecnos¢ szlachty wskazuje tez opis obrad rady krolewskiej (consilium
regale) odbytej w Krakowie zaraz po zjezdzie piotrkowskim w 1451 roku.
Dtugosz nie uzyt okreslenia wskazujacego na jej powszechnos¢. Z Wielko-
polski przybyli tylko przedstawiciele. Obradowano nad licznymi sprawami,
podjeto wiele uchwal, ale niewiele z nich zrealizowano. Ustanowiono m.in.
rodzaj $ledztwa zwany ,rug”® dla zaprowadzenia spokoju wewnetrznego
w kraju. Odwotano go jednak po przybyciu wezwanej na miejsce szlachty
krakowskie;j.

Radcoéw zwotywano na zjazd przez postéw lub listownie. Listami krolewski-
mi wezwano szlachte krakowska na rade (consilium regale) do Krakowa w 1451
roku. Nie wiadomo, czy chodzito o catg szlachte czy tylko o jej przedstawicieli.
Obecno$¢ panow przystanych od Wielkopolan (wigc reprezentantéw) i odbyty
kilka dni p6zniej w Korczynie matopolski zjazd prowincjonalny wskazywa-
tyby na t¢ druga mozliwo$¢. Miejsce obrad, okreslenie mianem pospolstwa
sprzeciwiajacych si¢ prawu o ,,rugu” (wtedy uchwalonym) i praktyka przy-
bywania delegatow wielkopolskich na zjazdy prowincjonalne Matopolski dla
porozumienia si¢ w sprawach podatkow lub pospolitego ruszenia sg wskazow-
kg, ktora przemawia za pierwsza ewentualno$cia. Istnieje tez mozliwo$¢, ze
zjazd matopolski odbyt si¢ viritim z udzialem reprezentantow drugiej prowincji.
W kazdym przypadku zastanawiajace jest uzycie przez Dhugosza tylko terminu
consilium regale.

Krdl nie zawsze zapraszat wszystkich radcow. Szczegolnie Kazimierz Jagiel-
lonczyk, chege mie¢ wigkszy wptyw na rade, starat si¢ samodzielnie ksztaltowaé
jej sktad. Osiggal to przez zapraszanie na rade tylko zaufanych radcow?®.

Radcy czasami zjezdzali si¢ samorzutnie, gdy spodziewali si¢, ze krol bedzie
potrzebowat ich rady. Przybyli oni do Wloctawka w 1422 r., bo konczyto sig
zawieszenie broni z Krzyzakami. W 1417 r. natomiast krél pojechat na zapusty
do Jedlnej, poniewaz przybyto tam wielu radcow.

Na sejmie sieradzkim w 1452 r. nalegano na Kazimierza, by potwierdzit
prawa Krolestwa, czego dotychczas nie uczynit. Kroél wymawial si¢ zobowig-
zaniami wzgledem Litwindow i zaproponowal, ze w ciggu roku zwota z nimi
zjazd, by sprawe przeprowadzi¢. Szlachta obecna na zjezdzie*’ byla jednak
przeciwna przewlekaniu tej sprawy. Wobec niepokojow wsrdd szlachty Jagiel-
lonczyk zawiesit publiczne obrady i wybrat tajna rade, z ktora obradowat dale;.
W jej sktad weszli arcybiskup gnieznienski, biskupi wloctawski i poznanski,

35 J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski, T. 1 do potlowy XV wieku, Warszawa

1964, s. 539.
36 AP XII 1445-1461, 127-128.
37 Nobiles ex communitate.
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wojewodowie krakowski, poznanski i sandomierski oraz kasztelanowie krakow-
ski i sandomierski. Osoby piastujace te stanowiska nalezaly do najblizszych
doradcow krola®®. Tajna rada zawiesila zadanie zatwierdzenia przez Kazimierza
Jagiellonczyka praw Krolestwa po ztozeniu przez krola pisemnego zobowigzania,
ze w ciggu roku dokona konfirmacji.

Tematyka obrad, przebieg sporéw, schematy
oraz motywacje podejmowania decyzji i dziatan

Wartos¢ poznawcza lektury Dhugosza 1 jego opinii w takich sprawach, jak
tematy i przebieg obrad, struktura i motywacje podejmowanych decyzji, wresz-
cie jego opisy postepowania na sejmach zalezg od wnikliwego zrozumienia
sposobu myslenia i retoryki jego narracji. Dlugoszowy opis dziejow sprzed
1385 r. posiada wartos¢ specyficzng, pozwala bowiem §ledzi¢ i rekonstruowaé
zainteresowania kronikarza, jego stownik, czasem technike formutowania prze-
zen opinii. Trzeba np. pamigta¢ o charakterystycznej dla jego prozy, a takze dla
estetyki poznosredniowiecznej w ogole, sktonnosci do retorycznej amplifikacji.
Inna kwestia to odzwierciedlenie w narracji Kronik jego mentalnosci: wszak byt
czynnym uczestnikiem zycia politycznego, zatem niebezstronnie komentowat
rozmaite wydarzenia, wybielal postgpowanie jednych — np. ludzi z otoczenia
Olesnickiego — i wspierat interesy Kosciota, szczegdlnie krakowskiego, a takze
bliskich mu moznych panéw krakowskich, natomiast, co oczywiste, nie kryt
antypatii wobec husytow.

Uwzgledniajac te wszystkie okoliczno$ci, zajaé si¢ trzeba informacjami
o sejmach, ktére znajdziemy tylko w Kronikach Dhugosza. Wiadomosci o nie-
ktorych zjazdach nie zachowaly si¢ w innych przekazach i pochodzg tylko
z jego dzieta. Tak jest w przypadku dwoch zjazdow w Leczycy w 14603
i w 14624 roku.

Wiedze o sejmach czerpiemy z wystawianych w ich trakcie dokumentow,
lecz jesli si¢ one nie zachowaty Iub krél byt nieobecny (na sejmach prowin-
cjonalnych), to bez informacji Dlugosza przepadtaby o nich pamigé. Czytamy
zatem, ze sejm w czerwcu 1453 r. w Piotrkowie trwal dziewie¢ dni, a wszyscy
ponosili cierpliwie wydatki, cho¢ wszystko podrozato tam czterokrotnie*'. Na
sejmie w Piotrkowie w 1459 r. dyskutowano o prowadzeniu wojny. Diugosz
napisat, ze wigkszos¢ sktaniata si¢ do zawarcia pokoju z Zakonem i zrezy-

3 W. Fatkowski, Elita wladzy w Polsce za panowania Kazimierza Jagiellonczyka,

Warszawa 1992, s. 22, 52.

3 Zjazd odbyt krol z panami duchownymi i $wieckimi z Wielkopolski (prelatorum et
baronum maioris polonie conventum): AP XII 1445-1461, 343.

40 AP XII 1462-1480, 29-30.

41 Roczniki czyli Kroniki... [dalej RP] [ksigga] 12 [lata] 1445-1461, [s.] 184.
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gnowania z nabytkow terytorialnych. Jednak ,niezawodna rada mniejszosci,
ktora kierowata sie wiekszym rozsadkiem i sprawiedliwoscig™?, sklonita kréla
1 pozostatych do opowiedzenia si¢ za kontynuowaniem walki.

Terminologia Dlugosza zwiazana ze zjazdami

Niewatpliwie najczgsciej uzywanym okresleniem zjazdu u Diugosza jest
conventio. Nazwa ta wystepuje ponad sto razy w czgsci Rocznikow przedstawia-
jacych lata 1385-1480 na okreslenie zjazdow rady i zjazdow walnych (sejmow
walnych). Czesto uzywana jest wielokrotnie przy opisie jednego zjazdu. Tym
terminem Dtugosz okres$lat takze zjazdy prowincjonalne, zjazdy miedzynaro-
dowe, zgromadzenia stanowe w innych panstwach.

Conventus wystepuje o wiele rzadziej niz conventio czy dieta. Mozna ten
wyraz spotkac¢ przy opisie tych samych wydarzen co wymienionych przy dwoch
pozostatych terminach.

Conventio, dieta i conventus w $redniowiecznej lacinie oznaczaty zjazd
szlachty, sejm, sejmik*}. Wystepujg one zamiennie takze tgcznie z przymiotni-
kami particularis 1 generalis. Po samych terminach jednak nie mozna rozpo-
zna¢ rodzaju zjazdu. Przyktadem moze tu by¢ terminologia uzyta przy zjezdzie
w Piotrkowie w 1479 r.: conventio, dieta, conventio sive dieta**. Nigdzie nie
uzyto tu przymiotnika generalis, cho¢ Dhugosz wymienia licznie zgromadzonych
radcow. Na powszechno$¢ tego zjazdu wskazuje tez tematyka obrad: podatek od
miast oraz sprawy pokoju z Krzyzakami i ukorzenie si¢ biskupa warminskiego
Tungena. Czasami dla okreSlenia zjazdu walnego Dhugosz uzywa terminow
conventio generalis Regni Poloniae, dieta generalis®.

Terminu dieta Dtugosz uzywat najpierw gtownie do zjazdéw miedzynarodo-
wych, poswieconych sprawom zagranicznym. Przyktadami moga by¢ rozmowy
z wielkim mistrzem Konradem von Jungingenem w Inowroctawiu (Wtoctaw-
ku)* w 1397 r.#7; rozmowy pokojowe polsko-litewsko-krzyzackie w Racigzu
w 1404 r.*® w tym samym roku rozmowy z Czechami we Wroctawiu®, zjazd

2 AP XII 1445-1461, 317; RP 12 1445-1461, 356. Sejmom z 1459 r. po$wiecit artykut
Wojciech Fatkowski, Rok trzech sejmow, [w:]| Aetas media, aetas moderna. Studia ofiarowane
prof. Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesieciolecie urodzin, Warszawa 2000.

8 Stownik laciny sredniowiecznej w Polsce, t. 11, s. 1270, 1275-1276, t. 111, s. 488-489.

4 AP XII 14621480, 431, 433, 435.

4 Ibidem, 122, 128, 130.

4 Inowroctaw podany jest przez Diugosza, natomiast w literaturze przewaza zdanie, ze
miejscem zjazdu byt Wiloctawek za: Rozbior krytyczny... t. 1, komentarz do s. 521-522.

47 AP X 1370-1405, 220-221.

4 AP X 1370-1405, 256.

¥ AP X 1370-1405, 259-261. Wedlug Dhugosza ze strony polskiej byt krol wraz z licznymi
pratatami, panami i rycerzami (milites), w sumie ponad 5000 osob.



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<

w Kownie w 1408 r.°° zjazd z Witoldem pod Hrubieszowem w 1412 r.5!,
zjazd z Litwinami w Horodle w 1413 .52, zjazd z wielkim mistrzem zakonu
krzyzackiego w Wielonie w 1418 1.3, zjazd walny z Litwinami w Lublinie
w 1421 1%, zjazd z krolem Wegier w Sromowcach (Starej Spiskiej Wsi®)
w 1423 1.3¢, zjazd polsko-litewsko-wegiersko-czeski w Lucku w 1429 1.5, zjazd
z Krzyzakami w Brzesciu w 1435 1.%8, zjazd z krolem rzymskim Albertem we
Wroctawiu w 1439 %, w 1462 r. z Mazowszanami w Leczycy®® oraz w Piotr-
kowie®! z Mazowszanami i ksigciem ole$nickim Konradem Czarnym z jego
radcami; w 1463 r. zjazd pokojowy z Krzyzakami w Brze$ciu Kujawskim® oraz
zjazd w Piotrkowie z Mazowszanami i Slazakami®3, tamze w roku nastepnym®,
dwukrotnie w Kaliszu w 1465 roku®.

Dla tych samych lat 1385-1465 Dlugosz terminu dieta dla zjazdu krajo-
wego uzyt tylko osiem razy®®. Dieta to takze czasem zjazd prowincjonalny®’
lub parlament innego panstwa.

Na okreslenie obrad rady krolewskiej Diugosz bardzo czgsto uzywa sformu-
towania praelati et barones regni®® albo praelati et barones Poloniae Regni®,
co wskazuje na urzedowy charakter ich uczestnikow. Termin praelati et barones
wystepuje w Annales wymiennie z okreSleniem consiliarii™.

Dtugosz nie zawsze uzywat okreslen rzeczownikowych typu conventio.
Czasem po prostu napisal, ze gdzie§ zgromadzita si¢ duza liczba radcéw lub
pralatow i panow i podjeto decyzje.

0 AP X-XI 1406-1412, 18-19.

SU Ibidem, 208, 210.

2 AP XI 1413-1430, 14.

33 Ibidem, 88.

3 Ibidem, 147-148, 151. Obecni byli Jagiello i Witold, obaj z wielka liczbg doradcow
z Korony i Litwy. Dlugosz uzyl nazw dieta generalis, conventus, dieta, conventio generalis,
conventio.

3 Wg Rozbioru krytycznego..., t. 1.

36 AP XI 1413-1430, 184-185.

ST Ibidem, 241, 247-257.

8 AP XI-XII 1431-1444, 152.

3 Ibidem, 200-201.

0 AP XII 1462-1480, 29-30.

ol Ibidem, 47-50.

02 Ibidem, 60-61.

3 Ibidem, 73-74.

% Ibidem, 95, 97.

% Ibidem, 111, 118.

% Zjazdy w Korczynie w 1404 1., Leczycy w latach 1408, 1418, 1420, Gnieznie w 1412 r.,
Sieradzu w 1437 r. oraz w Piotrkowie w 1461 i 1463 roku.

67 AP XII 1462-1480, 287.

8 AP X 1370-1405, 217; AP X-XI 1406-1412, 41; AP XI 1413-1430, 84.

AP X 1370-1405, 236, 237, AP X-XI 1406-1412, 181; AP XI 1413-1430, 74.

70 AP X-XI 1406-1412, 63, 190-192.
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Kilkakrotnie w Rocznikach spotkaé¢ si¢ mozemy z okre§leniem terminow
conventus czy conventio przez przymiotnik privatus. Termin taki oznacza zjazd
ziemski’! (sejmik) lub prowincjonalny’?.

Rada krolewska obradowata nie tylko na zjazdach. O jej obecnosci $wiadcza
terminy praelati et barones, consiliarii, concilium, consilium. Termin secretum
consilium najczeéciej oznacza rade wojenng’ jak w czasie Wielkiej Wojny
z Zakonem w 1410 r. czy w Kole w 1433 r. przed wyprawa przeciw Zakono-
wi krzyzackiemu’. Zwolanie tajnej narady’ poza okoliczno$ciami wojenny-
mi Dlugosz opisat przy okazji wzmianki na temat zjazdu migdzynarodowego
z Zygmuntem Luksemburczykiem w 1412 roku. Termin ten mégt tez po prostu
oznacza¢ postuchanie w wezszym gronie, jak w Samborze w 1451 roku.

Termin comitia wystgpuje tylko kilka razy. Parokrotnie w tytutach roz-
dziatéw, ktére prawdopodobnie powstaty pozniej i nie pochodza od samego
Dhugosza. Wystepuje jednak takze w tekscie whasciwym Rocznikéw. Okreslit
tak’® zjazd polsko-litewski w Parczewie w 1453 roku. Prawdopodobnie Diugosz
uzywat go pod wplywem lektur pisarzy antycznych.

Dhugosz ani razu nie uzyt okreslenia parlamentum w odniesieniu do zjazdu
walnego (sejmu), mimo ze je znal cho¢by z dokumentu wystawionego w Horodle
w 1413 r.,, ktory przytoczyt w Rocznikach. Ten sam termin kronikarz stosowat
na oznaczenie zjazdéw roéznego typu.

Obok okreslenia generalis na powszechno$¢ zjazdu wskazujg tez inne ter-
miny: fotius Regni dieta’’, pogrzeb krola w 1434 r. (Adventus Prelatorum et
baronum totius Regni’®), sejm w Piotrkowie’ w 1446 r., na ktorym na wypadek
gdyby Kazimierz Jagiellonczyk nie chcial objaé tronu polskiego, wybrano na
krola Bolestawa ks. mazowieckiego. Czgsto uzywano podobnych wyrazen: fre-
quens consilium Praelatorum et baronum Poloniae® czy frequens Praelatorum
ac baronum numerus®'.

Omawiajac konkretne przyktady uzywania przez Dlugosza poszczegdlnych
terminéw zwigzanych z przedstawianiem przez niego réoznego rodzaju zjazdow
politycznych, chciatbym skupic si¢ na tych, ktore wykorzystywat do opisu sejmu
walnego 1 sejmoéw prowincjonalnych matopolskich i wielkopolskich.

1 AP XII 14621480, 245, 294.

2. W Kole pod koniec 1457 r.: AP XII 1445-1461, 291.

AP X-XI 1406-1412, 81-82, 100, 104, 142.

74 AP XI-XII 1431-1444, 81, 86.

5 AP X-XI 1406-1412, 190-192.

76 AP XII 1445-1461, 26, 28, 29-33.

77 AP X 1370-1405, 259.

78 AP XI-XII 1431-1444, 116-117.

7 AP XII 1445-1461, 29-33: frequens numerus Praelatorum et baronum totius nobilitatis
Poloniae.

80 AP XI 1413-1430, 276.

81 Ibidem, 290-291.
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Zjazd okreslony jako generalis

W tym miejscu chciatbym zajaé sie przypadkami uzywania przez Dhugo-
sza okreslenia ,,generalny” (walny) i ,,partykularny” (prowincjonalny). Celem
niniejszego zestawienia jest wskazanie, ze samo uzycie danego okreslnika przez
Dhugosza nie przesadza o charakterze opisywanego przez niego zjazdu.

Przymiotnik generalis wraz z rozmaitymi nazwami zjazdu uzywany byt
przez kronikarza dla okreslenia zjazdu miedzynarodowego, czyli debat mie-
dzypanstwowych. Tak byto w przypadku rozmoéw pokojowych polsko-litewsko-
-krzyzackich w 1404 1.8, zjazdow z Krzyzakami w Wielonie®® w 1423 r. oraz
dwoch zjazdéw w Brzesciu®* w 1435 roku. To samo dotyczy przypadku zjazdu
polsko-litewskiego w Brzesciu Litewskim® w 1425 r. oraz rozmow z Wegrami
w Kiezmarku®® w 1436 roku.

Czasem wydaje si¢, ze okreslenie generalis wskazywato na powszechnos¢
zjazdu rady krélewskiej, gdyz nic nie wiadomo o udziale szlachty, a byli prze-
ciez tam obecni w duzej grupie doradcy z obu prowincji Krélestwa Polskiego.
Tak byto w przypadku zjazdu w Leczycy?” w drugiej potowie lipca 1409 r.,
gdzie tematem obrad pralatow i panow Kroélestwa zebranych w ogromnej liczbie
byta wojna z Krzyzakami. W tym samym miescie Dtugosz opisat zjazdy jeszcze
w latach 1418%8, 1420%°, 1426°. Podobnie w Niepotomicach®' w listopadzie
1409 czy w 1425 r. w Sieradzu®’.

Zjazdem rady byt raczej tez ten w Kole” w 1433 roku. Wedle kronikarza
obecni byli wszyscy niemal prataci, ksigzeta i panowie. Tematyka obrad byta
zwigzana z wojng z Krzyzakami i nie wymagata obecno$ci szlachty. Przeciw-
nie, pierwsze decyzje podejmowano tajemnie (secretum consilium). Poza tym
dziata¢ trzeba bylo szybko, natomiast zwolanie szlachty odsunetoby w czasie
termin zjazdu.

8 AP X 1370-1405, 256: dieta generalis.

8 AP XI 1413-1430, 190-191: conventio generalis.

84 Na przelomie kwietnia i maja AP XI-XII 14311444, 152: dieta generalis; oraz w grudniu
AP XI-XII 1431-1444, 162—-164: conventio generalis.

85 AP XI 1413-1430, 213: conventio generalis. Obecni krol z krolowa, Witold z zona,
pratfaci, ksigzeta, panowie i bojarzy z Polski i Litwy.

8 AP XI-XII 1431-1444, 166.

87 AP X-XI 1406-1412, 28: dwa razy dieta generalis.

8 AP XI 1413-1430, 85-87: dwa razy conventio generalis. Wedle kronikarza byli tam
prataci i panowie Krolestwa.

8 AP XI 1413-1430-31, 134-135: conventio generalis.

0 Ibidem, 217-218: conventio generalis. Obecni krol i liczne grono doradcow.

o1 AP X—XI 1406-1412, 41, 43: conventio generalis. Obecni byli prataci i panowie Krolestwa.

2 AP XI 1413-1430, 208: conventio generalis.

3 AP XI-XII 1431-1444, 81, 86: conventio generalis.



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<

Za pomocg przymiotnika generalis Dtugosz okreslat jednak najczesciej sejm
walny. Tu przykladowo mozna wskaza¢ opis zjazdu® w 1404 r. zwigzanego
z natozeniem podatku na wykup ziemi dobrzynskiej. Z racji wagi podejmowa-
nych dziatan (uznanie nastgpstwa na tronie polskim dla syna Jagietty) za sejm
walny mozna uzna¢ zjazd w Brze$ciu Kujawskim® w 1425 1. czy w Sieradzu®
w 1432 r., gdzie prataci i panowie zobowigzali si¢ po $Smierci Jagielty korono-
waé na krola jego syna Whadystawa.

Zdecydowana wigkszo$¢ zjazdow walnych, niepartykularnych okreslo-
na zostata przez kronikarza jako gemeralis. Brak uzycia okreslenia generalis
wskazuje wigc raczej na zjazd nie majacy charakteru powszechnego, ktory
nie moégt podejmowac decyzji obowigzujacych w catym Kroélestwie Polskim.
Od tej reguly istniaty tylko nieliczne wyjatki. Tak np. Dlugosz nie uzyt tego
przymiotnika dla nazwania sejmu w Piotrkowie w czerwcu 1451 r., ktory szes¢
razy nazwal tylko conventio”.

Zdarzato sig, ze przedstawiany przez kronikarza zjazd taczyt cechy sejmu
walnego (powszechny udziat radcéw, obecno$¢ rycerstwa) i1 zjazdu migdzy-
narodowego. Tak bylo w przypadku zjazdu w Horodle, na ktérym zawarto
porozumienie co do nowej tresci unii Korony i Wielkiego Ksigstwa. Dtugosz
napisat, ze obecni byli krol, Witold i wielka liczba pratatow, panow i rycerzy
Krolestwa Polskiego i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego?®.

Podobny charakter miat zjazd w Lublinie®® w 1421 r., cho¢ obecni byli
krol, wielki ksigze Witold, obaj z wielka liczbg doradcow z Korony i Litwy,
to nie wiadomo nic tym razem o obecnosci szlachty.

Czasem wedle samego opisu kronikarza trudno wskazaé, jaki charakter miat
opisywany zjazd. Tak byto w przypadku zjazdu w Gnieznie!® w maju 1412 roku.
Dhugosz napisat tylko, Zze nie bylo na nim biskupa poznanskiego. Poza tym
nie wiadomo, kto byl, kto wyznaczyt zjazd i co byto tematem toczonych tam
rozméw. Wihadystaw Jagietto, wedle opisu Dlugosza, w tym czasie przebywat
w Budzie z krolem wegierskim. Takze piszac o zjezdzie w Sandomierzu'®!
w 1431 r., kronikarz milczy o sktadzie osobowym.

Duzo informacji zostawil Dlugosz o zjezdzie w Sieradzu'®> w 1436 roku.
Obecnych miato by¢ wielu pratatow i panow Krélestwa. Zawarto umowe pokoju
z Krzyzakami i opatrzono ja pieczeciami krola, pratatow i panoéw polskich.

% AP X 1370-1405, 259: totius Regni dieta generalis.
% AP XI 1413-1430, 211, 216-217: conventio generalis.
% AP XI-XII 1431-1444, 55-56: conventio generalis.

o7 AP XII 1445-1461, 99-102.

% AP XI 1413-1430, 14: dieta generalis.

9 Ibidem, 147-148: dieta generalis.

100 AP X-X1 14061412, 209: dieta generalis.

101 AP XI-XII 1431-1444, 13-5: conventio generalis.

12 Ihidem, 165.
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Jednak pewne informacje pochodzace od kronikarza wskazujg, ze mogt by¢ to
zjazd partykularny. Dtugosz napisat bowiem, ze komturowie z Sieradza (w Wiel-
kopolsce) udali si¢ do ziemi krakowskiej i sandomierskiej, domagajac si¢ tam
od pratatow, panow i szlachty tych ziem, by zlozyli przysiege na zachowanie
umoéwionego pokoju. Zadanie postow krzyzackich nalezy uznaé za konsekwencje
tego, ze zobowigzania z Sieradza nie krepowaty Malopolan.

Warto zauwazy¢, ze zjazdy okreslane przez Dlugosza jako powszechne
(generalia) nie wymagaty obecnosci krola. Tak bylo w przypadku zjazdoéw
w 1423 r. w Wielonie'® i Warcie!™, a potem ponownie w tym mie$cie w latach
1426105 i 143010,

Zdarzato sig¢, cho¢ rzadko, by kronikarz przy opisie zjazdu prowincjonal-
nego uzyt okreslenia generalis. Tak byto w przypadku zjazdow w Korczy-
nie w latach 1463 (conventio generalis)'"’ i 1465. Ten ostatni zjazd Diugosz
dwukrotnie nazwat conventio generalis'®®. Mozliwe, ze uczynil tak dlatego,
ze obok Matopolan (radcy ziem krakowskich i ruskiej) obecnych bylo czte-
rech pelnomocnych (cum plena potestate) postow wystanych od Wielkopolan.
Jednak w innych przypadkach mimo podobnego sktadu zjazdu w Korczynie
(Matopolanie i postowie z Wielkopolski) w roku 1457'% czy 1468''? kronikarz
nie uzyl nazwy generalia.

Zjazd okreSlony jako particularis

Uzycie przymiotnika particularis wskazuje na zjazd nie majacy cech
powszechnosci dla catego Krolestwa (prowincjonalny lub ziemski). W Rocz-
nikach wiele zjazdow zostato opatrzonych tym przymiotnikiem. Krol czasem
byt na nich obecny, lecz nie bylo to regula.

W epoce jagiellonskiej po raz pierwszy terminy te pojawiaja si¢ w 1404
roku. Dlugosz pod tym rokiem napisal, ze w Wielkopolsce na takim zjezdzie
cala szlachta zezwolila na podatek na wykup ziemi dobrzynskiej!'!!. Kolejny raz
o zjazdach partykularnych wspomniat ogélnie pod 1434 rokiem. Wedle kroni-
karza odbylo si¢ wtedy wiele takich zjazdéw oraz zjazdéw walnych w Warcie

103 AP XI 1413-1430, 190-191: conventio generalis.

104 Ibidem, 192: conventio generalis terrarum Regni Polonie.

105 Ibidem, 215-216: conventio generalis. Obecni byli gtéwni doradcy, krola nie bylo
z powodu bolu ztamanej wczesniej nogi.

196 Ibidem, 320: conventio generalis. Krol byl w tym czasie przetrzymywany przez
Swidrygielte.

107 AP XII 1462-1480, 64-65.

18 Ibhidem, 107-108.

109 AP XII 1445-1461, 293-294.

10 AP XII 1462-1480, 226.

AP X 1370-1405, 259: conventus particularis.
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i Piotrkowie miedzy panami $wieckimi i duchownymi!!2, Poniewaz Diugosz
wsérod obecnych wymienit arcybiskupa 1 wszystkich innych biskupow, a nie
wspomniat o szlachcie, mozna uznaé, ze kronikarzowi chodzito o zjazdy pro-
wincjonalne, a nie o sejmiki. W 1440 r. w Korczynie na zjezdzie okreslonym
jako partykularny obecni byli krélowa Zofia, biskup krakowski Zbigniew Ole-
$nicki, wojewoda krakowski Jan Teczynski i inni panowie ziemi krakowskiej!!?.

Ponownie jako partykularny zostat okreslony zjazd w Krakowie 1450 roku.
Obecni byli kardynat Olesnicki i prawie wszyscy panowie i1 dostojnicy ziemi
krakowskiej 1 sandomierskiej. Wedtug Dlugosza wigkszo$¢ obecnych chciata
uchwali¢ prawo o rugu, ale mniejszos¢, ktorej przewodzit Jan Teczynski, byta
temu przeciwna i uchwate o rugu odtozono na inny czas''*. Kwestia ,,rugu”,
czyli specjalnej procedury majacej utatwi¢ zwalczanie przestepczosci i wpro-
wadzenie bezpieczenstwa w kraju, byta przedmiotem obrad na sejmie walnym
w Piotrkowie w poprzednim roku''® oraz posiedzenia rady krolewskiej (consilium
regale) w Krakowie w lipcu nastepnego roku''®.

W lipcu 1451 r. w Korczynie panowie i szlachta ziemi krakowskiej, sando-
mierskiej i lubelskiej zajmowali si¢ m.in. sprawami podatkowymi'!’. Terminu
conventio particularis uzyt kronikarz do nazwania kilku zjazdow w 1452 r.:
w Opatowie!'®, Sandomierzu''’ i Kole!?’. Krdl byt nieobecny na wszystkich, bo
przebywat na Litwie. W Opatowie obradowali panowie matopolscy (niektorzy
wymienieni imiennie), a w Kole prataci i panowie wielkopolscy. W Sandomie-
rzu obecna bylta krolowa Zofia i postanowiono tam zwola¢ pospolite ruszenie
z ziem sandomierskiej, lubelskiej 1 ruskiej. Mozliwe jednak, ze w przypadku
zjazdu sandomierskiego nie chodzi o zjazd prowincjonalny, ale o zjazd osob-
ny, oddzielny, czyli nie catej rady, lecz niektorych panéw zwotanych osobno
przez Zbigniewa Olesnickiego. Omawiane okreslenie pochodzi z mowy posta
krolewskiego przeciwko Ole$nickiemu, w ktorym oskarza on kardynata, ze
w Sandomierzu zwotywatl on conventiones particulares cum aliquibus baroni-
bus. Przedstawione przyktady pokazuja, jak trudno jest czasem zakwalifikowaé
zjazd tylko na podstawie uzytej nazwy czy przedmiotu obrad.

Pod 1458 r. Dlugosz zamiescit krotka informacje, Zze na jesieni odbyly sig¢
conventiones particulares, na ktorych gtownie radzono nad tym, by szlach-

12 AP XI-XII 1431-1444, 140: conventiones particulares et generales inter clerum et

barones.
13 Ibidem, 251, 259.
14 AP XII 1445-1461, 88—89.
U5 Ibidem, 84-87.
16 Ibidem, 102-103.
7 Ibidem, 105-106.
8 Ibidem, 121-122.
19 Ibidem, 126.
120 1pidem, 127—-128.
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ty nie obarcza¢ podatkami i czestymi wyprawami wojennymi'?!. Nie wskazat

miejsc, gdzie odbyly si¢ zjazdy. Z zachowanych zrodet wiadomo, ze w styczniu
1458 r. miat miejsce zjazd w Kole, za§ w Srodzie na jesieni tegoz roku'??,
Albo wigc byly inne zjazdy, po ktérych nie zostaly zadne $lady w zrodtach,
albo Dhugosz uzyt liczby mnogiej celowo, bo z reguly zjazdy prowincjonalne
odbywaly si¢ jednoczesnie w roznych cze$ciach Krolestwa. Nie chodzi raczej
o sejmiki ziemskie, gdyz wiadomo tylko o jednym, a w Srodzie zbieraly sie
takze czasem sejmy prowincjonalne, tak jak w 1467 roku'?.

Sejmy partykularne odbyty si¢ ponownie okoto potowy r. 1459124, Najpierw
Dhugosz napisat jedynie o decyzjach!? panow wielkopolskich w Kole'?®. Nastep-
nie kronikarz przedstawit decyzje podjete przez szlachte i panéw matopolskich
na zjezdzie prowincjonalnym'?’. Nie napisal, gdzie podjeto decyzje, jednak
z innych zrédet wiadomo o odbytym w tym czasie zjezdzie w Korczynie'?.

W polowie kwietnia 1467 r. zwotano zjazdy prowincjonalne'?® w Korczynie
i Srodzie. Zajmowano si¢ na nich problemem oplacenia zacigznych z Prus,
jednak podatkdéw nie uchwalono. Z przebiegu zjazdu przedstawionego przez
kronikarza wiadomo, ze wigksza cze$¢ szlachty byla przeciwna tym podatkom,
a znaczniejsi radcy (conmsiliarii maiores) nie zabrali glosu, by nie irytowaé
szlachty. Potem odbyt si¢ sejm walny w Piotrkowie na poczatku maja'*’. Posta-
nowiono na nim ponownie zwola¢ zjazdy prowincjonalne, najpierw w Kole
(25 lipca), potem w Korczynie (10 sierpnia'3!), by mogli nan przyby¢ z Kota
Wielkopolanie w celu wypracowania wspolnego stanowiska. Zjazd w Korczy-

2L Ibidem, 311.

122 A. Gasiorowski, Wielkopolska w ostatnich ksiggach Rocznikéw Jana Dhigosza. Do
rozbioru krytycznego Annalium z lat 1385-1480, ,,Studia Zrédtoznawcze” 15, 1970, s. 181.
W tym jeszcze roku zjazd w Brzesciu Kujawskim podaje Sochaniewicz ([w:] T. Wierzbowski,
Vademecum. Podrecznik do studiow archiwalnych, wyd. 2, Lwoéw—Warszawa 1926, s. 197), a za
nim wydawcy opracowania Lata wojny trzynastoletniej w ,, Rocznikach czyli Kronikach” inaczej
., Historii polskiej” Jana Dhugosza (1454—1466), Komentarz krytyczny, vol. 1, L.6dz 1964, s. 108.
Jednakze w opracowaniach, z ktérych korzystal Sochaniewicz (Vademecum, s. 192), nie ma
wiadomosci o zjezdzie w Brzesciu na jesieni 1458 roku. Gasiorowski nie wymienit tez Brzescia
jako miejsca zjazdu.

123 R. Sobotka, Miedzy monarchiq stanowq a demokracjq szlacheckq. Znaczenie przywi-
lejow nieszawskich w periodyzacji dziejow Polski, ,,Zeszyty Prawnicze” [UKSW] 11/4, 2011,
s. 88-89.

124 AP XII 1445-1461, 326-327: particulares conventiones.

125 RP 12 1445-1461, 367. Postanowiono ogtosi¢ pospolite ruszenie do Prus albo prowadzi¢
wojne przy uzyciu rycerzy, ktorych nalezy wyposazy¢ wedle mozliwosci.

126 Zjazd potwierdzony 6 maja, A. Gasiorowski, Wielkopolska w ostatnich ksiegach...,
s. 181.

127 AP XII 1445-1461, 326: conventus particularis.

128 RP 12 1445-1461, 367, przyp. 67.

129 AP XII 14621480, 183—184: conventiones particulares.

130 Ibidem, 182-187.

31 Ihidem, 191.
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nie nie odbyt si¢ z powodu zarazy i obrady przeniesiono do Krakowa, gdzie
wezwano czlonkow rady z Wielkopolski!32.

Ponownie Dtugosz uzyl okre$lenia particularis'*® dla nazwania zjazdow
(dietae) w Kole 1 Korczynie w potowie marca 1472 roku. Kolejny zjazd na
jesieni tegoz roku w Korczynie kronikarz nazwal conventio terrarum Craco-
viensium'**. Ponownie terminem dieta particularis'®® nazwat zjazd szlachty
i panéw w Korczynie pod koniec wrzesnia 1476 roku. Na zjezdzie tym krol
uzyskal pobdr po 4 grosze z tanu na obrone¢ ziem ruskich. Nic nie wiadomo, by
w Korczynie w tym czasie odbyt? si¢ zjazd wielkopolski, wigc ewidentnie obrong
ziem potudniowo-wschodnich uznano za sprawe jednej prowincji. Terminu dieta
particularis'3® uzyt Dhugosz dla zjazdu w Korczynie pod koniec 1477 roku.

Pod koniec Rocznikow jest jeszcze mowa o decyzjach podjetych na zjazdach
odbytych prowincjonalnie (in dietis particulariter habitis'3").

Dhugosz opisywat tez sejmy prowincjonalne, nie uzywajac okreslenia par-
ticularis. Czg$¢ z nich odbyta si¢ w czasie bezkrolewia, jak zjazd w Opato-
wie'3® w 1434 1. czy zjazdy z 1446 r. w Belzycach!®, Krakowie'* i Kole'*!.
Postgpit tak tez w przypadku zjazdu w Wislicy!'*? w 1435 r. z okresu rzadow
prowizorow za Wtadystawa III.

Niektore ze zjazdow prowincjonalnych przedstawionych przez Dlugosza,
a nie opatrzonych przymiotnikiem particularis, zastuguja na blizsze si¢ im
przyjrzenie. Fakt takiego opuszczenia wskazuje na jednoznacznie prowincjonalny
charakter sejmu. Na zjezdzie w Korczynie'®* w polowie pazdziernika 1456 r.
obecny byt krél oraz znaczna liczba biskupéw i pandéw z ziem krakowskich
i ruskiej'**. Zajmowano si¢ podatkami, dopominano si¢ od kréla zwotania zjaz-
du walnego dla wymierzenia sprawiedliwosci i rozstrzygniecia sporow miedzy
$wieckimi a duchowienstwem. Po przedstawieniu tego zjazdu Dlugosz napisat,
ze 28 pazdziernika odbyt si¢ podobny zjazd'* w Kole, na ktorym prataci i pano-
wie wielkopolscy tez obradowali nad podatkami. Kr6l byt na nim nicobecny.

132 Ibidem.

133 Ibidem, 287.

134 Ibidem, 293.

135 Ibidem, 384.

136 bidem, 405.

137 Ibidem, 425.

138 AP XI-XII 1431-1444, 130-131.

139 AP XII 1445-1461, 35-36.

140 Ibidem.

41 Ibidem, 36-37.

142 AP XI-XII 1431-1444, 151.

145 AP XII 1445-1461, 262, 263, 265: conventio (cztery razy), conventus.
144 Ibidem, 266: frequens numerus prelatorum et baronum Cracoviensium et Russie terrarum.
195 Ibidem, 262, 263, 265: similis conventio.
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Rowniez na zjezdzie w Sieradzu na $w. Marcina w 1475 r. bylo niewielu
radcow, i tylko z Wielkopolski'#®. Zgodzili sie oni na pobdr 6 groszy z tanu, pod
warunkiem, ze radcy matopolscy uchwalg podatek w takiej samej wysokosci.

Kronikarz nie uzyt okreslenia particularis w odniesieniu do zjazdéow w Kor-
czynie w latach 1457'% i 146448, w tymze roku w Kole'* oraz w r. 1468
w Wislicy'??, Kole!!, Korczynie!3? i tamze w 1470 r. (conventus)'3.

Zarowno zjazdy odbywane z udziatem krola, jak i bez niego mogly zajmo-
wac sie takimi samymi sprawami, o czym $wiadcza rdwnolegle obrady sejmow
prowincjonalnych w pazdzierniku 1456 roku.

Przyktadem braku precyzji terminologicznej u Dlugosza albo niewyksztat-
cenia si¢ jeszcze w jego czasach Scistych nazw réznorodnych zjazdow moze
by¢ opis obrad w Krakowie'>*, ktore trwaly od konca czerwca do potowy lipca
1451 roku. Kronikarz okreslit je jako consilium regale. Napisal, ze ustanowiono
tam m.in. rug, odwotany po zjechaniu si¢ szlachty krakowskiej. Naradzano si¢
w sprawie oblezenia Welczyna, wypowiedzenia wojny ksigciu toszeckiemu',
a takze pochwycenia Wtodka ze Skrzynna i jego zony — rozbojnikow. W tych
sprawach nic nie postanowiono. Krél odmowit zatwierdzenia praw Krolestwa.
Zakazano kupcom polskim jezdzi¢ na jarmarki do Wroctawia. Postanowiono
otworzy¢ jarmarki w Poznaniu, Wieluniu, Kaliszu. Uchwalono, by kupcow
norymberskich wypedzi¢ z Krakowa i innych miast. Wedtug kronikarza obec-
ni byli tez panowie wielkopolscy, ktorzy zostali wystani ze swojej prowingji
dla naradzania si¢ w sprawach publicznych. Dlugosz napisat tez o obecnos$ci
szlachty i ziemian z ziemi krakowskiej wezwanej listami krolewskimi (conven-
tibus nobilibus et terrigenis ex Cracoviensi terra in Cracoviam literis regalibus
accersitis'>%). Wérod tej szlachty, pod wptywem wazniejszych pandw, powstaty
spory co do celowosci wprowadzenia rugu 1 ostatecznie zwyci¢zylo zdanie
jego przeciwnikow. Nie wiadomo, po co zwotano szlachte, gdyz przedmiotem
obrad nie byly podatki.

W Krakowie nie odbyt si¢ wtedy matopolski zjazd prowincjonalny, gdyz
kronikarz wspomnial o obecnos$ci szlachty tylko z ziemi krakowskiej, a poza
tym zjazd prowincjonalny odbyt kilka dni pdézniej w Korczynie i na nim byta

146 AP XII 1462-1480, 367-368: trzy razy conventus.
147 AP XII 1445-1461, 293-294: conventio.

148 AP XII 1462-1480, 82: conventus.

199 Ibidem, 83: conventus.

150 Ihidem, 219: dieta.

51 Ipidem, 219-220: conventio.

152 Ibidem, 226: conventio (dwa razy), conventus.

153 Ibidem, 257.

154 AP XII 1445-1461, 102-105.

155 Przemystawowi (Przemystowi), synowi Kazimierza, ks. O$wiecimskiego.
156 AP XII 1445-1461, 103.
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obecna szlachta krakowska, sandomierska i lubelska!®’. W Korczynie radzono
miedzy innymi nad podatkami.

Sejmow walnych nie mozna rozpatrywac oddzielnie od sejmdéw prowincjo-
nalnych, gdyz byly ze sobg §cisle powiazane, co wida¢ na licznych przyktadach
zwigzanych ze staraniami Kazimierza Jagiellonczyka o zgod¢ na podatki albo
zwolanie pospolitego ruszenia w czasie wojny trzynastoletniej i po niej.

Whioski z uzywania przez Dlugosza terminéw
okreslajacych zjazdy w latach 1385-1480'8

Opisujac pierwsze lata panowania Jagietty kronikarz bardzo rzadko pisze
o zjazdach rady krolewskiej lub o podejmowaniu decyzji przez doradcow, co nie
musi by¢ tozsame, bo radcy mogli podejmowac pewne dzialania bez inicjatywy
krola. Tak mozna odczytaé prosbe biskupow i panow wielkopolskich (prelati
et barones Maioris Polonie) z poczatku 1386 1., by krolewska para udata sie
do Wielkopolski w celu u$mierzenia wojny domowe;j'>”.

Opis okresu wspotrzadow Jadwigi i Jagietty w Rocznikach Dhugosza zawiera
informacje o kilku zjazdach lub obradach rady. Jest wiec conventus w dru-
giej potowie maja w Wilnie'®°, §lady obrad rady (prelati et barones regni)'®!
z Jadwiga w potowie czerwca 1395 r. oraz rozmowy Jadwigi z Krzyzakami
we Wioctawku w 1397 roku. Dlugosz napisat, ze obecna byta krolowa Jadwiga
z duzg liczbg pratatow i panow, a zjazd'®? nazwat conventus i dieta.

W zwigzku ze $miercig Jadwigi kronikarz poinformowat o dwoch zjazdach!®?
w Krakowie na przetomie wiekéw XIV i XV oraz w r. 1400, W tym roku
odbyt sie tez zjazd (conventus) w Bieczu'®, na ktérym potwierdzono umowe
o matzenstwie Jagietty z Anng Cylejska.

W pierwszym okresie panowania Jagietty obecno$¢ najwyzszych dygnitarzy
panstwowych czgsto zwigzana byla z waznymi uroczystosciami panstwowy-
mi albo zjazdami miedzynarodowymi, jak powitanie Jagielly w Krakowie!6

157 Ibidem, 105-106.

158 Ponizsze zestawienie przedstawiam w znacznej mierze bez odno$nikow do miejsc w dzie-
le Diugosza. Uzycie ich nadmiernie rozbudowatoby tekst.

139 AP X, 157.

160 Ibidem, 160.

161 Ihidem, 217.

12 Ibidem, 220-221.

163 Ibidem, 136-137, 240.

164" Dlugosz nie uzyt nazwy zjazd, a jedynie wymienit $wiadkow z dokumentu odnowienia
przez Jagiette Akademii Krakowskiej.

165 AP X, 238.

166 Ihidem, 151.
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w 1385 r., koronacja jego drugiej zony — Anny Cylejskiej'®’, rozmowy z Krzy-
zakami w latach 1397 (conventus, dieta)'®s, 1404 (dieta generalis)'®® i 1405'7°
czy z Czechami we Wroctawiu (convencio (dwa razy), dieta)'’.

W okresie przed wojng z Zakonem Dlugosz napisat jeszcze o sejmikach albo
sejmach prowincjonalnych!”? i sejmie walnym (totius Regni dieta generalis)'”
w 1404 r., zwigzanych z natozeniem podatku'’* na wykup ziemi dobrzynskiej
oraz o zjazdach w Niepotomicach w 1407 r. (conventus)'”® i w Kownie (dwa
razy dieta)'’®.

Narady kréla z doradcami nasility si¢ przed wojng z Zakonem oraz pod-
czas jej trwania. W latach 1409 i 1411 Dtugosz opisat po cztery odbyte rady,
natomiast w r. 1410 takich rad jest 16. Podobnie dzieje si¢ w czasie kolejnych
wojen: w 1414 r. sze$¢ rad, w r. 1422 cztery rady.

Kolejne nasilenie czestotliwosci zjazdow rady i sejmow miato zwigzek z uro-
dzeniem si¢ synow Jagietly i1 jego staraniami o zapewnienie im nast¢pstwa na
tronie Krolestwa Polskiego. Od 1425 r. do roku poprzedzajacego $mier¢ krola
corocznie odbywaty si¢ przynajmniej dwa zjazdy rady albo sejmy. W r. 1425
1 1429 byty po trzy zjazdy, w 1430 i 1432 po cztery, a w 1433 — pie¢ zjazdow
lub sejméw. W r. 1434 zmart Jagietto i na tron wstapit jego starszy syn, wiec
w tym roku Dtugosz zanotowat dziewigC zjazdow lub sejmow. Do 1440 r. spadta
czestotliwos$¢ obrad rady. W 1440 Wiadystaw III objat tron wegierski 1 w tym
roku odbyty si¢ cztery zjazdy, tak jak tacznie w nastepnych czterech latach.

Po $mierci Wiadystawa Warnenczyka nastato bezkrolewie zwigzane z inten-
sywnymi probami wprowadzenia Kazimierza Jagiellonczyka na tron polski,
wiec zjazdy czy sejmy odbywaty si¢ kilka razy na rok (1445 i 1447 r. po trzy
razy, a w 1446 r. siedem razy).

Z poczatkiem panowania Kazimierza Jagiellonczyka nastgpilo uspokoje-
nie sytuacji wewngtrznej i rzadziej zwolywano sejmy: po jednym sejmie wal-
nym lub prowincjonalnym w latach 1448 i 1450, dwa w r. 1449. Poczatek
lat 50. to zndéw nasilenie zwotywania sejmow czy rady krélewskiej (po pieé
w latach 1451-1452, trzy w r. 1453).

167 Ibidem, 247.

168 Ibidem, 220-221.

169 Ibidem, 256.

170 Ibidem, 262-263.

71 Ibidem, 259-61.

172 Ibidem, 259.

173 Ibidem.

174 O problemach interpretacyjnych przekazu Diugosza i pogladach literatury zob. T. Szulc,
Uchwaly podatkowe ze szlacheckich dobr ziemskich za pierwszych Jagiellonow (1386—1501),
Lodz 1992, s. 20-23.

175 AP X-XI, 18.

176 Ibidem, 18—19.
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Rok 1454 jest pierwszym rokiem wojny trzynastoletniej, a zwigzane z nig
potrzeby finansowe i militarne wymusity zwigkszenie czgstotliwosci wszelakie-
go rodzaju zjazdow. W latach 14541468 r. standardem staty si¢ cztery zjazdy
rocznie. Inaczej jednak byto w niektorych latach. Po dwa zjazdy bylo w latach
1458 i 1466; po trzy zjazdy w latach 1460 1 1462. Pig¢ zjazdéw bylo w latach
1456, 1459, 1465. W r. 1457 miato miejsce siedem zjazddow, a w 1468 — osiem.

Niedlugo po zawarciu drugiego pokoju torunskiego liczba odbywanych
zjazdow stabilizuje si¢ na poziomie trzech rocznie. Do przedostatniego roku
zycia Dhlugosza, ktory jeszcze w catosci zdazyt opisa¢ (1479), odbywato sie
ich po trzy (lata 1469—-1471, 1474), po cztery (1477-1478), a nawet (w latach
1472, 1479) pig¢ zjazddéw rocznie. Wyjatkiem byty lata 1473 i 1475 (po dwa
zjazdy) oraz 1476 — sze$¢ zjazdow.

Przedstawione tu zestawienie §wiadczy o minimalnej liczbie zjazdow poli-
tycznych w Krolestwie Polskim w latach 1385-1480, o ktorych napisat Jan
Dhugosz w swoich Annales. Szczegdlnie charakterystyczne dla panowania Kazi-
mierza Jagiellonczyka zjazdy (sejmy) prowincjonalne, wystgpujace rownolegle
z sejmami walnymi, odbywatly si¢ rownocze$nie w rdéznych prowincjach i nie
zawsze zostaty podliczone.

Przedstawitlem w statystyce razem sejmy i zjazdy rady dlatego, ze $wiadczyty
one w tej samej mierze o potrzebie konsultowania, a czasem wregcz uzyskiwania
zgody przez krola dla wazniejszych dzialan monarchy.

Whioski. Monarchia konsultacyjna

Od kiedy mozna uzywaé¢ nazwy ,,sejm”? W literaturze przyjmuje si¢, ze
0 sejmie mozna mowi¢ na pewno juz wowczas, gdy pojawili si¢ przedstawi-
ciele szlachty. Ale ze zrodet widaé, ze zgromadzenia z postami szlacheckimi
przeplataja si¢ ze zjazdami, w ktorych nie przyjmowano zasady reprezentacji.
Za Juliuszem Bardachem przyjalbym, ze najistotniejszym kryterium jest udziat
szlachty'”” (osobiscie lub przez przedstawicieli) i tematyka podejmowanych dzia-
tan — najwazniejsze sprawy dla panstwa, jak powolanie krdla, sprawy podatkowe
czy zwotlanie pospolitego ruszenia. Oczywiscie udziat szlachty (Iub jej postow)
nie przesadzat o aktywnej jej roli w podejmowaniu decyzji politycznych.

Najpierw zatem odbywaja si¢ rady, potem pojawiajg si¢ sejmy prowincjo-
nalne, a nastgpnie stajg si¢ one rowne sejmowi walnemu. Dzialanie sejmow
prowincjonalnych podkreslato istniejace roznice regionalne. W funkcjonowaniu
sejmu walnego mozna w zwigzku z tym widzie¢ jego role centralizujaca i jed-

177 Zob. R. Sobotka, O mediewistycznej twérczosci Juliusza Bardacha, CP-H 65/1, 2013,
s. 368.
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noczacg elite polityczng i tworzaca w miar¢ jednolitg, ogdlnopolska (taczaca
tradycje matopolskie i wielkopolskie) $wiadomos¢ polityczng.

Na przyktadzie opisanego wyzej sejmu prowincjonalnego w Korczynie
z pazdziernika 1456 r. trzeba zauwazy¢ pewng tendencj¢ wystepujaca w polskim
thumaczeniu Annales Dtugosza. Otdz uzywany przez niego w liczbie mnogiej
termin ,,ziemie krakowskie”'’® (terrae Cracovienses) w ostatnim thumaczeniu
zamieniono na liczbe pojedynczg — ziemia krakowska!”.

Z opisywanego przez kronikarza kontekstu zjazdu, sktadu jego uczestnikow,
a takze zakresu podejmowanych decyzji jasno wynika, ze liczba mnoga nie
byta pomytka Dhugosza, lecz okresleniem catej Matopolski (ziemie krakowska,
sandomierska i lubelska), jako odpowiednika Wielkopolski. Tymczasem wadliwe
ttumaczenie doprowadzilo do blednego okreslania zjazdow w Korczynie jako
sejmikoéw ziemi krakowskiej i w ten sposdb utozsamiano je z pdzniejszymi
sejmikami ziemskimi. To z kolei skutkowalo mylnym podnoszeniem politycz-
nego znaczenia szlachty w drugiej potowie XV wieku. Dzieje sig¢ tak dlatego,
ze czegsto utozsamia si¢ wizje wyksztalconego w pelni sejmiku ziemskiego
z XVI-XVII w., z dominujaca pozycja szlachty posesjonatow, z sejmikiem
ziemskim dzialajacym juz w Sredniowieczu.

W materiatach zebranych z dzieta Dlugosza nie widac¢ politycznej, zinsty-
tucjonalizowanej roli wiecow w XV wieku. W zwigzku z tym trudno mowic
o zwiazku wiecow z poczatkami sejmu, jak to kiedy$ przedstawiano w litera-
turze. W oswietleniu wielkiego dziejopisa sejm ewidentnie wywodzi si¢ z rady.
Zmiany w roli sejmu wynikaty ze ztamania pozycji moznowtadztwa matopol-
skiego i odejscia od reprezentacji rodowej'®” — ksztaltuje sie wszak wspolnota
terytorialna. Czgstotliwos$¢ zgromadzen wynikata z potrzeb — najczesciej zbie-
rano si¢ w czasie wojny i gdy potrzebne byly pieniadze. Duza czgstotliwos¢
mogla przyczyni¢ si¢ do powstania reprezentacji. Informacje, ktore czerpiemy
od Dhugosza, potwierdzaja nikta role sejmikow w drugiej potowie XV wieku.

Z analizy materiatow dotyczacych poczatkow sejmu przedstawionych przez
Dhugosza mozna wyczytaé¢ pewna tendencjg¢ rozwojowa ustroju Polski za pierw-
szych Jagiellonéw. Ot6z zmiany zapoczatkowalo umocnienie si¢ rady krolew-
skiej, ktora pierwotnie miala charakter scisle konsultacyjny, doradczy. Z czasem
rada byla zwotywana coraz czesciej, a doradcy krolewscy zdobyli pewng doze
samodzielno$ci. Nie zawsze zgadzali si¢ z panujacym i dawali gltosno wyraz

178 AP XII 1445-1461, 262, 265; tez w innych latach: AP XII 1445-1461, 293-294;
AP XII 1462-1480, 293.

179 AP XII 1445-1461, 367; RP 12 1445-1461, 326.

180 J. Wiesiotowski, Kultura szlachecka, [w:] Kultura Polski Sredniowiecznej XIV-XV w.,
red. B. Geremek, Warszawa 1997, s. 172. W I pol. XV w. mamy do czynienia z reprezentacja
nie ziemska, a — rodéw heraldycznych, zob. M. Koczerska, Composicio clenodiorum — fikcyjna
konfederacja, [w:] Parlament, prawo, ludzie. Studia ofiarowane prof. Juliuszowi Bardachowi
w szescdziesigciolecie pracy tworczej, Warszawa 1996, s. 108.
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swemu niezadowoleniu (jak w przypadku sprzeciwu wobec malzenstwa'®! Jagiet-
ny ustrojowe mialty spory z Krzyzakami oraz dziatania Jagietty, ktory chciat
zapewni¢ tron polski swym synom. Z zwigzku z tym krdl czesciej zwotywat
zjazdy szerokiej rady, czasem z udzialem szlachty (Brzes¢ 1425, Leczyca 1426,
Sieradz 1432). Przewage rady krolewskiej w panstwie umocnily czasy malolet-
nio$ci Wiadystawa II1 (1434-1438), jego pobyt na Wegrzech (1440—-1444) oraz
bezkrolewie (1444-1447'%%). Poczatki panowania Kazimierza Jagiellonczyka to
czasy budowania swej pozycji przez mlodego kréla, ale w 1454 r. rozpoczeta
si¢ wojna z Zakonem, ktéra spowodowata ogromny wzrost potrzeb finanso-
wych skarbu monarszego. Aby im sprosta¢, krél musiat nawet kilka razy na
rok zwotywaé zjazdy z udziatem szlachty. Obecni na zjazdach zajmowali si¢
nie tylko debatowaniem nad podatkami, ale tez nad innymi sprawami biezacej
polityki. Zawarcie Il pokoju torunskiego nie oznaczato konca problemow finan-
sowych monarchii. Najpierw trzeba bylo sptaci¢ dlugi z czaséw wojny trzyna-
stoletniej, potem Jagiellonczyk, prowadzac aktywna polityke miedzynarodowa,
angazowatl si¢ militarnie w spory z Krolestwem Czech, Krolestwem Wegier,
z biskupem warminskim Tungenem. To wszystko wymagato pienigdzy, a zgode
na kazdorazowe podatki musiata wyrazi¢ szlachta. W ten sposob sejmy walne
1 prowincjonalne staty si¢ w drugiej potowie XV w. nieodzownym narzedziem
prowadzenia polityki.

Wzrost znaczenia rady krolewskiej i proces jej instytucjonalizacji nie ozna-
czal ostabienia wladzy czy pozycji krola, a raczej zmiane sposobu jej spra-
wowania na bardziej jawny i nieunikajacy sporow. To krol obsadzat urzedy,
ktore otwieraly wstep do rady. Z drugiej strony istniata precedencja urzedow,
czgSciowo ograniczajaca mozliwos¢ wyboru osoby, ktorej nadawano urzad.
Wedle wspotczesnego badacza w koncu XV w. rada krolewska wystepowata
jako czynnik, cho¢ nie rownorzedny z monarcha, to drugi po nim'#4,

Wazny si¢ staje w tych okolicznosciach podmiot polityczny (panowie, z cza-
sem szlachta), a nie ma wigkszego znaczenia forum spotkania (sejm walny czy
prowincjonalny). Nalezy tez pamieta¢, ze terminy zjazdow, a takze czas ich
trwania zapisany u Dlugosza nie zawsze zgadzaja si¢ z dokumentami, z kto-
rych wynika co$ innego. Doktadne przebadanie procesu uzyskiwania zgody na
podatki w czasie po 1454 r. ukazuje, jak czesto podejmowano decyzje, po czym
je odwotywano albo ich nie wykonywano. Z analizy materialow zawartych
w Rocznikach Dlugosza, a dotyczacych naktadania podatkow i zwolywania

181 AP XI 1413-1430, 70.

182 Ibidem, 74.

18 Zob. W. Falkowski, Sejmy bez kréla, 1440—1446, [w:] Historia vero testis temporum,
red. J. Smotucha, A. Wasko, T. Grafek, P.F. Nowakowski, Krakow 2008.

18 K. Gorski, Kilka uwag o radzie koronnej w Polsce w XV w., CP-H 27/2, 1975, s. 132-139.
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pospolitego ruszenia, mozna stwierdzi¢, ze stynny przywilej wydany w Nie-
szawie dla Wielkopolski dotyczacy sejmikow ziemskich nie wszedl w zycie!'®.

O tym, ze zmienit si¢ charakter instytucji, cho¢ nie zmienita si¢ nazwa,
mozemy dowiedzie¢ si¢ studiujac sktad osobowy i podejmowang tematyke sej-
moéw. A na ten temat wlasnie najwiecej mozna dowiedzie¢ si¢ z dzieta Diugosza.

Jesli idzie o wykorzystywanie przez badaczy $redniowiecznych zrodet do
badan nad geneza sejmu polskiego, 1 szerzej parlamentaryzmu, dziwi pewna
tendencja. Z jednej strony podkresla si¢ wage dzieta Dtugosza — czyli Roczni-
kow — jako podstawy studiow nad tg problematyka. Z drugiej strony natomiast
Dhugosz bywa pomijany w tych badaniach. Piekosinski preferowal dokumenty
i wiele informacji Dtugosza pominat. Obok siebie na rowni zestawit sejmiki,
zjazdy rady koronnej, zjazdy migdzynarodowe, sejmy prowincjonalne i walne,
sejmy obozowe i koronacyjne. Jest to wigc zestawienie chaotyczne i pobiezne.
Dziwi go np. okreslenie przez Dtugosza sejmu w Korczynie w lipcu 1463 r. jako
convencio generalis. Piekosinski napisat: ,,0t6z uzyta przez Dlugosza nazwa
convencio generalis jest za wiele obejmujaca, jak na sejmik ziemski, na sejm
za$ walny, jest za malo tego, co Dlugosz o tym zjezdzie pisze”!%6.

Z materialu zebranego z dzieta Dlugosza mozna przesledzi¢ przeksztalcanie
si¢ urzedniczej rady krolewskiej poprzez poszerzanie jej sktadu, udziat rycer-
stwa najpierw bierny, a z czasem bardziej aktywny, rownolegle funkcjonowanie
sejmu walnego i sejmow prowincjonalnych i niecobecno$¢ w zyciu politycznym
sejmikow. Z jednej strony Dlugosz modgt nie pisaé o sejmikach, bo nie brat
w nich udziatu monarcha lub autor nie miat o nich informacji. Wedle przywileju
nieszawskiego dla Wielkopolski szlachta na sejmiku miata radzi¢ o zwotaniu
pospolitego ruszenia i zmianach w prawie. Jednak Dhugosz pisal, ze decyzje
takie podejmowano na sejmach walnych albo prowincjonalnych. I nie byto
potrzeby, by decydowaly o tym jeszcze sejmiki. Jesli Dlugosz mato napisat
o zjazdach rady w pierwszej polowie panowania Jagielly, to prawdopodobnie
nie znalazt o nich zbyt wiele informacji w zrédtach, z ktorych korzystal. A to
oznacza, ze nie odgrywata ona wtedy decydujacej roli. Z zestawienia opisow
zjazdow zawartych w dziele kanonika krakowskiego wynika przechodzenie od
konsultowania decyzji monarchy przez radg krolewska do dziatania sejmow
walnych i prowincjonalnych z udzialem szlachty i wzrastajaca jej rola. Zdaniem
piszacego te stowa dobrym okresleniem ustroju Polski w XV w. bylby termin
,Monarchia konsultacyjna”. Podkresla on sposdb podejmowania decyzji oraz
to, ze ostatecznie nalezata ona do panujgcego. On ponosit za nig odpowiedzial-
no$¢, ale musial zdawac sobie sprawe z tego, ze im wigcej 0sob wciagnie do
podejmowania decyzji, tym tatwiej bedzie jg zrealizowac.

185 R. Sobotka, Miedzy monarchig stanowq..., s. 67-101.
18 F. Piekosinski, Wiece, sejmiki, sejmy..., s. 65.
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Roczniki Dhugosza czytano od wiekow, przywotywali je takze historycy
zajmujacy si¢ przesztoscia zawodowo. W przeciaggu lat wprowadzono do obiegu
naukowego wiele twierdzen przypisywanych kronikarzowi, ktore zaczety zyé
niezaleznie od samego dzieta. Dotyczy to takze oddziatywania przektadow jego
dzieta, dzigki ktorym sigegaja do niego nie tylko znajacy dobrze tacing mediewi-
$ci. Thumaczenia sg bardzo przydatne, ale nie s3 wolne od btgdow i same przez
si¢ bywaja niekiedy interpretacjami (czyli znieksztalceniami) przektadanych
tekstow. W celach naukowych trzeba starannie weryfikowa¢ przektad z orygi-
natem, co dotyczy szczegdlnie terminologii zwigzanej z ustrojem panstwa, zas
wazko$¢ tego postulatu powinny wykazac¢ przedstawione tu analizy.
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ON THE FORMATION OF THE SEIM
ACCORDING TO JAN DLUGOSZ’S ROCZNIKI (ANNALES)

Summary

Analysing the fragments of Jan Dilugosz’s Roczniki, which refer to the origins of the Polish
sejm, one can determine certain trends that developed during the reign of the first kings of the
Jagiellonian dynasty. At first, the strengthening of the royal council, which initially was originally
strictly a consultative and advisory body, can be observed. Over time, due to external pressures
and succession issues, the council was convened increasingly often and royal advisors gained
a certain degree of independence. Reading Dlugosz’s Roczniki, one can trace the transformation
of the official royal council through enlarging its membership; the participation of the knights,
which was passive at first but became more active over time; the parallel functioning of the
national sejm and provincial parliaments in the absence of sejmiki (local councils). At the same
time, the Roczniki contain no mention of the political, institutionalised role of informal gather-
ings of nobles in the 15" century. Thus, it is difficult to discuss the relationship between these
meetings and the formation of the Sejm as it is presented in the literature. According to Dhugosz,
the sejm clearly grew out of the royal council.

The councils were held first, leading to the emergence of the provincial sejms, which then
transformed into the national sejm. The actions of the provincial sejms emphasised existing
regional differences. In the activities of the Great Sejm, it is possible to see its centralising role,
uniting the political elites and creating a uniform national political consciousness (by combining
the Matopolska and Wielkopolska traditions).



