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Manifestations at the Beginning of Ukrainian Modernism
(“‘Open Letter to Ukrainian Writers’” by Mykola Voronyi)

ABSTRACT: The purpose of this paper is an attempt to reflect on the beginnings of Ukra-
inian modernism. The article is an analysis of the “Open letter to Ukrainian writers” by
Mykola Voronyi and his polemics with a well-known Ukrainian writer, Ivan Franko. This
letter, which was published in the journal “Literaturno-Naukowy Wisnyk” in 1901, is a very
important document of the epoch, bearing the mark of a literary manifesto. This little note
made the Ukrainian intelligentsia aware of the crisis of so-called narodnytstvo poetics
and the need for far-reaching modernization of Ukrainian literature. The writer postulated
the rejection of adopted schemes in favour of the latest European trends in literature. The
attempt to implement the program demands was an edition of Mykola Voronyi’s literary
collection, “From the Valleys and Above the Clouds”, which has also been analyzed and
discussed in this paper. The author concludes that the “Open letter to Ukrainian writers” can
be considered one of the first manifestations of Ukrainian modernism.

KEYWORDS: Ukrainian modernism, literary manifesto, literary discussion, modernisa-
tion, symbolism, Ivan Franko, Mykola Voronyi

Historycy literatury, zajmujacy si¢ problemami wspéiczesnej literatury ukra-
inskiej, niemalze codziennie muszg zadawaé pytania o treSci fundamentalne, jak
chociazby estetyka czy powigzania literackie, oprécz tego wyjaSnienia i uscislenia
wymagajg ,,biate plamy” w zyciorysach niektorych pisarzy, doprecyzowania wy-
magajg takze nawet niektore zagadnienia terminologiczne. Taka sytuacja nie jest
rezultatem indolencji znawcéw tematu, lecz pozostaje wynikiem ,,niezawinionej”,
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»zewnetrznej” rzeczywistosci, ktéra kaze szuka¢ przyczyn takiego stanu rzeczy
w dlugim okresie braku pafistwa ukraifiskiego, przesladowaniach i szykanach ze
strony rosyjskiego caratu, a nade wszystko ze specyficznym pojmowaniem kultury
ukraifiskiej] w Zwigzku Radzieckim, ktéry najchetniej przyznawat jej role kultury
,mtodszej”, prowincjonalnej i mniej znaczacej'. Wspomniane okoliczno$ci sprawi-
1y, ze badanie zagadniefi zwigzanych z procesem literackim na Ukrainie byto albo
niemozliwe, albo — ze wzgledu na czynniki polityczne — prowadzone tendencyjnie,
co oznaczato pomijanie ,,niewygodnych” dla aktualnie urzedujacej wtadzy faktow.

Czegs§¢ wspomnianych kwestii zostala juz w réznym stopniu rozwigzana dzigki
takim badaczom, jak Wira Ahejewa®, Tamara Hundorowa®, Agnieszka Korniejen-
ko*, Magdalena Lasz16-Kutiuk®, Marija Moktycia,® Wotodymyr Morene¢’, Sotomi-
ja Pawtyczko®, Jarostaw Poliszczuk®, i wielu innych, kolejne natomiast wciaz cze-
kaja na dalsze uzupetnienia, a czasem na reinterpretacje zgodnie z nowym stanem
wiedzy. Jednym z takich zagadnien jest préba znalezienia odpowiedzi na pytanie
o korzenie dwudziestowiecznej literatury ukraifiskiej.

Historycy radzieccy twierdzili stanowczo, jakoby ,,nowa” literatura ukraifiska
pojawita si¢ wraz z nastaniem roku 1917, gdy miata miejsce bolszewicka rewolu-
cja, ktéra nastepnie wyniosta komunistow do wtadzy. Zdaniem Jewhena Szablow-
skiego to wtaSnie dzigki bolszewikom literatura ukraifiska otrzymata niepowta-
rzalng okazj¢ do tego, by wej$é na droge postepu i nowoczesnosSci', choé nalezy
przyznad, iz niektérzy dwczesni badacze byli sktonni cofngé t¢ date co najmniej
o trzy lata, czyli do okresu, na ktéry przypadt literacki debiut najwybitniejszego
futurysty ukraifiskiego — Mychajla Semenki''. Radziecka interpretacja historii
XX-wiecznej literatury ukraifiskiej znaczaco ja upraszczala. Mozna powiedzie¢,
ze takie podejscie dla radzieckich badaczy i krytykéw literackich byto w pewien

' Por. A. Nowacki, Polskie inspiracje w ukrainskim dyskursie literackim lat 20. XX w., ,,Roczniki
Humanistyczne” 2015, t. LXIII, z. 7, Stowianoznawstwo, s. 137.

2 B. Areeesa, Xinouiii npocmip. ®eminicmuunuii OUCKYpC YKPaincbko0 moleprizmy, Kuis
2003.

> T. T'ynpoposa, [Ipoflesenna caosa. Juckypcia pannbo0 yKpaincbkozo modeprismy, Kuis
20009.

* A. Korniejenko, Ukraiiski modernizm. Proba periodyzacji procesu historyczno-literackiego,
Krakéw 1998.

5 M. Jlacno-Kyurok, Ulyxanns gpopmu. Hapucu 3 ykpaincokoi aimepamypu XX cmoaimms,
Byxapect 1980; Eadem, Karou 00 6eaempucmuxu, Byxapect 2000.

¢ M. Moxkummtist, Modeprism sk cmpykmypa: @iaocogisn, ncuxonozis, noemuxa, JIyupk 1998.

7 B. Mopeteub, HayioHaabHi WAAXU ROEMUuH020 MOOepHy nepuioi noaosunu XX cm.: Y kpaina
i [Toavwa, Kuis 2002.

8 C. MaBmuuko, Juckypc mooepHiamy 6 yKpaincwokiii aimepamypi, Kuis 1999.

° . Toniyk,, Michoaoziunuii 20pusonm yKpaincykoz0 modeprizmy, Isano-Opankiscbk 1998.

10°Y. Shabliovsky, Ukrainian Literature Through the Ages, Kiev 1970, s. 195.

" A. Wampait, Y kpaincoka aimepamypa. Cmucauii oeasnd, Xapkis 1928, s. 147.
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sposob ,,wygodne”, albowiem usuwato wspomniane na wstgpie niniejszych uwag
niedopowiedzenia, jednakze przyjecie takiej optyki oznaczatoby uznanie faktu, ze
przed ,,narodzinami” ukraifnskiej literatury radzieckiej nie wydarzyto si¢ w literatu-
rze naszego wschodniego sasiada nic takiego, co byloby godne jakiejS szczegdlnej
uwagi'?>. Tym samym stracilibySmy caty, niematy przeciez, dorobek ukraifskiego
modernizmu, o ktérym Tamara Hundorowa — parafrazujac stowa Lesi Ukrainki —
napisata, ze ,,€ 3aHaJITO YHiBEpCAIILHUM PYXOM, 00 YKpaiHChKa JliTepaTypa Morjia
oGifitrcst 6e3 Hporo™".

Jako epoka literacka modernizm pojawit si¢ na przetomie wieku XIX i XX i na
wiele dziesigcioleci wplywat na ksztalt literatur wielu narodéw. Nastanie nowej
epoki literackiej byto swoistg odpowiedzig na potrzebe dokonania gtebokich zmian
zaréwno w estetyce, jak tez i w §wiadomosci samych tworcow. Owa potrzeba wy-
nikata nie tylko z wyczerpywania si¢ idei kartezjanskiego rozumienia §wiata czy
kryzysu realizmu w literaturze, ale dodatkowo stymulowaty jg nastroje czasu fin de
siécle, o czym wymownie §wiadczy praca niemieckiego filozofa kultury Oswalda
Spenglera, w ktérej méwi on o zmierzchu kultury europejskiej'*. Pisarze uznali, ze
wyczerpuje si¢ juz formufa kazaca im naSladowaé w swoich utworach otaczajaca
ich rzeczywisto$¢ i w zwigzku z tym zwrdcili si¢ ku platoniskiej idei eidos', ktéra
zmienita spos6b myS§lenia o funkcjach literatury i roli twércy, popularny stawat sie
takze egzystencjalizm, pesymizm, witalizm czy intuicjonizm. Pisarze rozpoczg¢li
aktywne poszukiwania nowego jezyka wyrazu artystycznego, probowali na nowo
zdefiniowaé swdj stosunek do tradycji i w rezultacie narodzity si¢ nieznane wcze-
$niej nurty w literaturze, jak chociazby symbolizm, ekspresjonizm, impresjonizm,
futuryzm i inne.

Pod koniec XIX wieku debata kulturalna na Ukrainie byta tak naprawde dyskur-
sem tzw. narodnictwa rozumianego — za Sofomija Pawtyczko — jako teoria kultury,
forma jej krytyki i zarazem szeroko pojety dyskurs kulturowy', majaca w swej
osnowie koncepcje narodu utozsamianego z wsia ukraifiskg — oSrodkiem tozsamo-
Sci ukraifskiej, a zarazem obiektem i podmiotem twoérczoSci literackiej. Na prze-
fomie XIX i XX wieku koncepcja narodnicka byta juz zuzyta i termin ,,narodnic-
two” zaczgto wykorzystywac na oznaczenie starej, zanikajacej tradycji literackiej.

12-O problemach z periodyzacjg tego okresu w literaturze ukraifiskiej pisatem szerzej w mono-
grafii, por. A. Nowacki, ,, Mysli pod prqd” . Tworczos¢ Mykoty Chwylowego w kontekscie ukrainskiej
dyskusji literackiej lat 1925-1928, Lublin 2013, s. 24-31.

13 T. T'ynpoposa, [Ipofleaennsa caoea..., op. cit., s. 7. Zob. takze: T. ®inmboBa, Modeprizm
8 YKpaiHcokiil Kyavmypi kinya XIX cm. — nouamxy XX cm., ,,Bichuk XapKiBCbKOr0 Hal[iOHAJILHOTO
yniBepcurety imeHi B.H. Kapasina” 2014, nr 1083, s. 103—104.

14 Zob. O. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, Warszawa 2001.

'S Por. E. Sarnowska-Temeriusz, Przesztos¢ poetyki, Warszawa 1995, s. 38-62.

16 C. [MaBmmuko, Juckypc modepriamy 6 ykpaincokiti aimepamypi, Kuis 1999, s. 28.
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Modernizm ukrainski, o ktorym Radana Merzova napisala, ze byt nie tylko zja-
wiskiem estetycznym, ale tez historyczno-kulturowym'”, rodzit si¢ wigc niejako
w opozycji do ideologii narodnickiej. Jak pisze Tamara Hundorowa,

no6a MofiepHizallii yKpalHChKOT JTITepaTypy 1 KyJIbTYpH, sIKa MPUXOANTH HAPHUKIHII
XIX cT., 3arajgoM MpUHOCUTH 3 COOOKO TIPOIEC TMOBTOPHOI PEeCTPyKTypH3amii (Ime-
PETBOPEHHST) YKPaiHCHKOI HalliOHATLHO-KYJIbTYPHOI CaMOCBIIOMOCTI, TOOTO Ha0/M-
SKEHHsI 710 BUTBOPEHOT'O B JIOHI 3aXiHOI KYJBTYPH iflealy «PO3BHMHEHOI», «BMOBHI
peanizoBaHoI», «MOjIepHOT» €Bpomu 'S,

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz niektérzy ukraifiscy badacze przestrzega-
ja przed ferowaniem zbyt jednoznacznych sadéw odnoSnie jednoznacznego, me-
chanicznego przeciwstawiania sobie modernizmu i narodnictwa, jak chociazby
Jurij Kowaliw, ktéry stwierdzit, ze ,,TpakTyBaHHSI MOJEPHI3MY $IK IJIKOBUTOTO
3anepeyueHHs! HApOJHUIBKOTO JIMCKYPCY B YKPATHCHKOMY MIMCHMEHCTBI He BiJITOBIIae
npivicrocTi”!?. Pomimo stusznej poniekad uwagi ukraifiskiego badacza, kryzys ukra-
inskiej §wiadomosci artystycznej przelomu wiekow pozostaje faktem, o czym wy-
mownie §wiadczg dokumenty epoki, w tym takze List otwarty Mykoly Woronego,
bedacy punktem wyjscia niniejszych rozwazan, stanowi bowiem niezwykle istotny
moment w rozwoju modernizmu ukraifiskiego.

Aby lepiej zrozumie¢ czas pojawienia sie¢ modernizmu na Ukrainie, nalezatoby
zwréci¢ baczniejsza uwage nie tylko na powstajace nadwczas teksty stricte lite-
rackie, ale tez na teksty innego rodzaju, jak chociazby manifesty literackie, ktore
same w sobie nie sg tekstami artystycznymi, niemniej jednak stanowig deklaracje
jakiego§ zachowania si¢ lub zajmowania stanowiska wobec okreS§lonych zjawisk
(w tym przypadku — na gruncie literatury) ze strony pisarza i petnig podobna roleg,
jaka obecnie wykonuje reklama: anonsujg, informujg, zwracaja uwage, intryguja
publiczno$¢ i zachecaja ja do konsumowania okre§lonego towaru literackiego®.
Jak pisat Leonid Andriejew,

17 R. Merzovd, Y kpaincwka Aimepamypa 6i0 Halicmapiuux Aimonucie 00 no4amxie MoOepHi3My,
Olomouc 2014, s. 202.

18 T. T'yupoposa, Meaarnxoaia no 0oposi 6 Pum, abo OUCKypc YKpAiHCbKO20 OKUUOCHMANIZMY,
[w:] €eponeiicvka meaanxoais. Juckypc ykpaincokozo okyuoenmaanizmy, red. T. 'ynpoposa, Kuis
2008, s. 7.

19 10. KoBanis, Icmopis ykpaincexoi aimepamypu. Kineyp XIX — nou. XX cm., t. I. Y nowykax
imanenmuozo cency, Kuis 2013, s. 29.

2 Por. T. KoBanenko, /] exaapayii ma peaibicmp: OUCKYPCUBHA CREYUDIKA YKPATHCOKUX Aime-
pamyprux maricpecmie 1920-x pp., ,,HaykoBuit BicHuk CXiIHOEBPONENCHKOrO HAL[IOHAJIBLHOIO YHi-
Bepcutety imeni Jleci Ykpataku” 2015, nr 8, s. 72.
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ManucecTsl — elie He cama JUTepaTypa, MaHIU(ECThI IUTepaTypHas hopMyJa,
TOr/Ia KaK JmTepaTypa popMyJioit He siBisieTcst. OfHAKO 15 TOTro, YTOObI TOJI0C BeKa
YCIIBILIATE, YTOObI OCO3HATH €0 TIOPIBBI M €0 MOMCKH, HEOOXOAMMO MPHUCITYIIATHCS
K LIyMHOMY 30BY NPU3bIBOB 1 JIO3YHI'OB — K OJIOCY MAaHU(PECTOB, CAMOMY IPE/ICTA-
BUTEJILHOMY BU/Iy JIMTEPATYPHOI MyOIMIMCTHKI> .

Z punktu widzenia historyka literatury wydaje si¢, ze ten szczegdlny i czgsto
niedoceniany rodzaj wypowiedzi literackiej niejednokrotnie ma znaczenie kardy-
nalne, albowiem stanowi naszym zdaniem klucz do zrozumienia ztozonoSci zycia
literackiego. Nie wdajac si¢ w historie pojawienia sie tego gatunku? wspomnimy
jedynie, ze Zrddet jego rosnacej popularnoSci upatruje si¢ zazwyczaj w wystapie-
niach futurystow?, dla ktérych ich wypowiedzi literackie byty czym$ w rodzaju
spektaklu, czyli zjawiska uwzgledniajacego istnienie publicznosci, ktérej obwiesz-
czano nie tylko swoje istnienie, ale tez prébowano przekonac do swych pogladéw?*.

Z punktu widzenia dociekan naukowych wszelkie sytuacje graniczne s3 nie-
zmiernie ciekawe, albowiem wtasnie one sg nie tylko niejednoznaczne, ale i nie-
rzadko sprzeczne wewnetrznie, co z kolei sprawia, Ze na takim gruncie do$¢ czg¢sto
pojawia si¢ dialog tendencji estetycznych, tworzacych ,,ducha” epoki. Wspomnia-
ny List otwarty (Biokpumuii aucm) Mykoly Woronego jest jednym z elementéw
owego dialogu w literaturze ukrainskiej przelomu wiekdw, stanowit bowiem pew-
ng deklaracje estetyczng i wywotat szeroki odzew réznych kregéw literackich.

Wzmiankowana odezwa ukraifiskiego poety to krétka i wydawac by si¢ moglo,
niepozorna notatka, ktéra ukazata si¢ w 1901 roku w wydawanym przez Naukowe

2 J1. Auppees, Hasvieams sewyu céoumu umenamu, Mocksa 1986, s. 3.

2 Wigcej na ten temat pisatem w jednym ze swoich artykutéw, zob. A. Nowacki, Grupa ,, Ptug”
i jej manifesty literackie, [w:] W Swiecie wartoSci naszych i innych. Z najnowszych badan nad lite-
raturq, kulturq i jezykiem Stowian wschodnich, red. M. Mocarz-Kleindienst, A. Nowacki, B. Siwek,
Lublin 2015, s. 73-74.

# Jako jeden z pierwszych nazwe ,futuryzm” wykorzystat katalonski pisarz Gabriel Alomar
i Villalonga, ktéry w 1905 roku wydat w Barcelonie ksiazke pt. El Futurisme, gdzie postulowal ko-
nieczno$¢ zmian wobec szerzacego si¢ marazmu kulturowego i spofecznego. Jego pomyst przejat
nastepnie wloski pisarz Filippo Marinetti, bedacy autorem Aktu zatoZycielskiego i manifestu futury-
zmu (Fondazione e Manifesto del Futurismo), ktéry po raz pierwszy ukazat si¢ 21 lutego 1909 roku
w 51. numerze francuskiej gazety ,,.Le Figaro” pod francuskojezycznym tytutem Manifest dufuturi-
sme. Postulujac potrzebg zmian Marinetti méwit, iz trzeba je zaczyna¢ od Wtoch: ,,C’est en Italie que
nous lancons ce manifeste de violence culbutante et incendiaire, par lequel nous fondons aujourd’hui
le Futurisme parce que nous voulons délivrer I’Italie de sa gangrene d’archéologues, de cicérones et
d’antiquaires...”, F. Marinetti, Manifest du Futurisme, ,.Le Figaro” 1909, nr 51. Dostep: http://burmat.
free fr/Textes/MarinettiVitesse.pdf. Zob. tez: G. Gazda, Futuryzm w Polsce, Wroctaw 1974; idem,
Stownik europejskich kierunkow i grup literackich XX wieku, Warszawa 2000, s. 144—153.

2 Por. U. Kapacuk, Manughecm 6 kyabmype pycckozo asarzapoa, [w:] [oasus u acusonuco : co.
mp. namamu H.U . Xapoxuesa, red. M.b. Meitnaxa u [1.B. Capa6esinoBa, Mocksa 2000, s. 129-138.
Dostep: http://a-pesni.org/zona/avangard/manifestvkult.php
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Towarzystwo im. Tarasa Szewczenki we Lwowie czasopi$mie ,,Literaturno-nauko-
wyj Wistnyk” w rubryce ,,Kronika i bibliografia” i przypadata na czas, kiedy zme-
czone i zniechecone ideologig narodnictwa Srodowiska tworcze prébowaty szukac
rozwigzaf alternatywnych. Worony nosit si¢ z zamiarem ufozenia i wydania w Ka-
terynostawiu ,,rusko-ukraifiskiego” almanachu, w ktérym znalaztyby sie teksty li-
terackie zupetnie nowego typu. Jak powiadamiat autor, chodzito o to, aby ten zbi6r

[...] 3MicTOM i BUTIISIOM OOfIaii MOYACTH MIir HAOJM3UTUCH 10 HOBIMIIMX TEYill Ta
HaNpsIMKiB B CyYacCHUX JIITepaTypax eBponenchbKux i 6a>Karoum CTACHYTH SIK HAALLIUp-
LM KPYT CNiBPOOITHUKIB (B TiM YMCII 1 MEPElOBCIM MOJIOAI CUIIK MO Ceil 1 TaMToi
61K »MOJIITUYHOT NPipBU«), 00EPTAIOCH OT3KE JI0 TUX [...], KOTpi BxKe npaioBaiu abo
MalOTh OXOTY MPAlOBATH HA MOJIM KPACHOTO MUCHBMEHCTBA, 3 YKIIIHHUM MPOXAHEM
-4y He 6ynaum 6 nackKaBi NPUINYUYUTHUCH JO CHiAbHOT
npaugi i mepoM CBOIM CHNPUUYUHUTUCHL JO OCSTHEHHS
3raganoi yiau [...]75.

Z zacytowanego fragmentu wida¢ wyraznie, ze jego autor nie uzywa tzw. ,,wyso-
kich” kryteriow estetycznych w powstajacej nabwczas literaturze, a ponadto mozna
odnies$¢ wrazenie, ze jest juz zmeczony, podobnie jak i wielu innych przedstawicieli
literatury ukraifskiej, ,,narodnickimi ideologemami literatury obywatelskiej*®.Wy-
daje sig, ze takie przypuszczenie jest jak najbardziej uprawnione, bo jakze inaczej
odczyta¢ nawotywania Woronego, by podczas pisania swoich utworéw, autorzy
unikali ograniczefi, szablonowosci, realizmu i obowigzkowego przekazu moralne-
g0, a zamiast tego, jak pisat, ,,[...] 6axkano-6 cs TBOPIB XOU 3 MaJIEHbKOIO LIXOI0
OpIriHAILHOCTH, 3 HE3AJIEKHOI0 CBOOIHOIO iIE€10, 3 CYyYaCHUM 3MiCTOM: 6axasno-6
51 TBOPIB, /ie-6 0yJ10 X04 TPOLIKH (hinocodit, ae-6 X0U KIIANTHK SICHIB TOTO 1aJIEKOr0
GnakutHOro Heba [...]"*. Dalej z cata mocg podkreslono, iz to przede wszystkim
LHaecTeTuuH Uil GiK TBOPIB Mae OyTH 3BepHEHA HalOLIbIIa yBara”.

Swoim listem Worony postulowat konieczno$¢ zerwania ze starg i — jak si¢ wy-
razit Wotodymyr Kuzmenko — ,,muzykofilskq”* poezjg o charakterze czysto narod-
nickim. W zamian proponowat radykalng zmiang¢ podejScia do procesu tworczego

» M. Bopowwii, ,, Biokpumuii aucm”, ,JlireparypHo-saykoeuii Bictauk” 1901, t. XVI, s. 14.
Wszystkie cytaty z tekstow Zrédtowych podajemy z zachowaniem pisowni oryginalnej. Tytut listu
podano w cudzystowie, poniewaz w rzeczywisto$ci nie posiada on wtasnej nazwy formalnej, jest
jedynie przyjeta w nauce nazwg zwyczajowa i tak tez podajemy w niniejszym opracowaniu.

2 10. Kosanis, Icmopis ykpaincekoi aimepamypu. .., s. 147.

M. Bopownutt, ,, Biokpumuii aucm” ..., s. 14.

% Ibidem.

2 Zob. Iemopia ykpaincokor aimepamypu XX — nou. XXI ¢cm., B. Kysemenko, t. 1, Kuis 2013,
s.29.

27
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i zwrdcenie si¢ ku popularnej w tym okresie estetyce symbolizmu, o czym wy-
mownie §wiadczy wzmianka o bigkitnym niebie, ktére od wiekéw wabi tworcow
swym ,,nadzwyczajnym pigknem i niezglebiong tajemniczoscig™. Byto to typowe
wotanie o potrzebe tworzenia ,,sztuki dla samej sztuki”, literatury nieskrepowanej
obowigzkiem narodowym, lecz wolnej, niezaangazowanej, ktéra mogtaby by¢ Zré-
dfem piekna i zadowolenia dla odbiorcy.

Niepozorna notatka Woronego wywotata spore zamieszanie na ukraifiskiej scenie
literackiej i stata si¢ przyczynkiem do szerszej dyskusji, w ktorej udzial wzigto wielu
przedstawicieli kultury ukraifiskiej, w tym krytyk literacki i historyk literatury Ser-
hij Jefremow, a takze wybitny pisarz, ttumacz i krytyk literacki Iwan Franko. Warto
zauwazy¢, 7e wystgpienie Woronego nie spodobalo si¢ Jefremowowi, ktéry nazwat
ten tekst manifestem modernizmu ukraifiskiego, ale w jego artykule byt to raczej
zarzut niz pochwata, gdyz jak pisat ,,Bce 310, KOHEUHO, HEKOJIBKO HESICHO M TYMaHHO,
HO Bb TOXKE BpeMsl M OOBIYHO JIIsl CKATeJeil HOBOW KPACOTbl, TAKD UTO €/1Ba JIM Mbl
3201y KJIaeMCS HACUYETH TOT'0, YTO COOCTBEHHO KelaTeIbHOoro Boporomy ™!,

Warto w tym miejscu zwrdci¢ szczegdlng uwage na reakcje Iwana Franki, ktory
jak powszechnie wiadomo, niezbyt przychylnie odnosit si¢ do estetyki proponowanej
przez Woronego. We wstepie (poSwigconym zresztag Woronemu) do niezakoficzonego
poematu Lesna idylla (Jlicosa iouais, 1900) zwraca si¢ on do Woronego, nazywajac go
niepoprawnym idealistg, ktéry zdaje si¢ nie rozumie¢ prawdziwego powolania poety,
i ktéry pragnie pozostaé twércg niezaangazowanym. Franko zastosowal zabieg, w wy-
niku ktérego czytelnik odnosi wrazenie, iz cytuje ukrainskiego symboliste:

ITicennb naBaiiTe HaM, IMOETH,

bes3 TeHeHUMIHOT TPUKMETH,

be3 coupsgabHOro 3mMaraHHs,

Be3 ycecBiTHROTO CTpakfaaHHs,
Be3 HapikanHs Haj| 10p6oI0,

Be3 ryynux nokiukis 1o 6010,
Be3 cBapiB MyppewiB i JypHiB,
Be3 ropoxaHChbKUX TUX KOTYpPHIB!
ITiceHb cBOOITHUX 1 O€3MEYHUX,
J1o6yTux i3 TIMONH CepACYHHUX,
Jle-0 Toii CyyacHUK ropem OUTHil
Jy1iero XBUJIbKY M CIOUHTH. . .>%,

3 M. Boponwit, ,, Biokpumuii aucm”...,s. 14.

31 C. EdppemoBb, Bo nouckaxo nosoli kpacomwt (3ambmiu uwumameasn), ,,KueBckas crapuna”
1902, nr 10, s. 112-113.

32 1. dpanko, Jlicosa 10iaain, ,JliteparypHo-naykosuii Bictauk” 1903, t. XXT,ks. 1,s. 8.
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Jewhen Kyryluk podaje, ze Franko znat Woronego osobiscie i traktowat go po
przyjacielsku, w ten za§ sposéb probowal jedynie ostrzec zaréwno jego, jak tez
1 innych mtodych twércéw przed ,,zgubnym wptywem” najnowszych europej-
skich nurtéw literackich®. Jednemu z najwybitniejszych 6wczesnych pisarzy ukra-
inskich nie podobata si¢ wyrazona przez Woronego idea ,,czystej sztuki”, ktora
Franko rozumiat jako ucieczke od polityki, kwestii cierpien wtasnego narodu czy
od obowiazkéw obywatelskich. Jest sprawg oczywista, ze Franko réwniez uzna-
wat konieczno§¢ tworzenia literatury opartej o ,,wysoka” estetyke, jednakze z jego
punktu widzenia twérca musi tez pamigtaé o pewnych powinnoSciach wobec swo-
jego narodu:

Hi, apy>xe wmiii, He Ta rofuHal
CyuJacHa TicHsI He TIepHHa,

He roumiranbHee nexane, —
Bowna Bcst mpucTpacThb i 6axkaHe,
I Bcst orons, i Bcs TpiBora,

Best 6oporn6a i Best jopora®.

Apel Franki, cho¢ ad personam skierowany do Woronego, byt w rzeczywisto-
Sci 1 krytyka, i odezwa do szerszego grona twércow ukrainskich, zwtaszcza tych
z kregu ,,Mtodej Muzy”, a takze apelem o to, by nie odrywali si¢ od zywych proble-
moéw ,.tkanki spotecznej”, a swa tworczoScig pomagali budowaé swdj nardd. Jego
zdaniem, wspétczesny poeta ukrainski rodzi si¢ chory, poniewaz choruje z powodu
nieszczeScia wlasnego i nieszczeScia swojego narodu. Wyzdrowieje jedynie wtedy,
kiedy wlasnym dorobkiem twoérczym zdota uzdrowié swdj nardd:

Tak He xxajait e, py>Ke MAJIUH,
[IIo6 Hac moeTu MO0 Kpuiiu,
PoskeBuM necToliiB TyMaHoM,
MicTUUHUX Bi3iil OKEaHOM,

IIIo6 omiit HaM JlaBau B CTPaBH,
{06 Ham criBanu 1715 3a0aBu!>.

Jak nalezato si¢ spodziewaé, Postanie Franki nie pozostalo bez odpowie-
dzi, gdyz jeszcze tego samego roku ukazat si¢ wiersz Do Iwana Franki (Isanosi
Dpankosi) autorstwa Woronego, w ktérym po raz kolejny opowiedziat si¢ po stro-

3 Zob. €. Kupwniok, Biunuii pesoatoyionep. XKumms i meopuicme leana ®panxa, Kuis 1966,
s.249.

3 1. dpanko, Jicosa ldiarin.. ., s. 9.

% Ibidem, s. 10.
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nie sztuki niezaangazowanej. Na poczatku utworu umieScit epigraf z Charlesa Bau-
delaire’a (,,La poesie n’4 pas la Verité pour objet, elle n’a qu’elle-meme”), a potem
wyrazil sprzeciw wobec traktowania sztuki jako stuzby. Z jednej strony przyznawat
racje swemu oponentowi konstatujac, ze zycie to odwieczna walka dwdéch sit, ktore
uosabiaja olbrzym-ciemig¢zyciel oraz geniusz-wyzwoliciel, a rolg poety jest stanac
z orgzem u boku geniusza:

Ta un-3x cTpaiHuil yaap odyxa
Tam, ne 6yBae TBOpUicTb yxa?
OpiHa XBUJIMHA ParOBaHHS

Tam BUKyMnae BCi CTpaskjiaHHs,
Bo To — uyTTs cCBOGiHI, LIMpi
BpensiTh y cbBATOOMBII 1ipi!*.

Z drugiej jednak strony Worony argumentowal, ze w jednym szeregu z ,,ge-
niuszami” stajg tez ,,Faryzeusze z pustymi sercami” i ,,papierowymi mieczami”,
ktérzy sprawiaja, ze walka jest cigzsza i bardziej skomplikowana, trzeba bowiem
walczy¢ jeszcze z tymi, kto powinien sta¢ u boku ,,geniusza”. Zdaniem pisarza,
dtuga walka przynosi powazne niebezpieczefnistwo, ktére zagraza duszy poety:

Ane Kol moBcsIKYac OUTHCD,
To cepue Moxe 037100UTHCH,
OXJIsITH MO3Ke, 3a9ePCTBITH,
3aBsSHYTH, 5IK 6€3 COHIIS KBITH.
Iyiua 6axkae CKMHYTb IyTa,
[lo B iX 3 TaBeH BOHA 3aKyTa;
Baxkae mmpimroro mpocrtopy, —
CXONMTHUCE 1 3TIETITH B TOPY,
Kwurrte 6pynHe, KUTTE HIKUEMHE
3a0yTH i mi3HATH HAA3eMHE,
Bce HeocsixkHE — OXOIMUTH,
He3sposymine — 3posymitu...%.

Worony przypominal, Ze poeta tworzy zgodnie z zasadami pigkna, a sama po-
ezja nie znosi ciasnych ram, ograniczen i ,,zakuwania w kajdany”, albowiem duch
twdrczy autentyczny moze by¢ jedynie wtedy, kiedy jest w petni wolny. Zaréwno
W powyzszym utworze, jak tez i w Li§cie otwartym wyraznie zabrzmiat apel o kre-

% M. Boponuii, leanosu @pankosu (Bionosiov na iioeo nocaanice), ,,JlitepartypHO-HAYKOBHIl
Bictauk” 1903, t. XXI, ks. 3,s. 177.
37 Ibidem, s. 177.
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owanie poezji czy tez szerzej — literatury — ,,wspotczesnej, pozbawionej izolacjoni-
styczych komplekséw i tendencyjnosci™®.

Odezwa Woronego zaprezentowala najwazniejsze koncepcje jego programu
ideowo-estetycznego, poniewaz, jak zostato wspomniane, postulowat on odejScie
od dotychczasowych wzorcéw literackich i poszukiwanie nowych mozliwoSci wy-
razu artystycznego. Autor idei zbiorku literackiego, ktéremu nadat tytut Z dolin
i znad chmur (3-nao xmap i 3 0oaun, 1903) sugerowat, aby chetni tworcy skupili
sie¢ na motywach mitoSci (w calym jej szerokim spektrum), pigkna oraz poszu-
kiwania prawdy. Nalegat, aby najwazniejszym wyznacznikiem nadsytanych do
druku we wspomnianym almanachu utwordw, byta estetyczna strona tworczosci
literackiej. Wotodymyr Pohrebennyk zwrécit uwage, ze w wyobrazeniach Worone-
go dominanta zmodernizowanej sztuki ukrainskiej miat by¢ symbolizm, cho¢ nie
w jego skrajnej formie, jak to miato miejsce chociazby w literaturze rosyjskiej®.
Ukraifiski badacz zwrdcil tez uwage na inng ciekawg rzecz, a mianowicie, ze po-
eta, ktory nie miat powigzan z ukrainska wsig, byt ukierunkowany nie na odbiorce
wiejskiego, lecz na inteligencje uformowang przez kulture Swiatowa, posiadajaca
wyrobiony gust i majaca wysokie wymagania: ,,4MHHUKaMU MUCTELBKOrO yCMixy
aBTOp OauuB TAJAHOBUTICTbL JiTepaTopa, 3aCBOEHHS €BPOMNENCHKOI KYJIbTYypU
Ta BUPOOJICHHSI apTUCTUYHOI BJIACHOI, TJIMOOKE 3HAHHS PiAHOT MOBU, BOJIOJiHHS
TEXHIKOIO MOETUYHOT'0 «peMecya» i 6araTuM apceHaoM BipILIOBUX METPIB i pUTMIB,
3BYKOMKCHKX 3aCO0IB, My3UUHICTh JIpUKN™*,

Z przywotywanego przez Ofeksandra Doroszkewycza listu Woronego do Ser-
hija Jefremowa mozna wysnué¢ wniosek, iz poete najbardziej niepokoit fakt, ze
gust rodzimego inteligenta ksztaltuje si¢ za poSrednictwem literatur zachodnich
poznawanych albo w oryginale, albo w przektadach rosyjskojezycznych, ostatecz-
nie za poSrednictwem literatury rosyjskiej*'. Taki stan rzeczy byt spowodowany
nieatrakcyjnoScig literatury ukrainskiej, ktora stata si¢ ofiara ideologii narodowe;j
1 utkneta w starych schematach. Postulowat wiec potrzebe zmian, co dosy¢ jasno
wyartykutowat w swojej odezwie do pisarzy ukraifskich. Warto w tym miejscu
przywotaé stowa Sotomiji Pawtyczko, ktéra zwrdcita uwage, ze manifest Worone-
go nie byt spdjny wewnetrznie, albowiem jego autor nie chciat ostatecznego od-
rzucenia tradycji realistyczno-moralizatorskiej, zamiast tego na jej fundamentach

¥ Por. Icmopin ykpaincokoi aimepamypu XX — nou. XXI cm., B. Ky3bmenko, t. 1, Kuis 2013,
s. 31.

% B. INorpe6ennnk, Mukoaa Boponuii, [W:] Icmopis yxpaincexoi aimepamypu. Kineyp XIX —
nowamorx XX cm., red. O. I'nipan, t. 2, Kuis 2006, s. 292.

4 Ibidem, s. 293.

0. Mopoukesuy, /o icmopii modeprizmy na Ykpaini, . Kurrs it pesomouis” 1925, nr 10,
s. 74-75.
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probowat budowac co§ nowego, cho¢ nie do kofica wiedzial, jaki rezultat chce
wiasciwie osiggngé*’.

Pierwszym krokiem do zmian estetycznych norm literatury ukraifiskiej miata
by¢ wydana w 1903 roku w Odessie antologia Z dolin i znad chmur®. Jej oktadka,
na ktdrej przedstawiono wylaniajaca sie spomiedzy gor doline i wiszace nad nig
cigzkie chmury, byta inspirowana malarskim symbolizmem, cho¢ nieco schema-
tycznym. Widzac taka oktadke, odbiorca mégt si¢ spodziewaé nie tylko zupetnie
nowych tresci, ale tez nowych, inspirujacych wrazen estetycznych. Sktad autorski
tomu, w ktérym znalazty si¢ zaréwno wiersze, jak i proza, byl rzeczywiScie im-
ponujacy, albowiem udziat w tym literackim projekcie wzigli m.in. Iwan Franko,
Hnat Hotkewycz, Borys Hrinczenko, Petro Karmanski, Iwan Lewycki (Neczuj),
Osyp Makowej, Olha Kobylafnska, Petro Panczenko, Ludmita Starycka, Mychajto
Starycki, Wasyl Szczurat, Lesia Ukrainka, Mykota Worony i wielu innych, a wigc
tworcy reprezentujacy Bukowing, Galicj¢ i Naddnieprze, ktorzy realizowali si¢
w roznych kierunkach i gatunkach literackich. W rezultacie ukraifiski odbiorca
otrzymal ciekawie skonstruowang antologi¢ wspétczesnych ukraifiskich tekstow
literackich (utwory poetyckie przeplataty sie z proza), prezentujacych szerokie
spektrum tworczoSci, cho¢ nalezy przyzna¢, ze wspomniany tom nie stat sie, jak
planowano, zbiorem utworéw utrzymanych w estetyce symbolizmu, a i samych
wplywoéw zachodnioeuropejskich mozna dostrzec niewiele. Stat si¢ jednak wyda-
rzeniem, ktére uSwiadomito ukrainskiemu Srodowisku literackiemu konieczno$é
wprowadzania dalszych zmian.

Warto nadmieni¢, ze Woronemu udato si¢ przej$¢ przez geste sito cenzury nie-
mal bez zadnych strat, co jak zauwaza jeden z badaczy ukrainskich, byto nadwczas
zjawiskiem niezmiernie rzadkim*. Dowiadujemy si¢ o tym m.in. z korespondencji
Woronego do Franki, gdzie w jednym z listéw redaktor almanachu literackiego do-
nosi: ,,«lleH3ypa po3pilmia MeHi ApyKyBaTu Miil allbMaHax «3-Hajl XMap 1 JOJMH»,
3a0oponuBIIM /1Bl cTaTTi (MopnoBueBa npo [paromaHoBa i Jlunmu—cpaHTasito
«3eseHa CyKHs») 1 NOKaJIiYMBIIM OfIUH Mifi JUCT. 3a00POHEH] CTATTiI NPUILIIIO /10
«BicHuka»”*.

Jak si¢ nalezato spodziewad, reakcje na opublikowany tom nie byty jednoznacz-
ne. Jedni, jak na przyktad Mychajto Lozynskyj, potraktowali go jako inicjatywe

42 C. Nasmmuko, Juckypc modepuiamy...,s. 100.

B 3%-Ha0 xmapo u 36 00AbIHG. Y KPAUHCHKbIL AAbMAHAXD (3OUPHBIKD MBOPUBD CLOOYACHBIXD
asmopues), BIOPSZIKYBaBb 1 yI0XbIBb Mbikona Bopownsrit, Onecca 1903.

4 B.Jly6uak, Anbmanaxu «3-Hao xmap i O0Aum» i «3 NOMOKY Heummsi» : Cnpoba 3anpoeaodneHHs
€6DONEICHK020 KYALNYPHORO NPOCMOpY, ,,Y KpalHCbKa JliTepaTypa B 3arajlbHOOCBITHil ko™ 2015,
nr4,s.12.

¥ Jluyap uecmi i kpacu. Mukoaa Boponuii y cnozadax, aucmax i mamepiaaax, red. 1. JIncenko.
Kuis 2011, s. 58.
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niezwykle potrzebng i stawiali jg w pozytywnym $wietle*®, inni ustosunkowali si¢
krytycznie, w czym najbardziej celowat Jefremow piszac:

[Moutn opHOBpeMeHHO cb MaHM(ecTOMb T-KM [ pUHEeBMYEBOI TMOSBWICS Bb
Onecch «30MPHBIKL TBOPUBBL CHOTOYACHBIXH ABTOPUBB», HE COBCHMB yAadHO
MapOAMPYIOLLill CBOMMb 3arilaBieMb — «3b-HaJlb XMaph 1 3b 0JIbIHb» — U3BBCTHLIN
COOPHBIKD CTUXOTBOpEHil T. ®paHka. PefakTop «HamxMapHOTO» COOpHUKA, T. Bo-
POHBIiA, Bb KauecTBb MmoaThyeckaro MmpeuciioBis Kb KHATH, TOMECTMIIb CBOE JIU-
TepaTypHoe ucnoBbaanie BLpbI, mim Jydie ckasaTh, MPOrpamMMy JIMTEPATypHAro
TBOpUeCcTBa, B (popmb cTUXOTBOpHArO mociaHist Kb r. dpanky*.

Dalej krytyk dodawat, ze estetyczny program Woronego jest obarczony liczny-
mi niedostatkami*®. Dodatkowo Jefremow konstatowat, ze sadzac po zawarto$ci
omawianego zbiorku, mozna sprobowac stworzy¢ obraz literatury ukraifskiej, kto-
ra jawi si¢ jako ,,pacTepsIHHOCTb, HESICHOCTb CTPEMJIEHIN U 1ieJIell U Bb 3aBUCMOCTHU
OTb 3TOr0 — TEMHOTAa COJIEP>KaHisl, HEY/IOBJIETBOPUTEILHOCTL (POpPMbI, HeyMbHie
CTPaBUTKLCS Ch 33/]aUuaMi HAUTOSIIIIATO MOMEHTA, CKa3bIBatoueecst U Bb 3TUXb TO-
POIIMBBIX'b, CYIOPO>KHUXb IOMCKAXb YETO-TO HOBAro, U Bb 3TOMb 0€3yCJIOBHO OT-
PHILATETLHOMD OTHOIIEHIM KO BCEMY CTapOMy TOJIBKO MOTOMY, YTO OHO cTapoe”™.

Paradoksalnie, wspominane w niniejszym opracowaniu artykuty Jefremowa,
a wraz z nimi podsycona przez niego dyskusja literacka, odniosty skutek odwrotny
do zamierzonego, spowodowaly bowiem zwigkszenie zainteresowania literaturg
ukraifiskg i jej problemami zaréwno wSsréd samych Ukraificow, jak réwniez do-
strzezenie tejze literatury za granica, o czym wymownie Swiadczy opublikowany
w miesigeczniku ,,Kultura” artykut Michata Moczulskiego™.

Pomimo tego, ze wywotat do§¢ intensywna dyskusje w ukraifiskich kregach
literackich, almanach Woronego nie stat si¢ znaczacym zjawiskiem w ukraifiskim
procesie literackim, niemniej jednak juz samo jego pojawienie si¢ uSwiadomito
czedci pisarzy ukraifiskich konieczno§¢ zwrécenia si¢ ku najnowszym zdobyczom
literatury europejskiej. Utwory, ktére znalazty si¢ w tomie Z dolin i znad chmur
staty si¢ bodZzcem dla dalszych, coraz bardziej radykalnych zmian w literaturze
ukraifiskiej i wraz z Listem otwartym — mozna uwazaé je za pierwszy manifest
modernizmu ukrainskiego.

4 Zob. 10. Kosauis, Icmopis ykpaincovkoi aimepamypu. .., s. 147.

47 C. Edppemoss, Ha mepmeoii mouxt (3ambmiu uumameas), ,,Kuesckast crapuna” 1904, nr 5,
s. 310.

* Ibidem.

4 Ibidem,s. 317.

0 M. Moczulski, O literaturze ukraiiisko-rusiniskiej. Szkic, ,,Kultura” 1902, z. III, s. 156—165.
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Dzigki tym dwom inicjatywom Worony zaczal by¢ uwazany za ,,jednego z pierw-
szych §wiadomych modernistéw™!, a Oteksandr Bitecki dodawat, ze od roku 1903,
czyli od pojawienia si¢ almanachu, rozpoczyna si¢ wtasciwa historia modernizmu
ukraifiskiego, gdyz wtaSnie wtedy literatura ukraifiska otrzymata szanse otworze-
nia si¢ na inne mozliwosci swego rozwoju™. Rzeczywiscie, trudno przecenic¢ ini-
cjatywe ukrainskiego poety, ktory apelowatl do swych kolegéw-literatéw o podjecie
préby zmiany ukraifiskiej rzeczywistosci literackiej. Bedac w samym Srodku owej
rzeczywistoSci dostrzegal on jej niedostatki i zaproponowat narzedzia naprawcze:
odejscie od starych schematéw i zwrdcenie si¢ do poetyki symbolizmu, ktéry jego
zdaniem, najlepiej si¢ do tej roli nadawat. Najwiekszg niewatpliwie jego zastuga
byto to, Ze przypomniat on truistyczng prawde, Ze twdrca to nie niewolnik swojego
narodu, ale kto§ inny — to stojaca ponad ogétem wybitna jednostka tworcza, ktora
przez swoj talent moze ksztattowac estetyczne gusta odbiorcéw.

Jak pisat Thor Bondar-Tereszczenko, ,,MonepH i aBanrapp (Big BopoHoro no
CeMmeHka) — 1e JIBI KyJbMiHALiiiHI MOMii y PO3BUTKY 3HEKPOBIICHOI MiJl KiHEUb
MUHYJIOTO BiKY YKPATHCHKOI KYJILTYPH, IBa HEMMOBIpHUX BUOYxXH [...]"%. Ukrain-
ski badacz ma oczywiScie racje, ale gwoli sprawiedliwoSci trzeba dodac, ze za-
proponowany przez Woronego dyskurs byl ograniczony i, jak si¢ wydaje, zbyt
ostrozny, a jego proby teoretyzowania w zakresie modernizacji kultury ukraifiskiej
przyniosty wiecej pytafl, niz odpowiedzi. Mimo tych niedoskonatoSci wypada raz
jeszcze podkresli¢, ze to wiasnie Mykota Worony przez wielu badaczy uwazany
jest za pierwszego ukrainskiego moderniste, ktéry swym Listem otwartym do pi-
sarzy ukrainskich wywotat swoistg ,,reakcje faficuchowg” w literaturze ukrainskiej
1 zwrocit uwage na pilng potrzebg jej modernizacji.

51 M. PyaauupKuii, Bio Muprozo 0o Xeuavoso0z0, JIbeis 1936, s. 267.
52 Zob. 10. Kosanis, Icmopis ykpaincobkoi aimepamypu. .., s. 148.
33 1. Boupap-Tepeluenko, Bemynnue cao60, ,,Y Kpaincekuii 3aciB” 1995, nr 2,'s. 1.



