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JEDNOSTRONNE PODEJMOWANIE DECYZJI W RODZINIE.
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Przedmiotem zainteresowania badaczy ilo§ciowych sg najczesciej zaleznosci mig-
dzy pojedynczymi zmiennymi pomiarowymi. W niniejszym artykule zaprezentowano
alternatywne podejscie — modelowanie réwnan strukturalnych (SEM) technikg wa-
zonych najmniejszych kwadratow ze skorygowang $rednig i wariancjg (WLSMV).
Umozliwia ono badanie zalezno$ci migdzy bateriami zmiennych (konstruktami teo-
retycznymi), wlaczajac zmienne kategorialne. Analizie poddano wyniki badania
przeprowadzonego w 2015 roku, koncentrujac si¢ na okresleniu determinant samo-
dzielnego podejmowania decyzji w gospodarstwie domowym. Zbadano, jak stosunek
emocjonalny do pracy zawodowej, pozycja tamze, sita charakteru, proaktywna posta-
wa wobec otoczenia oraz waga wygladu zewngtrznego wptywaja na che¢ samodziel-
nego podejmowania decyzji w gospodarstwie domowym. Analize przeprowadzono
rowniez w podziale na dwa obszary decyzyjne: finansowy i pozafinansowy.

Gloéwne pojecia: podejmowanie decyzji; rodzina; przemoc ekonomiczna; modelo-
wanie rownan strukturalnych; SEM.

Wstep

W artykule przedstawiono interpretacje wynikow badania ilo§ciowego pod
katem empirycznej identyfikacji uwarunkowan jednostronnego podejmowania
decyzji w gospodarstwie domowym. Wczeéniej przedmiotem analizy w litera-
turze zagranicznej nieraz byly zagadnienia podejmowania decyzji, wlaczajac
zawarcie malzenstwa, powiekszenie rodziny, podzial obowigzkéw, migracje.
Empirycznie dowiedziono miedzy innymi wptyw wieku, umiejetnosci matema-
tycznych, zdolnosci do zapamictywania oraz r6znicy w wieku, dochodzie, po-
ziomie wyksztalcenia partnerow na ich decyzyjno$¢ w zwiazku (Davis 1976;
Smith i in. 2010).

Cho¢ analizowany obszar tematyczny byt przedmiotem zainteresowania
w literaturze naukowej, sa dwie kwestie, ktore niniejszy artykut wyrdzniaja. Po
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pierwsze obecnie wigkszo$¢ autorow omawia zagadnienia podejmowania decy-
zji finansowych, sposobu podziatu obowigzkéw w gospodarstwie domowym na
przyktadach spotecznosci z krajow stabo rozwinietych, nierzadko stanowigcych
spotecznosci tradycyjne (por. Acharya i in. 2010; Colfer i in. 2015). Po drugie
nietypowa, nowa, w analizowanym obszarze tematycznym jest przedstawiona ni-
niejszym metoda analizy uwarunkowan procesu decyzyjnego w gospodarstwach
domowych: modelowanie rownan strukturalnych technika wazonych najmniej-
szych kwadratéw ze skorygowang $rednig i wariancja. Podejscie to umozliwia
badanie zaleznosci migdzy postawami: np. relacji mig¢dzy sita charakteru albo
waga wygladu zewngtrznego a jednostronnym podejmowaniem decyzji w rodzi-
nie!. Modele statystyczne zmiennej jako$ciowej wykorzystywane sg typowo do
badania zaleznoséci migdzy pojedynczymi zmiennymi pomiarowymi, nie za$ ba-
teriami (zestawami) zmiennych reprezentujacych postawy. Niniejszy artykut jest
zarazem pretekstem do przedstawienia tego podejscia oraz techniki wazonych
najmniejszych kwadratow ze skorygowana $rednig i wariancja.

Postawy stanowiag wazny przedmiot badan w socjologii. Z racji niemozno$ci
pomiaru postaw tylko przez jedng zmienng obserwowalna rdwnania struktural-
ne sg godng polecenia metoda modelowania i okre$lania zaleznosci migdzy po-
stawami. Technika wazonych najmniejszych kwadratoéw ze skorygowang $red-
nig i wariancja dobrze odpowiada wymaganiom nauk spotecznych. Umozliwia
ona bowiem odej$cie od zatozenia o wielowymiarowym rozktadzie normalnym
zmiennych pomiarowych typowego dla estymatorow szacowanych metoda naj-
wigkszej wiarygodnosci czy najmniejszych kwadratow. Oznacza to, ze postawy
irole mogg by¢ mierzone réwniez za pomocg zmiennych zero-jedynkowych czy
na skali Likerta. Wybor modelowania rownan strukturalnych jako metody ana-
lizy danych pozwala na okreslenie nie tyle wplywu pojedynczych zmiennych
obserwowalnych (jak wiek, poziom wyksztatcenia czy roznica w dochodzie
partnerow) na decyzyjnos¢ w gospodarstwie domowym, ile zaleznosci migdzy
konstruktami teoretycznymi mierzonymi przez cate zestawy zmiennych obser-
wowalnych. Jednym z konstruktow jest bez watpienia juz samo jednostronne
podejmowanie decyzji w gospodarstwie domowym.

Partner alfa i beta

Zaréwno wedlug badan empirycznych prowadzonych w Polsce, jak za gra-
nicg kobiety czgsciej niz megzczyzni sg osobami decyzyjnymi w zwigzku. Pol-
ki kilkukrotnie cze¢$ciej niz Polacy podejmuja samodzielnie decyzje o tym, jak
pozytkowaé¢ domowy budzet, wspdlnie spedzaé czas wolny w tygodniu, urlop,

! Terminy ,,rodzina” i ,,gospodarstwo domowe” bedg stosowane dalej zamiennie.
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organizowa¢ spotkania rodzinne i towarzyskie, w jaki sposob wychowywaé
dorastajace dzieci (CBOS 2006, 2013). Rowniez w badaniach prowadzonych
w krajach Europy Zachodniej strong beta zwigzku czesciej sa mezczyzni, a stro-
ng alfa — kobiety (Holdert i Antonides 1997; Wood i in. 2012). Majac na uwadze
rownos$¢ pici, pozytywnym przejawem jest to, ze w wigkszosci gospodarstw do-
mowych decyzje sa podejmowane w rzeczonych kwestiach wspodlnie. Kobiety
zdecydowanie czgéciej petnia role inicjatora procesu decyzyjnego (ang. trigger).
O ile juz mezczyzna wlacza sie (albo zostaje wlaczony) do procesu decyzyjne-
go, to jego rola jest wicksza na koncowym etapie tego procesu; jednak prze-
cigtnie wcigz mezczyzna ma mniejszy wplyw na ostateczng decyzje niz kobieta
(Wood i in. 2012).

Wylaczenie z podejmowania decyzji finansowych stanowi w istocie przemoc
ekonomiczng (Kancelaria Senatu 2015). Pietnowanie tylko i wylacznie sytuacji,
w ktorych ,,m¢zczyzna ma wylaczne prawo do decydowania o sposobie wyda-
wania pieniedzy” nie stanowi wyrazu polityki rownosci ptci (por. Kancelaria Se-
natu 2015: 4). Bez ankietowania obu partneréw nie jest mozliwe rzetelne okre-
$lenie, jak dalece sytuacja jednostronnego podejmowania decyzji finansowych
jest wymuszona przez jedna ze stron zwigzku i w jakim stopniu jest niepozadana
przez osobe zwykle wytaczong z podejmowania decyz;ji.

Dane wykorzystane do budowy modelu przedstawionego w dalszej czesci
artykutu stanowig wyniki badania przeprowadzonego w 2015 roku w formie an-
kiety internetowej na probie warstwowo-losowej Polek w wieku 2555 lat, ma-
jacych dostep do Internetu. Celem badania byto poznanie postaw kobiet w zyciu
rodzinnym i zawodowym. Badanie zostato zrealizowane przez jedng z polskich
agencji badawczych certyfikowanych w ramach Programu Kontroli Jako$ci Pra-
cy Ankieteroéw. Majac na uwadze cel niniejszego artykutu, analizie poddano
podprébe kobiet wspottworzacych gospodarstwo domowe ze swoim partnerem
o liczebnosci n=780 oséb. W pytaniu o role zwykle wykonywane w codzien-
nym zyciu 66% Polek zadeklarowato zarzadzanie domowymi finansami, a sa-
modzielne podejmowanie codziennych decyzji finansowych — 57%, przy czym
16% kobiet uznalo si¢ za gtownego zywiciela rodziny. O ile kobiety sg skton-
ne zdecydowanie czgSciej niz mezczyzni samodzielnie podejmowaé decyzje
finansowe, to w przypadku zarzadzania czasem wolnym rodziny i podziatu obo-
wigzkow domowych ta nierownowaga jest nizsza, co wida¢ réwniez w danych
CBOS (2006, 2013).

Zasadniczym celem niniejszego artykutu jest nie tyle ocena skali wytacze-
nia z procesu decydowania w gospodarstwach domowych, ile okreslenie postaw
i rol, ktore warunkuja jednostronne podejmowanie decyzji przez jednostke. Oce-
nie bedzie podlegato, jak dalece te uwarunkowania roéznig si¢ w zakresie decyz;ji
finansowych 1 pozafinansowych. Harry Davis (1976) podkreslajac wage czyn-
nikow zewnetrznych na decyzyjno$¢ w gospodarstwie domowym, umniejsza
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wplyw postaw (a zatem takze sily charakteru, sktonnosci do dawania rad) na
bycie strong alfa w zwigzku. Wigkszos¢ badaczy podkresla jednak znaczenie
postaw reprezentowanych przez jednostke na jej decyzyjno$é w zwigzku (Bar-
1és-Arizon i in. 2013; Qualls 1987).

Dobra pozycja zawodowa w pracy, dobra organizacja i sita charakteru to
czynniki, ktdre intuicyjnie powinny i$¢ w parze z decyzyjnoscia w domu. Kaveh
Majlesi (2016) analizujac dane panelowe z Meksyku z lat 2002-2005 stwier-
dzil, Zze wzrost popytu na prace wsrod kobiet o 1% przektadat si¢ $rednio na
wzrost liczby decyzji podejmowanych przez kobiety w gospodarstwie domo-
wym o 0,14 rocznie. Mozna przypuszczaé, ze konstrukty takie jak wola pracy,
emocjonalny stosunek do pracy zawodowej moga mie¢ raczej tylko posredni
wplyw na jednostronne podejmowanie decyzji (poprzez mediatora w postaci sil-
nej pozycji zawodowej). W mysl wiclomianowego modelu regresji logistycznej
zaproponowanego przez Davida Johnstona i zespo6t (Johnston i in. 2015) na pod-
stawie danych australijskich ekstrawertyzm wykazuje dodatni wptyw na praw-
dopodobienstwo bycia odpowiedzialnym za podejmowanie decyzji finansowych
w gospodarstwie domowym.

Nieoczywiste jest, czy osoby odpowiedzialne za wykonywanie obowigzkéw
domowych beda réwniez czesciej pretendowaé do samodzielnego podejmowa-
nia decyzji w gospodarstwie domowym. W modelu regresji logistycznej skon-
struowanym na podstawie danych rosyjskich przez Simona Clarke’a i zespot
(Clarke i in. 1998) zmienne objasniajace tozsame byciu odpowiedzialnym za
robienie zakupow, gotowanie positkow byly istotnymi statystycznie regresorami
w przypadku wigkszosci rozpatrywanych specyfikacji. Z drugiej strony ciezko
zaklada¢, ze w modelu Clarke’a i in. (1998) nie wystgpowal problem wspotlinio-
wosci, a brak o tym dyskusji w tek$cie?. Majac na uwadze, ze wiekszo$¢ kobiet
deklarujacych jednostronne podejmowanie decyzji w gospodarstwie domowych
zarabia mniej od partnera (CBOS 2006, 2013), wazna rola w wykonywaniu obo-
wigzkow domowych powinna by¢ raczej stymulantg decyzyjnosci w rodzinie.
Ewentualne zmniejszenie czasu pracy zarobkowej zwigzane z wykonywaniem
obowigzkéw domowych na og6l nie bedzie bowiem wykluczaé z mozliwo-
$ci decydowania w gospodarstwie domowym. Podstawowym celem estymacji
modelu jest weryfikacja hipotezy o istotnym statystycznie wptywie znaczenia
w wykonywaniu obowigzkéw domowych na jednostronne podejmowanie decy-
zji w rodzinie. Postawe, ktorej wpltyw na decyzyjnos¢ w gospodarstwie domo-
wym jest trudny do okreslenia, stanowi waga wygladu zewngtrznego. Z jednej

2 Autorzy podkre$lajg korelacje miedzy regresorami: pici, byciem odpowiedzialnym za
przygotowanie positkow oraz odpowiadaniem za robienie zakupow, a takze mig¢dzy plcia, by-
ciem odpowiedzialnym za remonty i odpowiadaniem za naprawy w domu. Wszystkie te zmien-
ne zostaly wlaczone do modelu zaproponowanego przez Clarke’a i in. (1998).
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strony duza dbatos¢ o wyglad jest sktadowa kobiecej ptci psychologicznej, stad
nie powinna powodowac¢ checi jednostronnego decydowania w zwigzku. Zalez-
nos$¢ migdzy picig psychologiczng a decyzyjnoscia w zwigzku poddaje analizie
William Quallsa (1987). Z drugiej strony wyglad zewnetrzny ma wplyw na po-
zycje spoteczng 1 poczucie niezaleznosci.

Modele réwnan strukturalnych

Modelowanie rownan strukturalnych stato si¢ szerzej znane wraz ze znale-
zieniem swej aplikacji w socjologii w latach sze§¢dziesiagtych ubiegtego wieku.
Modele te, jak zaznaczono we wstegpie, stanowig wielorownaniowy opis relacji
migdzy zmiennymi ukrytymi (latentnymi) i obserwowalnymi. Te drugie w mo-
delach najczgs$ciej stuza pomiarowi, a zarazem definicji zmiennych ukrytych.
Miarg jako$ci modelu jest odtworzenie macierzy kowariancji zmiennych obser-
wowalnych przez postulowany model teoretyczny. Jako ze wiele zjawisk nie
moze by¢ mierzonych tylko jednym wskaznikiem, totez modelowanie roéwnan
strukturalnych (SEM, ang. structural equation modelling) szybko znalazto za-
stosowanie rowniez w innych naukach spotecznych i ekonomicznych.

W celu diagnozy popularnosci SEM w Polsce poréwnano ponad 200 arty-
kutéw z lat 2000-2016 z polskich czasopism naukowych, w ktérych zastoso-
wano to podejécie do analizy danych?. Posréd nich 9/10 tekstow byto analizg
danych ekonomicznych lub spotecznych. Znacznie rzadziej metodg stosowano
w naukach o zdrowiu, sporadycznie — w naukach rolniczych, naukach o Ziemi
i naukach o kulturze fizyczne;j.

O tym, czy dobrany zestaw wskaznikow (zmiennych obserwowalnych) po-
prawnie mierzy okreslong przez badacza zmienna ukryta, §wiadcza miedzy inny-
mi wyniki analizy rzetelnosci, tj. oceny spojnosci pozycji tworzacych skalg po-
miarowg. Sposrod ponad 200 artykutéw z polskich czasopism naukowych z lat
20002016, w ktorych wykorzystano do analizy danych empirycznych podej-
Scie SEM, nie wigcej niz w 1/5 brakowato jakiejkolwiek informacji o przepro-
wadzonej analizie rzetelnos$ci. Polscy autorzy wykazuja zatem na ogoét wysoka
dbatos¢ o ten aspekt zagadnien merytorycznych SEM. Jednak tylko jednostko-
wo procz wskazan wspoétczynnika rzetelnosci a Cronbacha powolywano si¢ na
inne miary, w tym wskaznik jakos$ci Sarisa i Gallhofer. Dobre praktyki raporto-
wania wynikow modelowania réwnan strukturalnych szczegdtowo przedstawia
Timothy Brown (2006).

3 Przegladu zastosowan SEM w literaturze w jezyku polskim dokonano na podstawie baz
Centrum Otwartej Nauki, Polska Bibliografia Naukowa, Centralny Katalog Czasopism Polskich
i Zagranicznych, Portal Czasopism Naukowych Wydawnictwa Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Google Scholar. Szczegoéty opisuje Cader (2017).
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Wykres 1. Popularno$¢ konfirmacyjnej analizy czynnikowej oraz réwnan struktural-
nych w polskich czasopismach naukowych w latach 2000-2016, zestawie-
nie wlasne
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Niezwykla popularno$¢ wspotczynnika a Cronbacha uzasadnia dostepno$ce
tej miary w pakietach statystycznych; nalezy jednak pamigtac, ze w istocie po-
winna by¢ ona stosowana tylko do oceny rzetelnosci skal ztozonych ze zmien-
nych ciagglych (Zumbo i in. 2007). W przypadku rozpatrywania pozycji nie-
stanowigcych zmiennych ciggltych wskazane jest stosowanie innych miar, np.
porzadkowego wspotczynnika a Cronbacha (McDonald 1985) albo wspoétczyn-
nika 6 Armora (1974) obliczanych na podstawie macierzy korelacji polichorycz-
nej*. Niestety obie rzeczone miary nie sg oprogramowane w dostepnych na ryn-
ku pakietach statystycznych.

W celu oszacowania modelu réwnan strukturalnych skorzystano z techni-
ki wazonych najmniejszych kwadratow ze skorygowang $rednig i wariancja
(WLSMYV, ang. weighted least squares means and variance adjusted), zwa-
nej réwniez potrdjng metodg najmniejszych kwadratow. Podej$cie to zostato
przedstawione po raz pierwszy przez Bengta Muthéna (1984), rozwiazuje ono
problem zwigzany z zatozeniem o wielowymiarowym rozktadzie normalnym
zmiennych obserwowalnych, ktére jest podstawg stosowania estymatora naj-
wickszej wiarygodnosci 1 najmniejszych kwadratow. Podejscie WLSMV umoz-
liwia modelowanie kategorialnych zmiennych obserwowalnych bez naruszania
zatozen. Stosowanie estymatora najwigkszej wiarygodnosci w odniesieniu do
kategorialnych zmiennych pomiarowych czy rozkltadow silnie skosnych jest
przewinieniem niemniej czgstym w polskiej literaturze wykorzystujacej pode;j-
$cie SEM niz niebaczenie na rzetelno$¢ skal pomiarowych.

Analizie w modelu réwnan strukturalnych podlegaja zaleznosci migdzy
zmiennymi niezaleznymi ¢ oraz zaleznymi 7 (Muthén 1984):

4Porownanie wartosci trzech miar rzetelnosci przedstawiono w tabeli 1.
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n=a+Bn+TI§+7 (1)
gdzie a to wektor wyrazow wolnych, B i /" stanowig macierze wspotczynnikow,
a { — wektor btedow szacunku. Zmienne pomiarowe tworzg rozklady odpowie-
dzi, ktore sg sktadowymi zmiennych latentnych x* oraz y*. W technice WLSMV
zmienna latentna y; liczaca C kategorii wykazuje nastepujacy zwigzek ze zmien-
ng pomiarowsg y;:

yi=C—1,jeslite_y <, 2

Vi = C — 2,Jeé11 Tc-2 < y:( < Tc-1s

yi=0,jesliy; <7q.

Kategoryzacja zmiennej ukrytej ' jest okreslona przez C — 1 wartosci gra-
nicznych 7. Jezeli zmienna pomiarowa y; stanowi zmienng ciagly, to zachodzi
réwnos¢: y; = y,. Zmienne pomiarowe konstruktu # s3 oznaczane jako y, a kon-
struktu & — jako x:

y'=v,+An+e 3)

X*=v,+A4,E+6 4)
gdzie v, i v, to wektory wyrazow wolnych, 4 i /1 — macierze wspolczynnikow,
agio stanow1q wektory sktadnikow resztowych Na pierwszym i drugim eta-
pie WLSMYV metodg najwickszej wiarygodnosci liczone sg statystyki I i 11 rzg-
du wyrdznionych zmiennych ukrytych. Na trzecim etapie estymowane sa za$
warunkowo wartosci parametréw, majac dane statystyki I i II rzedu; kryterium
jest minimalizacja sumy wazonych kwadratow. Prezentacja szczegdéldw mate-
matycznych techniki WLSMV wykracza poza ramy niniejszego opracowania,
zainteresowany Czytelnik moze zapozna¢ si¢ z opisem metody przedstawionym
przez Muthéna (1984).

Dla modeli WLSMYV o 5-6 zmiennych pomiarowych przypadajacych na je-
den czynnik Fridtjof Nussbeck i zespdt (Nussbeck i1 in. 2006) na podstawie sy-
mulacji Monte Carlo okreslili (jak przyznali, nieco liberalny) wymog co naj-
mniej 500 waznych obserwacji, aby oszacowania parametrow oraz statystyka y?
byly rzetelne. Mimo ze WLSMYV to niejedyne estymatory mozliwe do stosowa-
nia w przypadku modeli o kategorialnych zmiennych pomiarowych, to wlasnie
to podejscie jest nierzadko uwazane przez praktykow za ‘najlepsze’ (por. Brown
2006: 388).

Modele réwnan strukturalnych w odréznieniu od konfirmacyjnej analizy
czynnikowej dopuszczajg zaleznosci miedzy zmiennymi ukrytymi (np. postawa-
mi). Cze$¢ modelu, w ktorej mierzone sa te zalezno$ci, nazywana jest struktu-
ralng (ang. structural model), a cz¢$¢ modelu, w ktorej przedstawione sg zmien-
ne pomiarowe poszczegodlnych czynnikow, stanowi czes¢ pomiarowg (ang.
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measurement model). Mimo oczywistej niescistosci terminologicznej zaréwno
estymacje modeli rownan strukturalnych sensu stricto, jak konfirmacyjng anali-
z¢ czynnikowg nazywa si¢ niekiedy modelowaniem rownan strukturalnych (por.
Ullman 2007).

Definicja konstruktow teoretycznych

Okreslono siedem postaw i rél (konstruktow) mogacych mie¢ wplyw na jed-
nostronne podejmowanie decyzji w gospodarstwie domowym, patrz tabela 1.
Zasadno$¢ doboru czynnikoéw opisano na podstawie literatury w drugiej sekcji
artykuhu. W zestawie zmiennych pomiarowych (zwanych tez z angielskiego ite-
mami) konstruktu dobrej organizacji pracy znalazta si¢ pozycja dotyczaca prze-
ktadania czynnosci na p6zniej. O ile w przypadku analizy rzetelno$ci koniecz-
ne bylo przekodowanie tego typu zmiennej, o tyle zmienne ukryte w modelach
rownan strukturalnych mogg by¢ mierzone wskaznikami opisujacymi przeciw-
stawne im zjawiska. Obliczone tadunki tych zmiennych pomiarowych beda mia-
ly przeciwny znak.

Wyréznione czynniki odnoszg si¢ gtdéwnie do komponentéw emocjonalno-
-oceniajacego (afektywnego) oraz behawioralnego postaw w rozumieniu Stefa-
na Nowaka (1973: 23). Postawe zdefiniowat on bowiem trojsktadnikowo: jako
wzglednie trwate dyspozycje do oceny, emocjonalnego reagowania; wynikajace
z nich przekonania oraz dyspozycje do zachowania si¢ wobec czego$ (przed-
miotu postawy). Podkreslajagc znaczenie komponentu emocjonalno-oceniajgce-
go, Nowak (1973: 24) nazywal go czynnikiem konstytuujacym postawe. Dwa
czynniki zdefiniowane w tabeli 1 odnosza si¢ za$ do roli w domu i pracy. Rola to
bowiem nie tylko zbiér wymogdéw zwiagzanych z dang pozycjg, ale takze — albo
przede wszystkim — sposoéb pojmowania przez jednostke tych wymogow oraz
rzeczywiste dziatanie, tj. zachowanie w roli (Bielajew i Szalin 1979: 110).

Jedynymi zmiennymi ciagtymi w rozpatrywanym modelu réwnan struktu-
ralnych sg konstrukty teoretyczne. W ostatniej kolumnie tabeli 1 podano warto-
$ci trzech wspdtczynnikdw rzetelnosci skali: wspotczynnika o Cronbacha (pod-
punkty a), porzadkowego wspodtczynnika o Cronbacha (b) oraz wspdtczynnika
0 Armora (c). Szczegdlnym przypadkiem miary o Cronbacha dla zmiennych ze-
ro-jedynkowych jest wspotczynnik Kudera-Richardsona 20 (KR-20). Majac na
uwadze opisane we wczesniejszej czgsci artykutu utomnosci wspotczynnika a
Cronbacha i KR-20 w przypadku skal ztozonych ze zmiennych kategorialnych,
analizie podlega¢ powinny miary obliczone na podstawie wspolczynnikow ko-
relacji polichorycznej (b, c). Dobor zmiennych pomiarowych wyréznionych
konstruktéw poddano ocenie za pomoca porzadkowych wspoétczynnikoéw rzetel-
nosci skali, ktoérych warto$¢ jest kazdorazowo nie mniejsza niz 0,7.
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Tabela 1. Specyfikacja czynnikoéw i zmiennych je mierzacych
Czynnik Zmienne pomiarowe czynnikow Typ zmiennych Ocena
pomiarowych rzetelnosci
skali
Jednostronne y, — Zarzagdzam domowymi finansami Zmienne binarne. | a) 0,568
podejmowanie | y, — Sama podejmuje¢ w domu decyzje Wybrane b) 0,716
decyzji w domu | finansowe alternatywy ¢) 0,73
M, y, — Zarzgdzam pilotem podczas wspolnego | z kafeterii
ogladania telewizji wielokrotnego
y, — Sama decydujg, kto ma wyrzuci¢ $mieci | wyboru rél
w domu
Emocjonalny X, — Jestem ambitna, zalezy mi na rozwoju Skala Likerta a) 0,735
stosunek mojej kariery b) 0,772
do pracy X, — Moja praca jest wazng czgScig mojej ¢) 0,77
zawodowej osobowosci
&) X, — Kocham mojg pracg
Dobra x, — Jestem zmotywowana Skala Likerta a) 0,807
organizacja (§,) | x; — Jestem dobrze zorganizowana b) 0,852
¢ — Kiedy co$ zaczng, muszg to skoniczy¢ ¢) 0,86
x, — Jestem osobg, ktora doprowadza rzeczy
do konca
xg — Czgsto odktadam rzeczy na pézniej*
X, — Lubig¢ by¢ przygotowana na nadejscie
czego$ niespodziewanego
Wola pracy X,, — Dopoki nie jestem zajeta, nie czujg si¢ | Skala Likerta a) 0,698
(&) szczesliwa b) 0,745
X,, — Lubi¢ wyzwania takie jak robienie ¢) 0,75
wielu rzeczy na raz
X, = Wypetnianie wielu obowigzkoéw
zwigzanych z r6znymi rolami w zyciu
codziennym sprawia, Ze czuj¢ si¢ wazna
i potrzebna
Wykonywanie | x,, — Gotuj¢ Zmienne binarne. | a) 0,703
obowigzkow X, — Sprzatam Wybrane b) 0,879
domowych X5~ Bobie; zakupy alternatywy c) 0,88
&) X, — Scielg tozka z kafeterii
X,;; — Robig pranie wielokrotnego
wyboru zajeé
domowych
Silna pozycja X, — Jestem mentorem, nauczycielem Zmienne binarne. | a) 0,706
W pracy X,, — Podejmuje ostateczne decyzje Wybrane b) 0,835
zawodowej X,, — Motywujg innych alternatywy c) 0,84
(&) X,, — Jestem leaderkg, prowadzg zespot z kafeterii

X,, — Sprawdzam innych
X,, — Zarabiam najwigcej w gospodarstwie
domowym

wielokrotnego
wyboru rol
W pracy
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Proaktywna X,, — Organizujgc co$ ze znajomymi, sama Zmienne binarne. | a) 0,676
postawa wobec | sprawdzam, czy wszystko jest zapigte na Wybrane b) 0,814
znajomych ostatni guzik alternatywy c) 0,82
(&) X, — Udzielam porad w sprawach z kafeterii

sercowych wielokrotnego

X, — Wspieram znajomych w trudnych wyboru rol

chwilach w grupie

X,, — Radz¢ w sprawach zawodowych

X, — Umiem rozwigzywa¢ problemy innych
Dbatosé¢ X,o — Zawsze staram si¢ wyglada¢ dobrze Skala Likerta a) 0,850
o wyglad X4, — Bardzo staram si¢, Zeby najlepiej b) 0,882
zewnetrzny wyglada¢ c) 0,88
&) X,, — Lubig¢ wygladac¢ tak, zeby robi¢

wrazenie na innych

X,, — To jak wygladam, jest czg$cig tego,

kim jestem

* Pozycja przekodowana przy liczeniu wartosci wspotczynnika o Cronbacha.

** Podano kolejno warto$¢ wspotezynnika o Cronbacha albo KR-20 (a), kategorialnego wspotczyn-
nika o Cronbacha zaproponowanego przez McDonalda (1985) (b) oraz kategorialnego wspotczynni-
ka 6 Armora (1974) (c).

Do najczesciej stosowanych miar oceny ogélnego dopasowania modelu
SEM nalezy pierwiastek §redniego kwadratu btgdu aproksymacji (RMSEA, ang.
root mean squared error of approximation). Wskaznik odzwierciedla, jak bar-
dzo oszacowana na podstawie modelu macierz kowariancji jest zblizona do ob-
serwowanej w rzeczywistosci macierzy kowariancji, biorgc pod uwage jedno-
czesnie liczbe stopni swobody oraz liczebno$¢ proby. Za model bardzo dobrze
dopasowany uwaza si¢ taki, dla ktérego RMSEA przyjmuje warto$¢ ponizej
0,05. Za akceptowalny mozna uzna¢ model o RMSEA nizszym od 0,08 (Browne
i Cudeck 1992: 239).

Inne dwie miary relatywnego dopasowania modelu to nienormowany wskaz-
nik dopasowania (oznaczany od nazwisk autoréw jako TLI, ang. Tucker-Lewis
Index) oraz wzgledny wskaznik dopasowania (CF1, ang. comparative fit index).
W przypadku pierwszego z nich za pozadane uznaje si¢ wartosci powyzej 0,95,
w przypadku drugiego z nich — powyzej 0,90 (Hu i Bentler 1999).

Postawy i role warunkujace jednostronne podejmowanie decyzji
w rodzinie

Na podstawie wczesniej zdefiniowanych konstruktow zbudowano model
rownan strukturalnych, w ktéorym okreslono relacje miedzy wszystkimi sied-
mioma czynnikami a postawg jednostronnego podejmowania decyzji. Wspot-
czynniki przy zmiennych ukrytych stanowig wczesniej opisane estymatory
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WLSMV. Uproszczong posta¢ algebraiczng czgsci strukturalnej modelu podano
ponizej:
Ny = a1 + V118 + V1282 + ¥1383 + V148a + V1585 + V1686 T V1787 + O

Hipotetyczny wptyw poszczegdlnych postaw i rol na jednostronne podejmo-
wanie decyzji opisany szerzej na poczatku artykutu podsumowano ponizej. Pod-
stawa przypuszczen na temat wptywu dobrej organizacji pracy, roli w wykony-
waniu obowigzkéw domowych, silnej pozycji w pracy zawodowej oraz otwartej
postawy na otoczenie sg badania Clarke’a i in. (1998), Johnstona i in. (2015)
oraz Majlesiego (2016)°:

Y,,=0 (parametr dla konstruktu emocjonalnego stosunku do pracy zawodo-
wej),

Y,,>0 (dobra organizacja),

Y,5=0 (wola pracy),

Y,,.~0 (wykonywanie obowigzkow domowych),

Y,5>0 (silna pozycja w pracy zawodowej),

Y,6>0 (proaktywne podejscie wobec znajomych),

v,7=0 (dbatos¢ o wyglad zewngtrzny).

Relacje oddziatywania wyzej wymienionych zmiennych ukrytych na po-
stawe jednostronnego podejmowania decyzji oznaczono strzatkami na wykre-
sie 2. Intuicyjne byloby ponadto zalozenie istnienia wptywu czynnikéw pozy-
tywnego stosunku do pracy zawodowej (&) 1 woli pracy (&,) na silng pozycja
w pracy zawodowej (&;). Komponent emocjonalno-oceniajacy ma bowiem kon-
stytuujacy charakter. Wspomniane relacje oznaczono na wykresie 2 linig prze-
rywang i podpisano jako B, oraz f.,. Dodanie tych relacji pogarsza wartosci
trzech analizowanych miar relatywnego dopasowania modelu (RMSEA=0,044;
TLI=0,940; CFI=0,946), stad w ostatecznej postaci modelu obie relacje nie zo-
staly uwzglednione. W dalszej czgsci artykutu okreslono, ze uwzglednienie po-
wyzszych zalezno$ci nie zmienitloby wnioskow z modelowania dotyczacego
istotnos$ci statystycznej wpltywu (efektu catkowitego) wyroznionych konstruk-
tow teoretycznych na jednostronne podejmowanie decyzji.

5 Znak nieréwnosci zeru wspotczynnika y oznacza, ze zgodnie z hipotezami opisanymi
w ostatnich akapitach drugiej sekcji artykutu mozna przypuszczac, ze istnieje istotny statystycz-
nie efekt bezposredni danej zmiennej ukrytej na sktonno$¢ do podejmowania jednostronnych
decyzji w gospodarstwie domowym.
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Wykres 2. Wykres $ciezkowy modelu regresji wielokrotnej (model I). Liniami przery-
wanymi zaznaczono relacje, z ktorych uwzgledniania w ostatecznej wersji
modelu zrezygnowano, majac na uwadze miary dopasowania modelu (opis

.

A‘1-14 |u Mg Tj‘r:

Symbole konstruktow teoretycznych i zmiennych pomiarowych zdefiniowano w tabeli 1.

Na podstawie wartosci wskaznikow RMSEA, TLI, CFI nalezy wysoko oce-
ni¢ jako$¢ dopasowania modelu. Symbole zmiennych pomiarowych i czyn-
nikéw zastosowane na wykresie podano wczesniej w tabeli 1. Dla zwigksze-
nia czytelnosci wykresu $ciezkowego nie zaznaczono nan kowariancji migdzy
zmiennymi ukrytymi. Na podstawie wskaznikéw modyfikacji (ang. modification
indices) nie stwierdzono konieczno$ci uwzglednienia dodatkowych zaleznosci
miedzy zmiennymi ukrytymi.
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Tabela 2. Wartosci miar relatywnego dopasowania modelu I

RMSEA TLI CFI

oszacowanie punktowe przedziat ufnosci 90%
0,039; p(RMSEA<0,050)=1,000 0,036; 0,042 0,954 0,958

W pierwszym ujeciu (model I) zmiennymi pomiarowymi czynnika jedno-
stronnego podejmowania decyzji byty zar6wno wskazniki dotyczace sfery finan-
sowej, jak pozafinansowe;j (y,-y, wedle oznaczen z tabeli 1). Wyniki estymacji
modelu [ technika wazonych najmniejszych kwadratéw ze skorygowana $rednia
i wariancja podano w tabeli 3. Wykonywanie obowigzkéw domowych najsil-
niej warunkuje dominowanie w procesie decyzyjnym w rodzinie®. Analogicz-
ny wynik uzyskano réwniez w modelach dodatkowych II i III przedstawionych
w dalszej czeSci artykutu, w ktorych badano postawy i role warunkujace jedno-
stronne decydowanie w kwestiach finansowych (y,-y,) i oddzielnie pozafinan-
sowych (y,-y,). Porownywanie sity oddziatywania zmiennych ukrytych migdzy
soba jest najlatwiejsze na podstawie wspotczynnikéw standaryzowanych, ktore
zilustrowano na wykresie 3. Wniosek o sprzezeniu wykonywania obowiazkéw
domowych i jednostronnego podejmowania decyzji moze by¢ zaskakujacy, acz-
kolwiek w istocie osoby zajmujace si¢ domem rzadko sg wylagczone z pracy za-
wodowej. Niepracowanie z racji zajmowania si¢ domem zadeklarowala mniej
niz 1/5 ankietowanych. Im wigksze wyobrazenie o swojej roli w pracach domo-
wych, tym czestsze pretendowanie do roli decydenta (zachowanie w roli).

Tabela 3. Wspotczynniki strukturalne zmiennej latentnej n, wzglgdem konstruktow &.
Ladunki y zgodnie z oznaczeniami z wykresu $ciezkowego. Model |

Oznaczenie Zmienna egzogeniczna (&) Wspotczynnik (y) P-wartos¢
Ty Emocjonalny stosunek do pracy zawodowej —-0,042 0,507
Yia Dobra organizacja 0,098 0,137
Y3 Wola pracy -0,117 0,373
Yia Wykonywanie obowiagzkéw domowych 0,525 <0,001
Yis Silna pozycja w pracy zawodowej 0,331 <0,001
Y16 Proaktywna postawa wobec znajomych 0,180 0,146
Y7 Dbatos¢ o wyglad zewnetrzny —-0,022 0,654

¢ Utworzenie drugiego agregatu zmiennych mierzacych wykonywanie obowigzkéw wyma-
gajacych wickszej sity fizycznej nie byto mozliwe z powodu niskiej rzetelnosci tak zdefiniowa-
nego czynnika, co w istocie wynika takze z rzadkosci wskazan. Mniej niz 1/10 respondentow
(tu: kobiet) zadeklarowata wykonywanie w domu zwykle prac hydraulicznych, a mniej niz 1/5
— odpowiadanie za prace zwigzane z samochodem.
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Jednostronnemu podejmowaniu decyzji sprzyja rowniez silna pozycja w pra-
cy zawodowej. Niesie ona ze sobg zarowno konsekwencje finansowe, jak spo-
teczne poprzez ksztaltowanie postaw. Wplyw innych zmiennych ukrytych na
jednostronne podejmowanie decyzji nie jest w tym ujeciu znamienny statystycz-
nie. Relatywnie niski empiryczny poziom istotnosci dotyczy konstruktéw dobrej
organizacji pracy oraz postawy doradcy wobec znajomych. Jest to zgodne z in-
tuicjg, postawy te sa istotnymi determinantami jednostronnego podejmowania
decyzji wedtug modeli dodatkowych II i III. Tzn. istotnos¢ wptywu tych zmien-
nych jest zalezna od rozpatrywanego obszaru decyzyjnego.

W przeciwienstwie do komponentu behawioralnego stosunek emocjonalny
do pracy zawodowej, sama wola pracowania nie majg znamiennego statystycz-
nie wpltywu na ch¢¢ samodzielnego podejmowania decyzji w gospodarstwie
domowym. Wniosek ten nie zmieni sig, jezeli uwzglgdnione zostang zalezno-
$ci migdzy rzeczonymi dwoma zmiennymi ukrytymi a konstruktem silnej po-
zycji zawodowej (jako komponentem behawioralnym), ktore zostaly oznaczo-
ne na wykresie 2 liniami przerywanymi. Bowiem mimo ze dodane zalezno$ci
opisane wspotczynnikami f,, B, charakteryzowatyby bardzo niskie p-wartosci
(p<0,01), to efekt ogdlny’ czynnikéw &, i &, na zmienng endogeniczng pozostat-
by nieistotny statystycznie. Ponadto, jak zaznaczono wcze$niej, uwzglednienie
tych zalezno$ci prowadzi do znacznego pogorszenia dobroci dopasowania mo-
delu mierzonej wspotczynnikami RMSEA, TLI, CFI.

W celu oceny postaw i rél, ktére warunkuja jednostronne podejmowanie de-
cyzji rozdzielnie w kwestiach finansowych i pozafinansowych, oszacowano dwa
dodatkowe modele. W modelu II zmiennymi pomiarowymi czynnika 1, sg tylko
dwa itemy: zarzadzanie domowymi finansami (y,) oraz samodzielne podejmo-
wanie decyzji finansowych w domu (y,). Pozostata cz¢$¢ modelu nie r6zni sig
od specyfikacji okreslonej w przypadku modelu I. W modelu III jako zmienne
pomiarowe czynnika jednostronnego podejmowania decyzji n, wybrano zmien-
ne: zarzadzanie pilotem podczas wspolnego ogladania telewizji (y,) oraz decy-
dowanie, kto ma wyrzuci¢ $mieci (y,).

W obu modelach potwierdza si¢ wczesniejsza konkluzja, tj. im wigksza poj-
mowana rola w wykonywaniu obowigzkow domowych, tym czgstsze preten-
dowanie do roli decydenta. Istnieje jednak istotna réznica w zakresie pozosta-
lych czynnikéw warunkujacych samodzielne podejmowanie decyzji w rodzinie
w sferze finansowej 1 pozafinansowej. Dwie zmienne ukryte zwigzane z pra-
ca zawodowa (nie tyle z relacja emocjonalng do niej, ile z predyspozycjami

7 Efekt ogolny stanowi sume efektow bezposredniego oraz posrednich. W tym przypadku
efekty bezposrednie to wplyw zmiennych egzogenicznych &, , &, na n,. Efekty posrednie to
wplyw rzeczonych zmiennych egzogenicznych na czynnik jednostronnego podejmowania de-
Ccyzji poprzez zmienng posredniczacg (mediatora), ktorym jest czynnik &;.
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i pozycja zawodowa) sa znamiennymi statystycznie czynnikami warunkujacy-
mi jednostronne podejmowanie decyzji finansowych w domu. W zakresie de-
cyzji pozafinansowych majg one zdecydowanie mniejsze znaczenie, a glowng
role maja aspiracje czy predyspozycje spoteczne. Osoby reprezentujace postawe
proaktywna wobec znajomych czesciej sg sklonne jednostronnie podejmowaé
decyzje w domu.

W trzech analizowanych modelach waga wygladu zewnetrznego i dbatosc¢
0 niego nie ma silnego wptywu na decyzyjnos¢ w domu. Empiryczny poziom
istotno$ci dla wspolczynnika tej zmiennej ukrytej jest bliski 10%, stad kusi in-
terpretacja odwrotnego znaku wspotczynnika dla tego konstruktu jako uwarun-
kowania samodzielnego podejmowania decyzji finansowych i pozafinansowych.
Akceptujac bowiem do§¢ wysoki poziom ryzyka popehienia btedu I rodzaju,
nalezaloby wnioskowac¢, Zze osoby przywiazujace duza wage do wygladu ze-
wnetrznego rzadziej samodzielnie podejmuja decyzje finansowe w rodzinie
(ang. beauty is beastly), czesciej zas decyduja o sprawach pozafinansowych, jak
podziat obowigzkoéw czy sposoby spgdzania wolnego czasu. Rzeczong zalez-
no$¢ tatwo skojarzy¢ z teoriami pochodzacymi z nauk o zarzadzaniu, w ramach
ktorych w latach siedemdziesigtych dowiedziono, ze wyglad zewnetrzny moze
mie¢ dwojaki (dodatni i ujemny) wplyw na sukces jednostki na rynku pracy
(Heilman i Saruwatari 1979).

Tabela 4. Wspotczynniki strukturalne zmiennej latentnej n, wzgledem &. Ladunki y
zgodnie z oznaczeniami z wykresu sciezkowego. Poréwnanie modeli II (sfe-
ra finansowa) i III (sfera pozafinansowa).

Oznaczenie Zmienna egzogeniczna (&) Wspotczynnik (y) P-warto$¢
model II | model III | model IT | model III

Y Emocjonalny stosunek do pracy —-0,037 —-0,032 0,594 0,615
zawodowej

Yia Dobra organizacja 0,189 -0,094 0,009 0,175

Y3 Wola pracy —0,095 -0,107 0,506 0,409

Yia Wykonywanie obowigzkow 0,519 0,363 <0,001 <0,001
domowych

Yis Silna pozycja w pracy zawodowe;j 0,405 0,107 <0,001 0,257

Y16 Proaktywna postawa wobec 0,034 0,349 0,813 0,012
znajomych

Y17 Dbatos¢ o wyglad zewnetrzny —0,082 0,082 0,137 0,125
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Podchodzac cato$ciowo do przeprowadzonej analizy, tatwo dostrzec, ze po-
stawy i role zwigzane z relacjami migdzyludzkimi, kwestiami pozafinansowymi
gospodarstwa domowego oraz postawy i role zwigzane z pracg zarobkowg i fi-
nansami sg dwoma oddzielnymi grupami konstruktow. Zalezno$ci miedzy dobra
organizacja, silng pozycjg w pracy zawodowej a samodzielnym decydowaniem
w kwestiach pozafinansowych sa na tyle stabe, ze przy danej istotnosci proby
nie s3g znamienne statystycznie. Konstrukty te majg za$ bardzo silny wplyw na
che¢ kontroli rodzinnych finanséw. Proaktywna postawa wobec innych ludzi ja-
sno przektada si¢ zas na che¢ decydowania w kwestiach pozafinansowych w go-
spodarstwie domowym. Wyobrazone badz rzeczywiste znaczenie w domu jest
najsilniejszym czynnikiem wplywajgcym na decyzyjnos¢ w rodzinie, ktorego
sifa jest niezmiennie duza; zasadniczo bez wzgledu na to, czego dotyczy podej-
mowana decyzja.

Powyzsze informacje zilustrowano na wykresie 3. Standaryzacja wspol-
czynnikoéw (y) oznacza, ze wariancja poszczegoélnych zmiennych ukrytych jest
rowna 1,0. Dzieki tej restrykcji mozliwe jest pordéwnywanie sity oddzialywa-
nia poszczegolnych czynnikow na samodzielne podejmowanie decyzji w gospo-
darstwie domowym. Zwraca uwage, ze sila oddziatywania konstruktu wyko-
nywania obowigzkéw domowych jest praktycznie niezmienna bez wzgledu na
rozpatrywany obszar decyzyjny. Kwestie zwigzane z pracg zarobkowa i poza-
finansowe aspekty funkcjonowania gospodarstwa domowego moga by¢ rozu-
miane jako oddzielne grupy konstruktéw o zréznicowanych uwarunkowaniach.

Wykres 3. Poréwnanie sity czynnikow oddziatujgcych na samodzielne podejmowanie
decyzji w rodzinie. Warto$ci wspotczynnikow standaryzowanych w trzech
analizowanych modelach SEM

a) model | b) model Il c) model lll

Stosunek
emocjonalny do pracy

Dobra organizacja

Wola pracy

obowigzkéw dom.
Silna pozycja w pracy
zawodowej
Proaktywne podejscie
wobec znajomych
Dbatos¢ o wyglad
zewnetrzny

]
Wykonywanie E— ] ]
— I
I

-015 0 015 03 045 06 -015 0 0,15 03 045 06 -015 0 0,15 03 045 06

Na czarno zaznaczono wspotczynniki istotne statystycznie na poziomie 0=0,05.
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Podsumowanie

Modelowanie réwnan strukturalnych umozliwia badanie nie tylko zalezno-
$ci miedzy pojedynczymi zmiennymi, ale rdwniez migdzy zestawami zmien-
nych (itemow) definiujacych konstrukty teoretyczne zaproponowane przez ba-
dacza. Podejscie to wymaga szczeg6lnej dbatosci metodycznej. Najczgsciej
stosowane proste metody analityczne, jak ocena rzetelnosci skal za pomocg
wspotczynnika o Cronbacha czy stosowanie estymatorow najwigkszej wiary-
godnosci w przypadku operowania zestawami zmiennych porzadkowych sta-
nowi naruszenie zatozen i negatywnie wplywa na wiarygodno$¢ wynikow es-
tymacji. Oba problemy wynikaja glownie z braku oprogramowania bardziej
wyrafinowanych metod w popularnych pakietach statystycznych. Bezposred-
nim celem przedstawionego modelu bylo okreslenie uwarunkowan jednostron-
nego podejmowania decyzji. Majac na uwadze, ze jednostronne podejmowanie
decyzji stanowi sktadowg przemocy ekonomicznej (Kancelaria Senatu 2015),
pozadane jest zwigkszanie $wiadomosci spolecznej dotyczacej tego zjawiska
oraz jego prewencja.

Na podstawie modelu statystycznego okreslono silny wplyw (rzeczywistej
lub wyobrazonej) roli jednostki w wykonywaniu obowiazkéw domowych na
che¢¢ samodzielnego decydowania o gospodarstwie domowym ogdtem. Od-
dziatywanie tego konstruktu jest najwyzsze sposrod wszystkich analizowanych
czynnikow bez wzgledu na obszar decyzyjny: finansowy lub pozafinansowy.
Konstrukty behawioralne zwigzane z pracg zarobkows istotnie statystycznie
oddziatuja na decyzyjnos$¢ w sferze domowych finanséw, podczas gdy proak-
tywna postawa wobec otoczenia warunkuje ch¢¢ decydowania w kwestiach po-
zafinansowych. Wnioski te sg co do ogoétu zgodne z wynikami badan poswig-
conych decyzyjnosci w gospodarstwie domowym prowadzonych w krajach
wysoko lub bardzo wysoko rozwinigtych, wtaczajac te autorstwa Clarke’a i in.
(1998), Johnstona i in. (2015) oraz Majlesiego (2016), jesli uwzgledni¢ rodzaj
analizowanego obszaru decyzyjnego: finansowy lub pozafinansowy. Emocje
i odczucia wzgledem pracy zawodowej nie majg istotnego statystycznie wpty-
wu na sklonno$¢ do zarzadzania gospodarstwem domowym. Oddziatywanie
obu tych konstruktow na pozycj¢ zawodowa w pracy réwniez nie jest w mo-
delu znamienne statystycznie. Z powodu wysokiego empirycznego poziomu
istotno$ci hipoteza o odwrotnym wplywie przywigzywania wysokiej wagi do
wygladu zewnetrznego na ch¢¢ samodzielnego decydowania w zaleznos$ci od
tego, czego dotyczy decyzja (kwestie finansowe versus pozafinansowe), wyma-
ga dalszej weryfikacji.
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Unilateral Decision-making in the Family. Structural Equation Model
of its Determinants

Summary

Relationships between separate variable are the common subject to quantitative
researchers. In this article an alternative approach is demonstrated: structural equation
modelling (SEM) by weighted least squares means and variance adjusted estimation
(WLSMYV), which makes possible to assess relationships between batteries of
variables (theoretical constructs), including categorical ones. Analysis is based on
the results of a research carried out in 2015 and the focus is put on determinants
of unilateral decision-making in the household. The study examines the way factors,
such as: mental attitude towards work, position at work, strength of character, open
attitude towards others, importance of own appearance, affect willingness to making
decisions in the household. Analysis is also performed for financial and non-financial
decisive areas separately.

Key words: decision-making; family; economic violence; structural equation
modelling; SEM.



