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Wykorzystanie planu badan metodami mieszanymi
do tworzenia nowej wiedzy.
Studium przypadku z zakresu zdrowia publicznego

Abstrakt. Na podstawie epistemologicznej koncepcji tworzenia wiedzy naukowej proponuje¢ nowy sposéb
oceny roli metod mieszanych w badaniach: przez odniesienie ich nie tylko do poziomu publikacji, lecz takze do
projektu badawczego. Na przyktadzie wybranych publikacji z zakresu zdrowia publicznego wskazuje dwie rézne
role metod mieszanych w tworzeniu nowej wiedzy: rola generatywna na poziomie projektu badawczego oraz
synteza dotychczasowej wiedzy na poziomie pojedynczych publikacji.
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Use of mixed methods research design in knowledge creation.
Case study on public health

Abstract. Based on the epistemological concept of scientific knowledge creation, I propose a new way of
assessing the role of mixed methods research design: by referring them not only to the level of publication but
also to the research project. On the example of selected public health publications, I point to two different roles
of mixed methods in the creation of new knowledge: a generative role at the level of a research project and the
synthesis of existing knowledge at the level of publication.
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1. Wprowadzenie

Metody mieszane sa wspolcze$nie jednym z dominujacych paradygmatéw

w badaniach naukowych (Kawalec 2014, 2015, Schoonenboom i Johnson 2017).
Ich poczatki siggaja pierwszych dekad XX wieku, gdy wykorzystywano tego
rodzaju podejScie w badaniach antropologicznych (Pelto 2015). Jak bede starat
si¢ wykazaé ponizej, jeSli uwzgledni¢ nie tylko poziom pojedynczych publikacji,
lecz projektow czy przedsiewzig¢ badawczych, to w zasadzie metody mieszane
miaty zastosowanie we wszystkich najbardziej twérczych odkryciach naukowych.
Jednym z gtéwnych pytan jest okresSlenie podstaw integrowania danych w pla-
nie badan opartym na metodach mieszanych (Humphreys i Jacobs 2014, Zhang
* Adres do korespondencji: Wydziat Filozofi i KUL, Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin, e-mail: pawel.

kawalec@kul.pl. Prace nad niniejszym artykutem zostaty sfinansowane w ramach grantu Narodowego Centrum
Nauki (NCN) o numerze: UMO-2014/15/B/HS1/03770.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
N
~_/

430 PAWEL KAWALEC

i Creswell 2013). Na og6t proponuje wprowadza si¢ pewne grupowania metod
integracji danych na podstawie zestawief publikacji (Palinkas, Horwitz i in. 2011,
Tariq i Woodman 2013, Weiner i in. 2011). Niekiedy podejmuje si¢ tez bardziej
ambitne proby okreslenia podstaw teoretycznych. Jedng z tego rodzaju publikacji
jest (Carroll i Rothe 2010). Kategorig, ktéra ma tu stuzy¢ jako podstawa tej inte-
gracji jest komplementarno§¢. Innym podejSciem sg préby znalezienia w miare
homogenicznego sposobu modelowania tej integracji, np. w podejsciu bayesow-
skim (Crandell i in. 2011, 2012). Autorzy tej publikacji wyrdzniajq trzy zasadnicze
sposoby wiaczenia réznych rodzajéw danych w modelach bayesowskich: kwan-
tyfikacja danych jakoSciowych, kwalityzacja danych iloSciowych oraz jakosciowa
determinacja prawdopodobiefistw pierwotnych, ktére nastepnie majg by¢ uaktual-
niane w typowy dla bayesowskiego sposobu wnioskowania sposéb (prawdopodo-
biefistwa wtérne)!. Ponizej prezentuje pewng propozycje alternatywng, w ktérej
wprowadzam nowy podziat odniesiefi dla metod mieszanych: poziom projektu vs
poziom publikacji oraz odpowiednio do nich réznicuje mozliwosci wykorzystania
metod mieszanych w tworzeniu nowej wiedzy naukowej. Te rdznice staram sie
tez zilustrowa¢ na podstawie analizy projektow i publikacji z zakresu zdrowia
publicznego.

2. Zarys koncepcji tworzenia wiedzy naukowej
na gruncie epistemologii sytuowanej

Moja propozycja ujecia zasad stosowania metod mieszanych w planie badan
stosuje podejScie teoretyczne, inspirowane koncepcja epistemologiczng, ktdra
okreSlam jako epistemologia sytuowana. Jej petniejszy wyktad w odniesieniu do
wiedzy naukowej, o ktérej mowa w dalszym ciggu tekstu, daje w (Kawalec 2017a).
Tutaj natomiast ogranicze si¢ do podstawowych aspektow. Zasadniczym wyznacz-
nikiem tego podejscia jest koncepcja wiedzy. Jest to koncepcja antykartezjafiska
w tym sensie, ze przeciwstawia si¢ rozpowszechnionemu we wspéiczesnym
myS$leniu, nie tylko filozoficznym, rozdzielaniu aspektu wewnetrznego (w uprosz-
czeniu: stany fizyczne podmiotu poznajacego) od aspektu zewnegtrznego (stany
fizyczne otoczenia). Szczegdtowa argumentacj¢ przeciw temu rozdzieleniu oraz
traktowaniu wiedzy jako stanu pierwotnego, w ktérym oba czynniki — wewngtrzny
i zewnetrzny — sg jako stan pierwotny wspdizalezne, zaprezentowal T. Williamson
(2002). Nie bede jej tutaj powtarzat, a jedynie zaznaczg kluczowe elementy istotne
dla samej koncepcji wiedzy. Zasadniczo wiedza traktowana jest jako kategoria
niedefiniowalna, chociaz przyjmuje sie, ze mozliwe jest podanie pewnej jej cha-
rakterystyki. Wiedza jest najogélniejszym stanem mentalnym, ktéry jest faktywny,

! Scharakteryzowane w ten sposéb podejscie bayesowskie tylko z pozoru jest podejéciem mieszanym, gdyz

wskazane przeksztatcenia stuzg uzyskaniu postaci danych, ktére nastgpnie poddawane s3 typowemu wnioskowa-
niu iloSciowemu.
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pierwotny i szeroki. Te okre§lenia wiedzy sa nawigzaniem do wspdtczesnych dys-
kusji w filozofii umystu, dlatego zainteresowanych Czytelnikéw odsytam do Zré-
dtowej prezentacji w monografii Williamsona. Wiedza jako stan mentalny, czyli
postawa propozycjonalna wzgledem okreSlonego sagdu w sensie logicznym p, istot-
nie r6zni si¢ od samych tylko twierdzen czy przekonafi prawdziwych. Sam fakt,
ze p jest prawdziwe nie jest warunkiem wystarczajacym wiedzy o tym, a z kolei
utrata wiedzy o p nie zmienia faktu, ze p pozostaje prawdziwe. Charakterystyka
wiedzy jako stanu mentalnego ma szereg istotnych konsekwencji, gdy przyjmie
si¢ tez¢ o ekstensjonalnosci posiadanych dowoddéw (evidence) i wiedzy: E = K
(skréty termindw angielskich, odpowiednio: E — dowody, K — wiedza (knowledge).
Dalej, faktywno$¢ wiedzy zwigzana jest z tym, ze jeSli wiem, Ze p, to p jest praw-
dziwe. A wigc faktywnoSC jest tu przejawem antykartezjafiskiego podejScia do
wiedzy, gdzie stanem pierwotnym jest ,,zanurzenie” mojej wiedzy w rzeczywisto-
Sci (faktywnos$¢), a stanem pochodnym jest analizowanie osobno jej sktadowych
w kategoriach tego, co wewngtrzne (np. przekonania, domysty, itp.) oraz tego,
co zewnetrzne (stany otoczenia). OczywiScie, faktywnoS¢ jest odrebng cecha niz
pierwotno$¢, jednak w przypadku wiedzy sa one powigzane wskazang tu zalezno-
Scig. W konstytutywny dla stanu szerokiego sposéb tres¢ propozycjonalna wiedzy
zalezy od warunkéw zewngtrznych, a nie jest tylko superweniencja jego standw
wewnetrznych. Raz jeszcze warto podkresli¢, ze to, co wyrdznia t¢ koncepcje
wiedzy, jest jej pierwotne usytuowanie jako stanu f3aczacego aspekty zewnetrzne
i wewnetrzne, a wyodrebnianie tego, co w niej wewnetrzne i zewnetrzne, traktuje
si¢ jako pochodne. W dalszej czgSci z uwagi na ten wyréznik przyjetej tu koncepcji
wiedzy, bede si¢ do niej odnosit jako koncepcji wiedzy usytuowane;j.

Za Williamsonem przyjmuje takze tez¢ o koekstensywnosci dowoddéw i wiedzy
E = K. Przedstawiony przez niego argument przebiega w obie strony: wykazanie,
ze dowody sg wiedza, oraz wykazanie, ze wiedza to dowody, ktére s3 wykorzysty-
wane w uzasadnianiu prawdziwoSci przekonan. Z uwagi na t¢ koekstensjonalno$¢
ten rodzaj dowoddéw, o ktérych tu mowa, okreslam jako dowody sytuowane.

W wiekszoSci wypadkéw dowody, jakimi si¢ postugujemy, maja charakter
prawdopodobiefistwowy. Aby uzna¢ dany sad e (w sensie logicznym) za dowod
pewnego stwierdzenia p, konieczne s3 dwa warunki. Po pierwsze, e musi potwier-
dzaé p, a po drugie — e musi samo by¢ wiarygodnym sadem. Warunek pierwszy
jest spetniony, gdy prawdopodobiefistwo p z uwagi na e jest wieksze niz bez-
warunkowe (pierwotne) prawdopodobienstwo p. Poniewaz ten warunek moze
by¢ spelniony takze w przypadku, gdy e bytoby fatszywe, dlatego wymaga si¢
ponadto, by e nalezato do pewnego korpusu wiedzy (dowoddw), co uwiarygadnia
ten sad.

Nie przedstawiam tu petnej argumentacji Williamsona, ale chciatbym zwrdécicé
uwage na jeden ze szczegdlowych przyktadéw, stuzacych pokazaniu, ze dowody
sq wiedzg. Zalézmy, ze mamy do czynienia z przypadkiem, gdy z urny wyciggane
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sa kolorowe kule i po zanotowaniu koloru ponownie wrzucane sg do urny. Obser-
wowatem losowania kul od pierwszej do n-tej. Wszystkie byty czerwone. Dla
uniknigcia niezrgcznos$ci w odniesieniu do czasu, zatézmy, ze wszystkie losowania
kul zostaly juz wykonane, a ja obserwuje to losowanie z nagrania. Po obejrzeniu
n losowafi mam uzasadnione przekonanie, ze najprawdopodobniej kolejna n + 1
kula takze bedzie czerwona. Jest to, o czym jeszcze nie wiem, przekonanie praw-
dziwe. Mam jedynie wiedzg, Ze kule od 1 do n byly czerwone. Stwierdzenie np.,
ze kula 1 bylta czarna jest sprzeczne z ta wiedzg, natomiast zgodnie z nig jest
twierdzenie, ze kula n + 1 jest czarna. A skoro tak, to musze uznaé, ze twierdzenie,
iz kula n + 1 jest czerwona, nie jest czg$cig moich dowodow. Gdyby tak byto — jak
ilustruje to przypadek twierdzenia, ze kula 1 jest czarna — wéwczas twierdzenie
o n+ 1 kuli, Ze jest czarna, bytoby sprzeczne z mojg wiedza, a — jak stwierdziliSmy
— jest z nig zgodne. Zauwazmy, ze jest tak, mimo iz twierdzenie o kuli n + 1 jest
uzasadnione oraz jest prawdziwe. A zatem dowoddéw nie konstytuujg prawdziwe
przekonania, lecz nasza wiedza (Williamson 2002, 201).

Przy doktadniejszym modelowaniu dynamiki dowodéw Williamson proponuje
wykorzystanie bayesowskiej reguty warunkowania, ktérej zaletg jest wprowadza-
nie istotnych epistemologicznie odréznien, pod warunkiem przyjecia ,,rozsadnych”
prawdopodobiefistw pierwotnych). Konsekwencja zasady warunkowania jest to,
ze potwierdzenie e przez posiadane dowody prowadzi — na gruncie epistemologii
sytuowanej — do wiaczenia e do posiadanych dowodéw, czyli wiedzy. Tym samym
prawdopodobiefistwo e w tym momencie wzrasta do jedno$ci. Wtasnoscig reguty
warunkowania jest to, ze jezeli taka sytuacja si¢ pojawi, wowczas niezaleznie od
wszystkich nowszych dowodéw, ktére si¢ pojawia, e zawsze bedzie mieé praw-
dopodobiefistwo rowne jeden, a zatem zawsze bedzie czeScig wiedzy. Z uwagi
na ograniczenia naszej wiedzy, a takze samowiedzy, w tym dotyczacej naszych
wlasnych stanéw mentalnych, Williamson taki przypadek odrzuca. Dlatego tez
uogdlnia te regute do postaci (2002, 214), ktéra pozwala na zmniejszanie praw-
dopodobiefistwa e:

ECOND P (p) =P(ple,)).

W przypadku, gdy w czasie, jaki uptynat od posiadania dowodu e, w 7, a p6z-
niejszym momentem 7 ., gdy dana osoba zapomniata cz¢$¢ posiadanej wezesniej
wiedzy, mozliwe staje si¢ zmniejszenie prawdopodobienstwa e , nawet gdy wcze-
Sniej byto ono réwne jednosci: P .(e,) < 1. Tym samym wigc, przy tym uje-
ciu reguly warunkowania, rezygnuje si¢ z przypisywania pewnoSci posiadanym
dowodom. Jak wykazuje Williamson, zwykla reguta warunkowania, jaka zwykle
przyjmuje si¢ w bayesianizmie, jest konsekwencja ECOND, przy zatozeniu, ze
dowody maja charakter kumulatywny i korpus wiedzy, jaki stanowig, nie zmniej-
szyl si¢ w migdzyczasie.
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Williamson nie rozwija tematu dynamiki wiedzy, a w szczegdlnosci nie formu-
luje koncepcji jej tworzenia. Takg koncepcje, bazujaca na zarysowanych powy-
zej zatozeniach epistemologii sytuowanej, w ogélnym ksztatcie przedstawilem
w (Kawalec 2017a). Kontynuuj¢ w niej rozwijane na gruncie tejze epistemologii
podstawowe przeciwstawienia: dziatanie — zamiar oraz wiedza — przekonanie
o jeszcze jedno, a mianowicie oczekiwanie — domyst. Oczekiwanie jest takiego
rodzaju projektowaniem pewnych zaleznoSci, ktére bazuje na tym, co juz wia-
domo, jednocze$nie wprowadzajac niewiadome. Przeksztatcenie tej projekcji
w nowg wiedze, jak podkre§lam za B. van Fraassenem, nie jest prostym poddaniem
jej sprawdzianowi empirycznemu. Tak procedur¢ t¢ mozna prezentowaé na bazie
epistemologii kartezjanskiej, rozdzielajacej warunek wewnetrzny i zewngtrzny. Na
gruncie epistemologii sytuowanej jako istotny element pojawia si¢ tu przeksztatce-
nie wiedzy wykorzystanej w oczekiwaniu w taki sposob, by usuna¢ znaki zapyta-
nia. Ten etap van Fraassen okre§la jako gruntowanie empiryczne, charakteryzujac
je dwuaspektowo: z jednej strony, przeksztatcenie polega na rozwinigciu odpo-
wiedniej aparatury pojeciowej, ktéra umozliwia kategoryzacje nowych zjawisk
empirycznych, a z drugiej — na odpowiadajacej temu transformacji mozliwosci
pomiarowych, ktére pozwalajg jednoznacznie identyfikowac te zjawiska. W przy-
padku badan przetomowych istotnym etapem poprzedzajagcym gruntowanie, jak
szczegdtowo argumentuje w (Kawalec 2017a), jest stworzenie nowych kategorii
pojeciowych, ktére dotychczas nie wystgpowaty w wiedzy, bedacej podstawg sfor-
mufowania oczekiwania. Ten etap okre$lam jako stworzenie rutynizatora heury-
styki. Jak bowiem pokazuje przeprowadzona przez van Fraassena analiza przykfa-
déw gruntowania empirycznego, to ostatnie jest uwarunkowane postugiwaniem si¢
okres§lonymi kategoriami pojeciowymi. W przeksztalcaniu oczekiwania w wiedze,
oprocz wspomnianych tu etapéw, istotne jest rowniez dokonanie generalizacji:
poszukiwanie takiego sformulowania prawidlowosci wyrazonej w oczekiwaniu,
by miata jak najbardziej uniwersalny charakter. Zatem, podstawowymi zasadami,
wyznaczajgcymi procesy wnioskowania w poszukiwaniu nowej wiedzy sg: sfor-
mufowanie oczekiwania, rutynizacja heurystyki (badania przelomowe), ugrun-
towanie empiryczne oczekiwania oraz jego generalizacja. Dzigki tym procesom
poznawczym oczekiwanie staje si¢ czgScig wiedzy.

Szereg prob nieudanego poszerzania wiedzy wskazuje, ze istnieje jeszcze inna
Sciezka. Analogicznie do réznicy migdzy pojeciem wiedzy a pojgciem przekonania,
uwazam, ze rowniez w odniesieniu do tworzenia wiedzy analogatem oczekiwaf
jest domyst. On réwniez jest pewnego rodzaju projekcja, ktéra prébuje zracjona-
lizowa¢ nowe dowody empiryczne. W przeciwienstwie do oczekiwania jednak,
domyst ma charakter warunku wewnetrznego, a wiec jest jego projekcja. Z tego
jednak wzgledu nie moze on prowadzi¢ do zwigkszenia wiedzy, a kolejne préby
racjonalizacji ad hoc dowodéw empirycznych w koficu prowadza do sprzecznoSci
z przyjetymi zatozeniami lub z nowymi dowodami empirycznymi.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
N
~_/

434 PAWEL KAWALEC

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia, wyrézniam cztery zasadnicze rodzaje
badan: przetomowe, odkrywcze, stosowane oraz pozorowane. Podstawa tego
odréznienia jest zasadniczo formutowanie nowych oczekiwan w zaleznoSci od
tego, czy w procesie badawczym tworzone sg nowe kategoryzacje przedmiotow
(rutynizacja heurystyki), czy tez nie. W przypadku badafn odkrywczych transfor-
macja dotychczasowej wiedzy jest najbardziej radykalna, gdyz uzupetnia jg o nowe
zaleznodci, jakie zachodza miedzy nieznanymi dotad kategoriami przedmiotéw.
Jednym z nowszych przyktadéw jest odkrycie mikro RNA oraz mechanizmu regu-
lacji ekspresji genéw, w ktérym te bardzo male czasteczki uczestnicza. Badania
odkrywcze takze ustalajg nowe zaleznoSci, ale postuguja si¢ zasadniczo znanymi
juz kategoryzacjami przedmiotéw. Z kolei badania stosowane polegaja zasadni-
czo na wyprowadzaniu konsekwencji dla znanych juz zaleznoSci, chociaz — jak
argumentujg zwolennicy koncepcji finalizacji nauki, rowniez ten proces wymaga
przeprowadzenia przeksztalcefi dotychczasowej wiedzy i wprowadzenia nowych
zaleznoSci, ktére warunkujg praktyczne zastosowania tej wiedzy. Klasycznym tu
przyktadem sg badania Liebiga w zakresie chemii rolnej. Ostatnim z wymienio-
nych rodzajéw badan sg badania pozorowane. Sg to badania, ktére mimo iz nie
generujg zaleznoSci, ktére bytyby podstawg nowej wiedzy, starajg si¢ wprowadzic
nowe kategoryzacje przedmiotéw. Z uwagi na ich bezptodno$¢ poznawczg, maja
one jednak wytacznie charakter nominalny, a ich wymiernym efektem jest efekt
marketingowy (Applbaum 2009, Mirowski 2011).

3. Rézne role metod mieszanych w badaniach
— studium zdrowia publicznego

Przechodz¢ teraz do wskazania, w jaki spos6b odnie$¢ okreSlone powyzej
zasady tworzenia wiedzy naukowej, opracowane na gruncie epistemologii sytu-
owanej, do tworzenia planu badafi, wykorzystujacego metody mieszane. Pojecie
metod mieszanych scharakteryzowatem petniej w (Kawalec 2014). Zaznaczmy
tutaj, ze zachodzi istotna réznica miedzy podejSciem, ktére w procesie badawczym
stosuje wiele metod a podejSciem mieszanym. To ostatnie ma ambicje udzielenia
odpowiedzi na jedno pytanie badawcze, wykorzystujac przy tym ztozone zrodta
dowodéw empirycznych, uzyskanych w realizacji planu badan. W podejsciu sto-
sujacym wiele metod otrzymuje si¢ odpowiedzi odrebne, ktore traktuje si¢ jako
swoistego rodzaju mozaike, charakteryzujaca istotne okolice badanego tematu
i dajace bardziej kompleksowy obraz réznych jego aspektow.

Pozornie wydaje sie, ze podziat na badania iloSciowe i jakoSciowe koresponduje
z omawiang wczesniej charakterystyka warunku wewnetrznego i zewngtrznego.
W tradycyjnej dyskusji dotyczacej przeciwstawienia badan nomologicznych i idio-
graficznych traktowano je w taki wtaSnie sposéb, jakby badania nomologiczne,
ukierunkowane na ilo§ciowe okreSlenie regularnosci, dotyczyto stosunkowo jedno-
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rodnych zjawisk przyrody. Z kolei badania idiograficzne mialy by¢ domeng ludz-
kiego rozumienia, ,,tworzenia znaczenia”, ktére jest odzwierciedleniem ,,wspot-
czynnika humanistycznego”, a wiec wewnetrznego zachodzacych zdarzen. Mozna
by wigc uznaé, ze podziat badafi na iloSciowe i jakoSciowe oglednie odzwierciedla
podziat na warunki zewngtrzne i wewnetrzne, jaki wprowadzit Williamson.
Pierwotnie jednak odréznienie na badania iloSciowe (nomologiczne) i jako-
Sciowe (idiograficzne) zostalo wprowadzone z innym zamiarem. Dla W. Win-
delbanda oba podejscia mogly mie¢ ten sam przedmiot, np. dzieje gospodarki.
Réznito je podejScie do tego przedmiotu i zorientowanie na poszukiwanie badz
regularnosci, badz unikalnej specyfiki. Biorac to pod uwage, a przede wszyst-
kim to, Ze oba rodzaje metod, iloSciowe i jakoSciowe, dostarczaja nowej wie-
dzy w nauce, twierdzg, ze nalezy je uzna¢ za dwa rézne sposoby przetwarzania
dotychczasowej wiedzy w procesie przeksztatcania oczekiwan w nowa wiedze.
Pozwala to postawi¢ zagadnienie integracji obu rodzajéw metod w nowym Swietle.
Po pierwsze, odnoszac to zagadnienie do wyrdznionych czterech podstawowych
rodzajéw proceséw badawczych, mozna dokonaé nastgpujacej obserwacji. Tylko
w badaniach pozorowanych mozliwe jest petne rozdzielenie obu rodzajéw metod.
Moze prowadzic¢ to badZ do generowania podej$¢ iloSciowych, ktérych odniesienie
empiryczne jest niezrozumiate. Moze takze skutkowaé generowaniem nowych spe-
kulatywnych kategorii, ktére s3 w duzej mierze bezptodne poznawczo. Taki zarzut
stawia si¢ niekiedy modelom makroekonomiczny, jednak sadze, ze nie w petni
jest to zarzut trafiony w przypadku najwazniejszej grupy, jaka sa modele DSGE,
stosowane w bankach centralnych. Natomiast mozna sadzi¢, ze uznano za trafny
tego rodzaju zarzut wobec zintegrowanych makroekonomicznych modeli oddzia-
tywania zmian klimatycznych na warunku spoteczno-ekonomiczne. Bliskie temu
byly lingwistyczne analizy heterogenicznych ontologicznie zaleznosci aktor-sie¢,
jakie spotykamy np. we wczesnych pracach B. Latoura (Latour i Woolgar 1986).
Po drugie, do§¢ naturalnie oba rodzaje badan — iloSciowe i jakoS§ciowe — wpisuja
si¢ w dwutorowy schemat przeksztatcania dotychczasowej wiedzy, jaki proponuje
koncepcja gruntowania empirycznego van Fraassena. Z jednej strony bowiem mamy
do czynienia z przeksztatcaniem kategorii pojeciowych, gdzie istotnym walorem
jest ,tworzenie znaczen” w podejSciu jakoSciowym, odzwierciedlajacym subiek-
tywna perspektywe badanych. Nie jest to proces bezpoSredniego przeniesienia
tych kategorii, jakimi badane jednostki postuguja si¢ w swojej wiedzy, lecz raczej
dopasowania dotychczasowych kategorii wiedzy naukowej do akomodaciji tej wie-
dzy. Z drugiej natomiast, zwigksza si¢ zakres zjawisk objetych badaniem, dzigki
podjeciu badaf iloSciowych. We wszystkich pozostatych trzech rodzajach badaf,
jakie wyr6zniam, a wigc: przetomowych, odkrywczych i stosowanych konieczne
jest integrowanie tych dwéch rodzajow badan, cho¢ w kazdym z nich bedzie ono
miato inny charakter. W badaniach przetomowych najistotniejszym elementem
jest wytworzenie nowych kategoryzacji przedmiotéw, dzigki czemu mozliwe jest
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wprowadzenie do wiedzy zupelnie nowych rodzajow zaleznosci, co z kolei samo
warunkuje (rutynizator) heurystyki pozostatych rodzajéw badan. W tym przypadku
zakres badanych zjawisk jest mniej istotny, wazniejsze jest natomiast wyodrebnie-
nie takiej ich klasy, ktéra bedzie stosunkowo fatwo generalizowalna na znacznie
szerszg klase, ktora — po ustaleniu najistotniejszych zaleznoSci — bedzie przedmio-
tem dalszych badaf: odkrywczych i stosowanych. Zakres zjawisk, a wigc trans-
formacje zwigzane ze zwigkszaniem zakresu przedmiotéw objetych badaniem,
jest z kolei domeng badafi stosowanych. Zgodnie z tezg zwolennikéw finalizacji,
nieodzowne jest tutaj dokonanie réwniez pewnych przeksztatcen pojeciowych,
jednak najistotniejszym elementem badafi stosowanych jest zwickszanie zakresu
przedmiotéw, dla ktérych ustala si¢ obowigzywanie danej zaleznoSci.

Z kolei badania odkrywcze stanowig ten rodzaj badan, w ktérych najistotniejsze
jest zrownowazenie obu rodzajéw badan: iloSciowych i jakoSciowych. Poniewaz,
jak pokazuja badania, stanowig one najliczniejsza klase badaf wsréd badafi podsta-
wowych, wiec mozna tym uzasadniac rol¢ zagadnienia metod mieszanych w now-
szej literaturze metodologicznej. Jesli uznacd, Ze najczg¢sciej stosowanym sposobem
na zagwarantowanie uniwersalizacji, o ktérej byta mowa wczedniej, jest okreslenie
mechanizmu przyczynowego, to szczegdlnie istotne staje si¢ zagadnienie planowa-
nia badan nieeksperymentalnych. W ich przypadku nie jest mozliwe podjgcie bez-
posSredniej interwencji w dany system w celu sprawdzenia tej zaleznosci, a czesto
ilo§¢ mozliwych czynnikéw jest tak duza, Ze uniemozliwia pelne kontrolowanie
danego zjawiska.

Odniesienia oméwionych wyzej zasad opracowanych na podstawie epistemo-
logii sytuowanej do badafi dokonam na przyktadzie badan w dziedzinie stuzby
zdrowia. Zasadnicze trzy obszary zastosowafl metod mieszanych obejmuja: ewa-
luacje programu, zdrowie publiczne oraz interwencje w systemie stuzby zdrowia.

Rysunek 1. Publikacje dotyczace metod mieszanych w dziedzinie zdrowia publicznego
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Zrédto: baza Pubmed.
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Badania opisowe sposobu wykorzystania metod mieszanych pokazuja duze
zréznicowanie, dotyczace przede wszystkim sposobu faczenia danych pochodza-
cych z réznych linii badan, iloSciowych i jakosciowych (Zhang i Creswell 2013,
s. e51). Wskazuje si¢ takze na proby, podejmowane w poszczegdlnych dyscypli-
nach, stuzace standaryzacji tagczenia metod iloSciowych i jako§ciowych, np. w bada-
niach podstawowej opieki zdrowotnej wypracowano schemat kodowania waznych
kryteriow przy tworzeniu planu badaf mieszanych (Creswell i in. 2004), natomiast
w badaniach stresu pourazowego wprowadzono pi¢¢ podstawowych komponentéw
w analizie planu badain metodami mieszanymi (Creswell i Zhang 2009).

Szeroko zakrojone badania w dziedzinie stuzby zdrowia, obejmujace takie
aspekty, jak kontekst finansowy, organizacyjny czy polityczny, wymagajg sto-
sowania obu rodzajéw metod: iloSciowych, ktére daja mozliwo$¢ generalizacji
uzyskanych wynikéw, oraz jakoSciowych, ktére pozwalajg uchwyci¢ komplekso-
wo$¢ dynamiki badanych zjawisk. W. Zhang i J. Creswell (2013) przeanalizowali
30 artykuiéw, prezentujacych badania dotyczace stuzby zdrowia, w celu przeana-
lizowania sposobu faczenia wynikéw uzyskanych metodami mieszanymi. Ustalili
w wyniku tej analizy, ze wszystkie wykorzystywane w badaniach sposoby taczenia
obu metod mozna przyporzadkowac jednej z trzech kategorii:

— integracja

— Hlaczenie (connection),

— zagniezdzanie.

Rysunek 2. Przyktad przebiegu badania stosujacego integracje

2,681 families completed SELECT QUAN SELECT QUAL Written narratives from 722
surveys MEASURES MEASURES parents

A\ A A 4
Chi-square, multivariable Themes and codes by
analysis by SPSS [ANALYZE QUAN DATA ] [ ANALYZE QUAL DATA ] NVivo? software

A 4 h 4
Validated questions were Adapted immersion/
used from national surveys [VAL'DATE QUAN D""TA] [ VALIDATE QUAL DATA ] crystallization techniques

MERGED RESULTS

QUAN and QUAL results Develop new research question/
converged: the Snowman Model Div theory
was designed lo illustrate this pages:. ol [ e

hierarchy of needs among this
low-income population for v
obtaining children’s health care [

INTERPRETATION

Zrédto: (Zhang i Creswell 2013, e54).
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Integracja zostata scharakteryzowana jako przebieg badania, w ktérym dane
iloSciowe i jakoSciowe sa zbierane odrgbnie, a nastgpnie s3 one integrowane na
etapie interpretacji. Moze ona przyja¢ jedng z trzech podstawowych form: (i) kon-
wergencja, gdy uzyskane wyniki zbiera si¢ w jeden kompleksowy zbiér danych,
(ii) synteza, gdy taczy si¢ te wyniki po ich interpretacji oraz (iii) walidacja, gdy
wykorzystuje si¢ jeden rodzaj danych, np. iloSciowe, do sprawdzenia wynikéw
uzyskanych w drugiej linii badafi, np. jakoSciowych. Przyktad integracji przedsta-
wia rysunek 2.

Laczenie polega na wkomponowywaniu wynikéw uzyskanych w pewnej fazie
jednej linii badaf w pewna fazg¢ drugiej linii badan. Moze ono przybra¢ forme
(i) wyjaSnienia wynikéw, gdy np. po zebraniu danych iloSciowych wybiera si¢
pewna probe do badan jakoSciowych, (ii) tworzenia instrumentéw, np. ankiet,
wykorzystywanych w badaniu iloSciowym po wczeSniejszym przeprowadzaniu
badan jakoSciowych w mniejszych prébach, (iii) eksploracji danych odstajacych,
a takze (iv) utworzenia typologii. Przyktad Iaczenia przedstawia rysunek 3.

Rysunek 3. Przyktad przebiegu badania stosujacego faczenie
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Zrédto: (Zhang i Creswell 2013, e54).

Zagniezdzanie polega na wspétbieznym lub sekwencyjnym wigczeniu danych
jednego rodzaju w badaniu, najczeSciej jakoSciowych, w ktérym dominuje dru-
giego rodzaju podejscie, zwykle iloSciowe, zwigzane z planem (pre-, quasi-) eks-
perymentalnym. Zagniezdzanie jest sposobem ,,mieszania” danych w badaniach
ewaluacyjnych, dotyczacych efektéw danej interwencji. Zagniezdzanie danych
pozwala lepiej uchwyci¢ kontekst danej interwencji, jej przebieg oraz zinterpreto-
wac uzyskane wyniki. Przyktad zostat zaprezentowany na rysunku 4.
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Rysunek 4. Przyktad przebiegu badania stosujacego zagniezdzanie
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Zrédto: (Zhang i Creswell 2013, e55).

W przyjetej tu perspektywie zastosowanie metod mieszanych jest najblizsze
odniesieniu do etapu gruntowania empirycznego. W szczegd6lnosci najbardziej
istotne jest tu kryterium zgodnoSci, ktére szczegétowo prezentuje van Fraassen
(van Fraassen 2009, Kawalec 2017b). Polega ono na uzyskaniu zgodnych wynikéw
badan z wcze$niejszymi, ktére zostaly ugruntowane empirycznie. Jest to wéwczas
dodatkowe potwierdzenie i podstawa uogélnienia. Jednak kryterium zgodnoSci nie
jest istotnie zwigzane ze stosowaniem réznych linii badan, a wiec mozliwe jest
jego spetnienie przez stosowanie np. wylacznie badaf iloSciowych, chociaz istotne
jest, aby podejmowane one byty z réznej perspektywy teoretycznej, a nie tylko
dotyczyty réznych serii danych. W opisywanym przez van Fraassena przypadku to
zréznicowanie dotyczyto mechaniki klasycznej oraz teorii wzglednoSci Einsteina.
Jednym z uzasadniefi metod mieszanych jest wta$nie argumentacja zblizona do
podkreSlania roli kryterium zgodnoSci. Jednak spefnienie tego ostatniego mozliwe
jest réwniez bez postugiwania si¢ metodami mieszanymi.

W perspektywie przedstawionych tu zasad przeksztatcania oczekiwafi w wie-
dze¢ zaprezentowana wyzej przez Zhanga i Creswella systematyka ma jedng do$¢
istotng wadg¢. Trzy wyrdznione przez nich schematy faczenia réznych rodzajow
wynikéw danych: integracja, taczenie i zagniezdzanie nie prowadza do dwuwymia-
rowego przeksztaltcenia tego, co stanowi element oczekiwania. Sadze, ze bytoby
to bardzo trudne lub niemozliwe do uzyskania, gdy przyjmuje si¢ taka jednostke
badania, jaka postuguje si¢ na ogét literatura dotyczaca metod mieszanych, czego
artykut (Zhang i Creswell 2013) jest typowym przyktadem. Analizuje si¢ tam mia-
nowicie pojedyncze publikacje. S3 one sprawozdaniem z jednego planu badaf.
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Tego rodzaju przeksztalcenie, ktére wymagane jest do przejScia od oczekiwan do
wiedzy, moze si¢ dokona¢ tylko w realizacji pewnego projektu badawczego. Opi-
sany przez van Fraassena przyktad obejmowatl okres blisko stuletni w rozwijaniu
teorii atomowej. W przyktadzie odkrycia mikro RNA, zasadnicza transformacja
dokonata si¢ w okresie o§miu lat. Wydaje si¢ wiec, Ze mimo rosngcej popularnosci
metod mieszanych, konieczne jest na nowo podjecie badafi nad ich efektywnoscia,
w ktérych odejdzie si¢ od dotychczasowej, zbyt ograniczonej, perspektywy poje-
dynczej publikacji a uwzgledni szerszy kontekst pewnego procesu badawczego.
Zgodnie z przyjeta tu koncepcja jego wyznacznikiem powinno by¢ uksztaltowanie
rutynizatora heurystyki.

Powyzsze wnioski potwierdza analiza ponad 9000 (7515 do roku 2016) publi-
kacji w bazie PubMed, ktére odwotuja si¢ do wykorzystania metod mieszanych,
z czego 5780 (5158) miescito si¢ w obszarze zdrowia publicznego. Rysunek 5
przedstawia roczng czgsto$¢ publikacji w obu grupach.

Rysunek 5. Ilo$¢ publikacji odwotujacych si¢ do metod mieszanych z uwzglednieniem dziedziny
zdrowia publicznego (do roku 2016)
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Zrédto: baza danych PubMed.

Analiza ta potwierdza, ze obszar zdrowia publicznego jest gldéwnym obszarem
tematycznym, wykorzystujacym metody mieszane. Jednak po zastosowaniu zna-
nych metod wykrywania ,,wylaniajacych si¢” tematéw (emergent topics) za (Small
i in. 2014), analiza ta, a takze analizy oparta osobno na metodologii czg¢stoSci
wystapien oraz wspotwystapien stow kluczowych, nie doprowadzita do wskazania
tego rodzaju tematéw w badanej préobie tekstéw. Osobno przeprowadzona zostata
takze analiza 40 najczgSciej cytowanych w tej literaturze publikacji, ktéra réwniez
doprowadzita do podobnego wniosku. Wizualizacje wspétwystgpowania ilustruje
rysunek 6.
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Rysunek 6. Wizualizacja wspétwystepowania stéw kluczowych w publikacjach, wykorzystuja-
cych metody mieszane w zakresie zdrowia publicznego

Zrédto: baza PubMed (VOSviewer).

Ten wynik, zgodnie z wczeSniejszym stwierdzeniem, jest tutaj interpretowany
jako brak wylonienia tematu za pomocg metod mieszanych, ktéry petnitby role
rutynizatora heurystyk w pozostatych badaniach. Podobny wynik uzyskano, ana-
lizujac 1764 projekty w zakresie zdrowia publicznego finansowane przez NIH
(nieaktywne, tacznie z rokiem 2016) sposrdd 2942, ktére wykorzystywaly metody
mieszane. Rowniez tutaj analiza stéw kluczowych, wykorzystujaca zaréwno czg-
stos¢, jak i wspotwystepowanie, nie wskazata na istnienie wytaniajacych si¢ tema-
tow. Wizualizacj¢ analizy wspotwystepownia prezentuje rysunek 7.
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Rysunek 7. Wizualizacja wspétwystepowania stéw kluczowych w projektach NIH, wykorzystu-
jacych metody mieszane w zakresie zdrowia publicznego

7Zrédto: baza projektéw NIH — uwzgledniono wytacznie projekty nieaktywne, tacznie z rokiem 2016 (VOSviewer).

W zwigzku z wynikami powyzszej analizy i brakiem stwierdzenia istnienia
wylaniajacych si¢ tematow w dziedzinie objgtej badaniem mozna stwierdzié, ze
wykorzystanie metod mieszanych, okre$lone na poziomie pojedynczych publika-
cji, ogranicza si¢ w przypadku zdrowia publicznego do badan stosowanych oraz do
badan pozorowanych. W tej pierwszej grupie dwa gtéwne obszary, ktére dominuja
w nurcie publikacji, to badania kliniczne oraz badania nad realizacjg interwencji
w zakresie zdrowia publicznego (implementation research). OczywiScie, nalezy
mie¢ na uwadze fakt, ze jedng z istotnych tendencji w ewaluacji efektéw inter-
wencji publicznych jest badanie z uzyciem schematu losowego (Craig i in. 2008,
Greeniin. 2015, Moore i in. 2015, Kawalec 2017c¢, Leviton 2017). Dlatego tez oba
wymienione obszary majga istotny element przecigcia (Weiner i in. 2011, Rapport
1in. 2013, O’Cathain i in. 2014, Ridde 1 Olivier de Sardan 2015).
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Rysunek 8. Czesto§¢ wzgledna dwdch zakreséw tematycznych: badania kliniczne oraz badania
nad realizacjq interwencji w zakresie zdrowia publicznego (implementation research)
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Zrédto: analiza czgstosci wystapien stéw kluczowych (wzgledem korpusu) na podstawie danych z bazy PubMed
i projektéw NIH.

Ponizej proponuje pewne mozliwe wyjasnienia rozbieznosci, jaka zacho-
dzi migdzy obydwoma seriami danych. Warto jednak zwrdci¢ uwage na szereg
mozliwych zZrédet, ktére nie zostaly uwzglednione w powyzszej analizie. Przede
wszystkim baza PubMed nie jest reprezentatywna dla projektow, ktére byty reali-
zowane w okresie 1993-2002, co moze by¢ jednym z powodéw rozbieznoSci. Po
drugie, obie bazy postuguja si¢ réznymi systemami kodowania stéw kluczowych.
Przede wszystkim PubMed uzywa kategoryzacji MESH, co znacznie ogranicza
liczbe stéw kluczowych w ogéle. Po trzecie, metody mieszane odgrywaja inng
role w strategii publikacyjnej, a ogélniej — badawczej, w obu zakresach tematycz-
nych, co istotnie wptywa na ich obecnos¢ jako stéw kluczowych w wynikowych
publikacjach w przeciwienstwie do przedktadanego grantu badawczego. Ponadto,
nalezy réwniez uwzglednié ,,strategiczne” odwotania do metod mieszanych w celu
utatwienia uzyskania finansowania (O’Cathain i in. 2007, s. 5).

Biorac pod uwage dotychczasowe studia przegladowe, ten trzeci z wymienio-
nych sposéb wyjasniania wydaje si¢ do§¢ istotny. Jednym z nielicznych studiéw
przegladowych, ktére — podobnie jak w niniejszym artykule — obejmuje zaréwno
publikacje raportowane w PubMed (50), jak i projekty uwzglednione w NIH (67),
jest (Palinkas, Aarons i in. 2011). Ich wnioski, dotyczace czterech planow badan
wykorzystujacych metody mieszane przedstawia rysunek 9.
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Rysunek 9. Plany badawcze z wykorzystaniem metod mieszanych
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Zrédto: (Palinkas i in. 2011). Uzycie kapitalikéw oznacza dominacje jednej z metod, a kierunek strzatki — nastep-
Stwo czasowe.

Z tej analizy wynika, Ze stosowanie metod mieszanych w badaniach klinicz-
nych jest pochodne wobec stosowania w nich metod iloSciowych. W zwigzku
z tym prawdopodobne jest, ze nie wystepujg one w odniesieniach stow kluczowych
finalnych publikacji, natomiast sg istotnym elementem wstepnego etapu badaf lub
ewaluacji otrzymanych wynikéw. Przykladem takiej sytuacji jest specjalna sekcja
tematyczna czasopisma Trials (Snowdon 2015), w ktérej publikowane sg teksty
opracowane z udzialem metod mieszanych. Jednak zaden z wystepujacych w niej
artykutéw nie postuguje si¢ wprost odniesieniem do tego planu badafi, w ktérych
dominuja metody iloSciowe.

W pozostatych trzech przypadkach wykorzystanie metod mieszanych domi-
nuje w badaniach stosowanych (Leviton 2017), dla ktérych NIH nie jest gtéwnym
Zrédtem finansowania. Jak podkreslajg (Pearson i in. 2015, s. 101), ich gtéwnym
adresatem i beneficjentem s3 decydenci polityczni, a problem, jaki rozwigzuja
to przede wszystkim dokonanie syntezy réznych i licznych Zrédet danych, aby
wspomdc identyfikacje dziatania, ktére powinno zostaé podjete (Palinkas, Aarons
iin. 2011, s. 262). Autorzy tego systematycznego przegladu wprost jednak dekla-
ruja, ze nie podejmujg oceny nowatorstwa wynikow, ktére zostaly osiagnigte
w analizowanych pracach. Niewykluczone jednak, Ze wskazana tu rozbiezno$¢
migdzy uwzglednianiem metod mieszanych w opisach projektow a publikacjami
ma 7rédio réwniez w stwierdzeniu, ze efekty ich zastosowan mozna obserwowac
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w odniesieniu do projektu badawczego, a nie pojedynczej publikacji (Schoonen-
boom i Johnson 2017, s. 109).

Jesli — jak proponuje¢ w tym artykule — istotnym czynnikiem generowania
nowej wiedzy jest przeksztatcenie elementéw dotychczasowej wiedzy, w scharak-
teryzowanym wczeSniej uktadzie, to owocnos¢ wykorzystania metod mieszanych
w badaniach przetomowych i odkrywczych moze by¢ ujawniona wytacznie na
poziomie analizy petnych projektéw. By¢ moze jest to takze wyjasnieniem zaobser-
wowanej rozbieznoéci, gdyz na poziomie poszczegdlnych publikacji dotyczacych
wynikéw prac badawczych, bardziej naturalne jest raportowanie metod jednego
rodzaju. Istotna transformacja wiedzy dokonuje si¢ natomiast w ramach wigkszej
catosci, jaka jest projekt badawczy, ktérego efekty — w uktadzie sekwencyjnym
lub wspétbieznym — powigzane sg przez stosowanie metod mieszanych, ktére
jednak nie zawsze sa wprost ujmowane w poszczegdlnych publikacjach. Takie
przypuszczenie potwierdza przeglad (O’Cathain i in. 2007). Podkresla si¢ w nim,
ze tylko jedna trzecia odwotan do metod mieszanych wskazuje na ich warto$¢
wsobng w uzyskiwaniu wynikéw badania, a odwotania te dotycza zwigkszenia puli
pytan, ktére mozna sformutowac. Przyjmujac zatozenie, ze jedna publikacja jest
odpowiedzig zasadniczo na jedno sformutowane pytanie, otrzymalibySmy wynik
analizy zblizony do przyjetej tu propozycji.

Te obserwacj¢ potwierdza inne studium przegladowe (O’Cathain i in. 2008),
ktérego gtéwnym celem byta ocena jakoSci odwotan do metod mieszanych w bada-
niach z zakresu zdrowia publicznego. Jak podkreSlaja autorzy, w publikacjach,
ktére powstaty w ramach projektéw finansowanych przez Department of Health,
dominujg odwotania do pojedynczych rodzajow metod. Jest to istotnie rozbiezne
z odwotaniami, jakie wystgpowaty w przedktadanych do finansowania projektach
badawczych. W przeprowadzonej w niniejszym studium analizie 9000 publikacji
odwotujacych si¢ do metod mieszanych wylonione zostaly trzy najcze¢sciej cyto-
wane: (Hsieh i Shannon 2005, Pope i in. 2000, Tong i in. 2007). Warto zwrdcié
w tym kontekScie uwage, ze — jak przewidujg O’Cathain i in. — s3 to rOwniez
publikacje dotyczace jednego rodzaju metod, a mianowicie jakoSciowych. Rysu-
nek 10 przedstawia tendencje¢ cytowaf dla wybranych artykuléw na tle ogélnej
tendencji publikacji dotyczacych metod mieszanych w badaniach nad zdrowiem
publicznym.

Dodatkowym potwierdzeniem tezy o badaniu roli metod mieszanych w planie
badan na poziomie projektu badawczego, a nie pojedynczych publikacji dostar-
cza (Moffatt i in. 2006). Jest to jedno z nielicznych studiéw (Fetters i in. 2013,
Marjanovic i in. 2017, 2017, O’Cathain 1 in. 2007, Rapport i in. 2013, Weiner
i in. 2011), ktére wskazuja na uzyskanie rozbieznosci w planie badafn prowadzo-
nym wedtug metod mieszanych. Taka sytuacja jest naturalna (Kawalec 2017b, van
Fraassen 2009) dla procesu badawczego, w ktérym dokonuje si¢ istotna transfor-
macja dotychczasowej wiedzy. Jednak, zarowno w przywotanych przyktadach,
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jak i zgodnie z ustaleniami (Moffatt i in 2006), konieczne do zaistnienia takiej
transformacji jest przeformutowanie wyjSciowego pytania badawczego, zaprojek-
towanie nowego planu badan i opublikowanie jego wynikéw. OczywiScie wymaga
to odniesienia do pewnego procesu badawczego, a nie pojedynczych publikaciji.

Rysunek 10. Tendencja cytowan wybranych prac stosujacych metody mieszane
120
100
80
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40

0 - =— - —— II_ III II- II I
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I Hsieh 2005  mmmmmm Pope 2000 Tong 2007 MMR Liniowy (MMR)

7Zrédto: analiza czgstosci cytowan na podstawie danych bazy PubMed. Seria danych MMR obrazuje tendencje
publikacji w zakresie metod mieszanych w dziedzinie zdrowia publicznego.

W zakresie analizowanej literatury przyktadem takiego przeksztatcenia moze
by¢ wprowadzenie integralnych zestawiefi tabelarycznych (joint displays), ktore
stuzg standaryzacji sposobu prezentowania dowodéw uzyskanych za pomocg metod
mieszanych (Guetterman i in. 2015). Na rysunku 11 rola tej ostatniej publikacji jest
uwidoczniona w postaci obecnego w dolnym prawym rogu odgatezienia najbar-
dziej dynamicznie rozbudowujacej si¢ w ostatnich latach sieci cytowan artykutu
(Fetters i in. 2013). Bardziej szczegétowo to odgalezienie prezentuje rysunek 12.

Jednym z giéwnych probleméw konceptualnych w odniesieniu do metod mie-
szanych jest okreSlenie podstawy taczenia wynikéw uzyskanych za pomoca réznych
metod. Ilustruje to wyraznie analizowany przyktad sieci cytowafni. Wyznaczony na
niej klaster publikacji poSwieconych zastosowaniom metod mieszanych w bada-
niach nad zdrowiem publicznym jest publikacja (Guetterman i in. 2015). Upo-
wszechnia ona (za Fetters i in. 2013) nowatorska propozycj¢ integrowania danych
pochodzacych z linii iloSciowej i jakoSciowej badafi w postaci (tabelarycznych lub
graficznych) zestawiefi taczacych wyniki badafi ilo§ciowych i jakoSciowych. Dla
poszczegdlnych punktéw danych wskazujg one szczegdétowo parametry iloSciowe
wraz z zestawieniem najbardziej istotnych komentarzy, dotyczacych perspektywy
badanej jednostki.
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Rysunek 11. Struktura zaleznoSci cytowan artykutu (Fetters i in. 2013)

Health Serv Res. 2013t 48(6 Pt 2):2134-56

9
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s

Zrédto: dane Pubmed, prezentacja struktury (Gephi) na podstawie analizy algorytmem Louvain.

Analiza tego klastra (za pomoca algortymu Louvain na podstawie haset MeSH
wystepujacych w artykulach cytujacych Zrédtowy tekst Guettermana i in. 2015)
wskazuje na wyodrebnienie si¢ trzech obszar6w zagadniefi, ktére wykorzystuja
nowy instrument, jakim jest joint displays, do prezentacji wynikéw badan: patient
care, minority groups oraz mental health (por. Desborough i in. 2017, Hgjen 1 in.
2017). Brak na razie jasnych przestanek do uznania joint displays za rutynizatora
heurystyki w obszarze zdrowia publicznego, co mozna thumaczy¢ m.in. duzg dyna-
mika dyskusji wokét wykorzystania metod mieszanych w tej dziedzinie. Z pewno-
Scig jednak jest to kategoria, ktéra istotnie wspomaga raportowanie i interpretacje
wynikéw w planie badafi metodami mieszanymi. Te role jednak mozna dostrzec
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Sledzac przebieg procesu badawczego, zmierzajacego do standaryzacji instrumen-
tow integracji danych pozyskanych w réznych liniach badan, ktéry porzadkuje
wzajemne zalezno$ci migdzy uzyskiwanymi wynikami, a nie na poziomie jed-
nostkowych publikacji. Tak interpretowano metody mieszane w fazie poczatko-
wej (Stange 2006), sugerujac autorom rézne strategie publikacyjne, umozliwiajace
redakcjom i recenzentom pozyskanie wiedzy o réznych liniach badan prowadzo-
nych w danym projekcie.

Rysunek 12. Klaster publikacji wyznaczony przez artykut (Guetterman i in. 2015)

Zrédto: jw.

4. Wnioski

Mimo obszernej literatury z zakresu metod mieszanych, szereg podstawowych
pytan dotyczacych podstaw ich wykorzystania, nowatorstwa uzyskiwanych rezul-
tatéw, zasad integracji danych z réznych linii badawczych, itp. pozostaje bez kon-
kluzywnych odpowiedzi. Jednym z powoddw, ktéry wskazuje w niniejszym arty-
kule, moze by¢ to, ze nie uwzgledniano dotychczas faktu, iz zastosowanie metod
mieszanych moze miec istotnie r6zne znaczenie w odniesieniu do catego projektu/
przedsigwziecia badawczego a inne w zastosowaniu do analizy jednostek, jakimi
sa pojedyncze publikacje. Proponowana tu perspektywa epistemologii sytuowane;j
wskazuje, ze rola metod mieszanych moze by¢ nowatorska, jednak dotychczasowe
sposoby jej uchwycenia, odwotujace si¢ wytacznie do pojedynczych publikacji,
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moga nie by¢ w stanie jej uchwycic¢ z uwagi na transformacje wiedzy, ktére doko-
nuja si¢ na etapach rozdzielajacych poszczegélne publikacje.
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