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SYSTEM WERSALSKI I JEGO ROZKLAD

Stowa kluczowe: paryska konferencja pokojowa, stosunki mi¢dzynarodowe 1919-1939

Streszczenie

Uktad stosunkéow miedzynarodowych w Europie znany jako ,,system wersalski”
powstal w wyniku decyzji podjetych na paryskiej konferencji pokojowej w 1919 roku.
Wedhlug zalozen wypracowanych na konferencji, miat stuzy¢ ograniczeniu potggi Nie-
miec i ich dazen odwetowych po przegranej wojnie. Tym samym zasadnicza wytyczna
polityki Niemiec stata si¢ likwidacja tego systemu, a co najmniej jego gteboka modyfi-
kacja. Pierwsze z tych zalozen realizowane bylo przede wszystkim od powstania II1 Rze-
szy, taczac si¢ z szerszym programem jej tworcy. Dziatania Niemiec doprowadzity do
ostatecznego krachu systemu wersalskiego, jakim byt wybuch drugiej wojny swiatowe;.
Odpowiedzialno$¢ za to, chociaz w mniejszym stopniu, spada obok Niemiec na Zwigzek
Sowiecki oraz na samych tworcow systemu wersalskiego.

Woijna lat 19141918 przyniosta giebokie zmiany w wielu dziedzinach — gos-
podarczej, spotecznej oraz miejsca Europy w $wiecie. Zburzyla tez istniejacy do
tej pory tad miedzynarodowy, zdominowany przez system mocarstw. Gdy si¢
skonczyta, trzeba bylo na nowo uksztattowa¢ mape¢ wyniszczonego przez nig
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kontynentu i okresli¢ stosunki miedzynarodowe. To zadanie stalo przed konfe-
rencjg pokojowa, ktora rozpoczeta obrady w Paryzu 18 stycznia 1919 roku. Przy-
domek konferencji (pokojowy) okreslat podwojne jej zadanie — wypracowanie
traktatow pokojowych z panstwami pokonanymi oraz zbudowanie systemu trwa-
tego pokoju w Europie. Sposrod traktatow pokojowych pierwszy i najwazniejszy
byt ten z Niemcami, podpisany 28 czerwca 1919 roku w Wersalu — nazwa ta zo-
stala rozciagnieta na caty system.

Prace konferencji pokojowej naznaczone byly przenikaniem si¢ wptywow
tradycji XIX-wiecznej oraz nowych tendencji. To pierwsze widoczne jest w domi-
nacji wielkich mocarstw oraz w zatozeniach dwoch sposrod trzech zasadniczych
decydentéw. To drugie — w obecnosci i1 zatozeniach trzeciego z nich — Stanow
Zjednoczonych. Przy nieobecnosci na konferencji — z réznych przyczyn — Nie-
miec, Rosji i Austro-Wegier, przy ograniczonej aktywnosci drugiego mocarstwa
pozaeuropejskiego, czyli Japonii i faktycznym zmarginalizowaniu Wtoch, tra-
dycyjny europejski system mocarstw reprezentowany byt jedynie przez Wielka
Brytanie i Francje, ktorych polityka na konferencji nosita pigtno owego dawnego
systemu. Kazde z tych panstw prezentowato swoje podstawowe zatozenia — bry-
tyjska zasade réwnowagi sit i francuska che¢ zdobycia sojusznika wschodnie-
go, dajacego Francji oparcie wobec potencjalnie zagrazajacej jej potegi srodko-
woeuropejskiej (niegdy$ Austrii, obecnie Niemiec). Tradycyjne tez mialy by¢
srodki utrzymania pokoju — system powigzan politycznych wspomagany przez
odpowiedni potencjal militarny. System ten miat by¢ teraz zbudowany, obok mo-
carstw, z nowych elementéw — stosunkowo licznych matych i $rednich panstw
narodowych, ktore powstaty w miejscach nieistniejacych juz lub umniejszonych
imperiow.

Inne byly zatozenia Stanéw Zjednoczonych, w ktérych nieobecna byta tra-
dycja kolonialna; formuta imperializmu amerykanskiego byta odmienna, rosna-
ce w sity mocarstwo szukalo dla siebie miejsca wérdd innych na zasadach jemu
odpowiadajacych. Symbolem tego byla polityka lansowana juz wczesniej wobec
Chin, ktére w XIX wieku staly si¢ bezwladnym przedmiotem dziatan innych.
,»Otwarte drzwi” Stanom odpowiadaty znacznie bardziej niz strefy wpltywow —
i tego typu zalozenia chciano rozszerzy¢ po wojnie, ktoéra tak bardzo pomnie;j-
szyla Europe. Pewien wptyw na polityke Stanéw na forum konferencji pokojo-
wej miaty takze poglady prezydenta Wilsona — profesorskie doktrynerstwo oraz
idealizm. W tradycyjnych interpretacjach byty one eksponowane nad miarg; nie
nalezy ich przeceniaé, ale trzeba uzna¢, ze obok zasadniczych tendencji polityki
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danych panstw takze osobowos¢ gtownych aktoréw sceny miedzynarodowej od-
grywa pewna role.

Nowy tad zapisany zostat w traktacie wersalskim. Odzwierciedlal on okre-
slone wyzej podwdjne zatozenie konferencji pokojowej — formalnie rzecz biorac,
traktat pokoju z Niemcami zawierat tez postanowienia ogdlne zapisane przede
wszystkim w pierwszej jego czesci, czyli w pakcie Ligi Narodow. Byl wigc tad
wersalski swoista hybryda, taczaca rozwigzania w dawnym stylu europejskiego
uktadu sit oraz nowe, zmierzajace do utworzenia wielostronnego systemu bezpie-
czenstwa.

Jak wiadomo, Stany Zjednoczone nie przyjety paktu Ligi Narodow; w kon-
sekwencji w systemie wersalskim byly praktycznie nieobecne. Mowi si¢ nato-
miast nieraz o systemie wersalsko-waszyngtonskim — na konferencji jaka odbyta
si¢ w ich stolicy na przetomie lat 1921/1922 Stany istotnie odegraty pierwszopla-
nowa role. System ten jednak nie byt prawdziwa jedno$cig — sktadat si¢ z dwdch
czesci, miedzy ktorymi zwiagzek byl dos¢ staby — wyrazat sie glownie tym, ze
niektére panstwa obecne byty w jednej i drugiej, po czesci zreszta w sposob for-
malny (Wtochy). W rezultacie system europejski, ktory nosi nazwe wersalskiego
(a nie wersalsko-waszyngtonskiego), byt systemem zdeformowanym. W warun-
kach postepujacej globalizacji miat wymiar regionalny, ponadto za§ nieobecne
w nim byly dwie pierwszoplanowe sity europejskie — Niemcy i Rosja. W konse-
kwencji nieproporcjonalnie duze znaczenie miaty w nim Wielka Brytania i Fran-
cja — mocarstwa, ktorych pozycja byla nadwatlona i ktore usitowaty kierowac sie
dawnymi zalozeniami, nieadekwatnymi do 6wczesnej sytuacji.

Te zatozenia zadecydowaly o tym, ze system ow skierowany byl przeciw
Niemcom, ktore traktowano przedmiotowo a nie podmiotowo. Nieunikniong
konsekwencja bylto, ze zasadnicza wytyczng polityki Niemiec stala si¢ likwidacja
tego systemu, a co najmniej jego glteboka modyfikacja. Niemcy zarazem byly
najsilniejszym panstwem Europy. okolicznos$¢ ta byla w czasie konferencji po-
kojowej niedoceniana przez Wielka Brytani¢ przy jednoczesnym przecenianiu
Francji — aczkolwiek trzeba tez przyznaé, ze nawet przy wtasciwszej ocenie sy-
tuacji trudno bylo oczekiwa¢ zasadniczej modyfikacji polityki brytyjskiej, zas
poglebienie represyjnego charakteru rozwigzan wersalskich na pewno nie stuzy-
loby sprawie pokoju europejskiego. Tak wiec zasadnicze pytanie brzmiato — czy
ograniczenie pozycji Niemiec przez traktat wersalski bylo do pogodzenia ze sta-
bilnoscig w europejskich stosunkach miedzynarodowych? Odpowiedz na to pyta-
nie musiata by¢ negatywna, czego Swiadoma byta Francja — czotowy protagonista
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systemu wersalskiego. Widoczne jest to w znanych stowach Jacques’a Bainville-

9]

’a dotyczacych pokoju ,,zbyt fagodnym jak na jego surowos¢™, czy w nieznanej,
pochodzacej z tradycji rodzinnej wypowiedzi Henri Fromageota, radcy prawne-
go francuskiego MSZ, ktory bezposrednio po podpisaniu traktatu wersalskiego
mial stwierdzi¢, ze przyniesie on Europie nowg wojne.

A przeciez postawa Niemiec nie byta jedynym czynnikiem ostabiajacym
system wersalski. Wymieni¢ tu trzeba ponadto zdecydowang wrogos¢ miedzy
Europg ,,wersalska” i Rosja, czego konsekwencje wymownie symbolizuje uktad
z Rapallo, poza tym kontestowanie tego systemu przez formalnego jego wspot-
tworce jakim byty Wiochy, watpliwosci i pewne poczucie winy u samych jego
tworcow, poczynajac od ksiazki Keynesa Ekonomiczne skutki pokoju, opubliko-
wanej jeszcze w 1919 roku, wreszcie rozdzwigki migdzy nowymi panstwami,
ktore zrodzity pejoratywnie brzmiace okreslenie ,,batkanizacja Europy”. Osobna
sprawa bylo to, ze podstawy migdzynarodowego tadu finansowego i handlowego
byty bardzo kruche. Wymienienie tych wszystkich czynnikéw nie oznacza, ze
przypisuje si¢ im t¢ sama role¢ — wspomniany brak harmonii miedzy panstwami
srodkowoeuropejskimi na pewno nie stuzyl systemowi wersalskiemu, ale wiek-
sz0s$¢ z panstw, z nielicznymi tylko wyjatkami (mowa przede wszystkim o sta-
bych i izolowanych Wegrzech), byla zainteresowana jego utrzymaniem.

Nietrudno wiec wymieni¢ wzgledy stanowigce o stabosci tego systemu.
W parze z tym szed! brak jakiejkolwiek znaczacej przeciwwagi, to znaczy czyn-
nika dajacego temu systemowi site. Jego stabilizatorem i — formalnie — instancja
nadrz¢dng miata by¢ Liga Narodow, ktora jednak nie reprezentowata ona prawdzi-
wie znaczacej sity, nawet moralnej. Tym samym, system wersalski mogt zacho-
wac stabilno$¢, gdy czynniki dziatajace na rzecz jego utrzymania byty silniejsze
od przeciwnych, lub gdyby konfrontacje zastapit kompromis miedzy kontestacja
systemu a jego utrzymywaniem. T¢ pierwsza formute odzwierciedlata sytuacja
z pierwszych lat powojennych, ktorej zatamanie przynidst rok 1923, symbolizo-
wany przez nazw¢ Ruhra. Te druga — okres 1924-1929, symbolizowany przez
nazw¢ Locarno i nazwiska tych, ktorym konferencja owa przyniosta pokojowa
nagrode Nobla, to znaczy Brianda i Stresemanna. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
polityka Stresemanna nie zmierzata ani w kierunku zaakceptowania tadu wer-
salskiego, ani w kierunku jego obalenia, lecz w kierunku jego rewizji czy nawet
zdemontowania metodami pokojowymi, w porozumieniu z jego tworcami.

! J. Bainville, Les Conséquences politiques de la paix, Paris 1920, s. 24.
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Innymi stowy, system wersalski mogt si¢ utrzymac tylko na zasadzie kon-
sensusu. Tak byto w drugiej potowie lat dwudziestych XX wieku, kiedy to doszto
do pewnej stabilizacji. Jak pisal Paul Kennedy w swym dziele Mocarstwa swiata.
Narodziny, rozwoj, upadek:

w koncu lat dwudziestych, po Locarno i ukladach zawartych przez Kellogga
i Brianda (pakt paryski), po zatatwieniu wielu spraw spornych miedzy Francja
i Niemcami, po kolejnych sesjach Ligi i po odrodzeniu si¢ prosperity odnosito si¢
wrazenie, ze pierwsza wojna $wiatowa wreszcie naprawde minela, przynajmniej
w dziedzinie stosunkow miedzynarodowych?.

Obok Locarno 6w ,,prawdziwy pokdj” znamionowaé miaty takie wydarze-
nia, jak rozpoczgcie w 1927 roku przygotowan do przewidzianej juz w traktacie
wersalskim konferencji rozbrojeniowej czy przyspieszone wycofanie z Nadre-
nii stacjonujacych tam wojsk okupacyjnych. Z perspektywy ogoélnoeuropejskiej
mniej widoczne byto, ze Locarno oznaczato zaakceptowanie niemieckiego rewi-
zjonizmu wobec granicy z Polska (byle ograniczyt si¢ do dzialan pokojowych —
co bylo zresztg zgodne z literg artykutu 19 paktu Ligi Narodow), ktory tez nasilit
si¢ w latach nastepnych, wespot z wygrywaniem przez Niemcy przeciw Polsce
klauzul traktatu o ochronie mniejszosci.

Uzyte przed chwilg stowo ,.konsensus” oznacza, ze konieczna byta akcepta-
cja ze strony Niemiec, ktore oczywiscie okreslaly jej warunki. To za$ byto mozli-
we wowczas, gdy ,,duch Locarna” gérowat nad duchem rewizjonizmu wojujacego.
Nie dziwi zatem, ze sprzyjata temu stabilizacja gospodarczo-spoteczna i ze zmie-
nito si¢ to gwaltownie, gdy stabilizacje t¢ zmiotto uderzenie §wiatowego kryzysu,
ktore dotarto do Niemiec na przetomie 1929/1930 roku. Nawiasem moéwiac, do
interesujacych, cho¢ sila rzeczy nierozstrzygalnych spekulacji, moze prowadzi¢
pytanie jak uderzenie to wptynetoby na pozycje i polityke Stresemanna, ktory
zmart na trzy tygodnie przed ,,czarnym czwartkiem” na Wall Street. Mozna jed-
nak przypuszczaé, ze nie zdotalby stangé na drodze wydarzen z lat 1930-1933
znaczacych, jak si¢ okazalo, ostatni etap istnienia Republiki Weimarskiej. Kres
istnienia republiki nalezy wigza¢ nie tylko z kryzysem gospodarczo-spotecznym,
ale 1z wywodzacym si¢ zen kryzysem politycznym, ktory objawit si¢ rzgdami po-
zaparlamentarnymi i kolejnymi przedterminowymi wyborami (1930, 1932). Kry-
zys mogt si¢ rozwing¢ wskutek niedoboru akceptacji dla Republiki Weimarskiej,

2 P. Kennedy, Mocarstwa swiata. Narodziny, rozkwit, upadek, Warszawa 1994, s. 287.
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oznaczajacego zarazem istnienie wspomnianego rewizjonizmu. Lacznie bylo to
podtoze dla rozwoju niemieckiej odmiany faszyzmu.

W ciagu tych paru lat marginalna Nazionalsozialistische Deutsche Arbei-
terpartei wyrosta na czolows site polityczna kraju, liczacg si¢ w arytmetyce par-
lamentarnej. W wyborach 31 lipca 1932 roku zdobyta najwigksza liczbe gltosow,
mimo pewnego ich odplywu utrzymata pierwsza pozycje w wyborach z 6 listo-
pada tegoz roku, za$§ 30 stycznia 1933 roku jej przywddca Adolf Hitler otrzymat
misj¢ utworzenia rzadu. W miesigc pdzniej przystapit do demontazu systemu
parlamentarnego. Rzeczywisto$¢ polityczna Niemiec przybrata nowa nazwe —
III Rzesza i nowy, totalitarny charakter.

Rezim Hitlera doczekat si¢ niezliczonych analiz w najrézniejszych aspek-
tach, w tym w aspekcie jego polityki zagranicznej. Zdefiniowanie jego finalnych
celéw sprawia wielkie trudno$ci — podzielone sg zdania, czy mialy one wymiar
swiatowy, czy jedynie europejski (nie sa to jedyne spory, inne jednak pomijamy
jako niezwigzane bezposrednio z omawianym tu tematem?). To ostatnie uwazane
jest za oczywiste; rownie bezdyskusyjne jest, ze wymiar 6w wykraczat poza tra-
dycyjny rewizjonizm niemiecki, za maksymalny cel stawiajacy sobie powrdt do
terytorialnego status quo z lipca 1914 roku. Koncepcja Hitlera byta zdecydowa-
nie ekspansjonistyczna. Nie byt w tym wzgledzie pionierem — plany zbudowania
wielkiego obszaru pod polityczng i gospodarcza dominacja Niemiec zarysowaty
si¢ wyraznie w czasie pierwszej wojny $wiatowej, a przez niedtugi czas wyda-
waty si¢ obleka¢ w cialo. Hitler dotozyl do tego wyrazista ideologi¢ oparta na
koncepcji hierarchii ras nizszych i wyzszych, ktora zwiencza¢ mial niemiecki
Herrenvolk; jego gorowanie w owej hierarchii uzasadnia¢ miato postulat zdo-
bycia dlan, kosztem innych, potrzebnej mu przestrzeni zyciowej (Lebensraum).
Wystepujacy wespot z rasizmem, antykomunistyczny czton tej ideologii wskazy-
wat jako obszar zyskania owego Lebensraumu, terytorium Zwiazku Sowieckie-
go. Droga w tym kierunku wiodta przez ziemie polskie — oznaczato to przyjecie
programu rewizjonizmu terytorialnego wobec Polski, aczkolwiek w tym wypad-
ku widzie¢ w nim nalezy jedynie po czgsci cel, po czeséci zas srodek. Dodatkowo
mogt on by¢ wykorzystany instrumentalnie — przez rewizjonistow mogt by¢ Hi-
tler uwazany za realizatora ich postulatow, nie tylko zresztg terytorialnych.

3 1. Kershaw, Qu'est-ce que le nazisme? Problémes et perspectives d’interprétation, Editions
Gallimard, Paris 1997, rozdz. 6: ,,La politique étrangeére du I1I°Reich : un ‘programme’ de Hitler
ou une ‘expansion sans objet’?”.
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Widoczng od 1933 roku polityke zagraniczng III Rzeszy, za ktorej twor-
c¢ zgodnie uznawany jest Fiihrer (inni byli tylko realizatorami) cechuje istotnie
systematyczne wyzwalanie si¢ z ograniczen narzuconych w 1919 roku. Juz daw-
niej co prawda byly one naruszane, zwlaszcza w dziedzinie militarnej (rozlegte
mozliwo$ci otwierata w tym wzgledzie po Rapallo wspoétpraca z Rosjg), miato to
jednak charakter potajemny. Dla realizowania owej polityki zerwal Hitler z tak-
tyka Stresemanna. Wymowna pod tym wzgledem byta sekwencja lat 1932—1933
—w grudniu 1932 roku Republika Weimarska uzyskata znaczny sukces na konfe-
rencji rozbrojeniowej w postaci zgody na réwnouprawnienie w dziedzinie zbrojen
(Gleichberechtigung), czyli odejicie od zasady ograniczen militarnych zapisa-
nych w traktacie wersalskim. Taki sukces nie odpowiadat Hitlerowi, albowiem
petat Niemcy przez potwierdzenie ich obecno$ci w systemie wielostronnym.
W pazdzierniku 1933 roku pod btahym pretekstem Hitler oglosit opuszczenie
przez Il Rzesze konferencji rozbrojeniowej, a w kilka dni pozniej takze Ligi
Narodow, do ktorej wejscie w 1926 roku byto szczegolnie wymownym wyrazem
dostosowania si¢ Niemiec do systemu wersalskiego (po to, by moc go dostosowaé
do siebie). W to miejsce przyjat Hitler taktyke umoéw bilateralnych, ktorg stosowat
z powodzeniem, takze w ten sposob oslabiajgc system wersalski. Przyktadami sg
porozumienie z Polska z 26 stycznia 1934 roku czy uktad morski z Wielka Bryta-
nig z 18 czerwca 1935 roku dotyczacy flot wojennych obu krajow, a wiec matertii,
ktorej wprost tyczyty klauzule militarne traktatu wersalskiego. Nieco wcze$niej,
w marcu tego samego roku, Hitler odrzucit ograniczenia w dziedzinie lotnictwa
wojskowego oraz liczebnosci wojsk ladowych. Stawiat przy tym — i mial racje¢
— na brak determinacji panstw zachodnich, by broni¢ postanowien z Wersalu.
Postawa ta wywodzita si¢ z braku jasnej odpowiedzi na pytanie jak efektywnie
zareagowac, a takze ze swoistej stabosci moralnej, ktorg byta przemozna oba-
wa przed powtdrzeniem traumy przezycia wojennego oraz zr¢cznie podsycane
poczucie winy za ulomnos$ci rozwigzan wersalskich. Taktyce Hitlera dodatkowo
sprzyjat brak solidarnosci migdzy Wielka Brytanig i Francjg a Wtochami, czyli
trzema gtéwnymi, obok Niemiec, mocarstwami europejskimi. Efemeryczne po-
rozumienie zarysowato si¢ w marcu 1935 roku, jako tzw. front Stresy, nie miato
glebszych konsekwencji, wkroétce zas rozchwiato si¢ bezpowrotnie, gdy Liga Na-
rodoéw nalozyta, cho¢ z ocigganiem i w niepelnym wymiarze, sankcje na Wtochy
po ich agresji na Etiopig.

Kolejnym krokiem III Rzeszy na tej drodze byta remilitaryzacja Nadrenii,
ogloszona i zrealizowana (zrazu w symbolicznych rozmiarach) 7 marca 1936
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roku. Brak reakcji na t¢ inicjatywe mial bardzo wielkie znaczenie. Byta to pro-
wokacja szczegdlnie mocno i bezposrednio wymierzona we Francj¢ — puszczenie
jej ptazem §wiadczylo, ze Hitler rzeczywiscie mogt sobie pozwoli¢ na wszystko.
Wydatnie wzmocnito to prestiz Fiihrera w Niemczech i jego wiarg w siebie, tym
bardziej ze — jak si¢ okazato — prawidtowo skalkulowal on ryzyko, ktérego oba-
wiali si¢ jego generatowie. Niemcy nie mialy bowiem jeszcze sity do konfronta-
cji ze zdecydowana, stawiajaca sprawe na ostrzu noza reakcja tworcow systemu
wersalskiego — postawa taka mogta tym samym przynie$¢ znaczacy cios pozycji
Hitlera. Do reakcji takiej Wielka Brytania i Francja nie byly przygotowane pla-
nistycznie, co wyptywato wprost z braku gotowosci psychicznej. To byto skadi-
nad zrozumiate w do$wiadczonych przez wojng lat 1914—1918 spoteczenstwach,
a w konsekwencji takze u politykow. ,,Zrozumiate” nie oznacza jednak ,,uspra-
wiedliwione” — stowa te tym bardziej zastosowac nalezy do sztabow generalnych
obu panstwa, zwtaszcza Francji. W ciggu nastepnych paru lat intensywne zbroje-
nie si¢ Niemiec sprawito, ze w razie nastgpne;j takiej sytuacji zdecydowana reak-
cja mocarstw zachodnich bytaby ryzykowna przede wszystkim dla nich samych.

Remilitaryzacja Nadrenii oznaczata likwidacje ostatniego ograniczenia, ja-
kie naktadat traktat pokojowy na Niemcy w obrgbie ich wlasnego terytorium.
Nastepne inicjatywy gwaltcace traktat wersalski daty sie zauwazy¢ po dwoch la-
tach wzglednego spokoju. Co prawda w latach 1936—1938 Niemcy mocno zaan-
gazowaly sie po stronie frankistow w wojnie domowej w Hiszpanii, nie miato to
jednak charakteru dziatan wymierzonych wprost w system wersalski, powaznie
juz nadwatlony. Rok 1938 przynidst natomiast dwa kroki Niemiec wymierzone
w ustalony przez traktaty pokojowe tad terytorialny. Odkad znany jest tzw. pro-
tokot Hossbacha wiadomo, ze decyzja w tej sprawie zapadia juz u schytku 1937
roku, znajdujac wyraz w czasie konferencji w Kancelarii Rzeszy 5 listopada. Jako
cele wskazano wtedy zajecie Austrii oraz podporzadkowanie sobie Czechostowa-
cji. To pierwsze zrealizowano w marcu 1938 roku, to drugie czgsciowo (ku tajo-
nemu niezadowoleniu Hitlera) we wrze$niu, w wyniku konferencji monachijskiej
(ktora Georges-Henri Soutou okreslit jako zdeprawowang karykature europe;j-
skiego koncertu mocarstw*), sfinalizowano za$ w marcu 1939 roku.

Kolejnym panstwem, w ktore wymierzone zostaty dzialania Il Rzeszy byla
Polska, co rozgrywato si¢ od pazdziernika 1938 roku do konca sierpnia 1939 roku

4 G.-H. Soutou, L'Europe de 1815 a nos jours, Presses Universitaires de France, Paris 2007,
s. 229-230.
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1 wpisywalo si¢ coraz bardziej w kontekst ogdlnoeuropejski. Bezczynnos¢ Wiel-
kiej Brytanii i podazajacej jej sladem Francji wobec Anschiufiu Austrii (wyklu-
czonego expressis verbis w traktatach wersalskim i z Saint-Germain-en-Laye),
porzucenie przez nie Czechostowacji, bezradno$¢ wobec zagrozenia Polski — byty
to kolejne przejawy catkowitej kleski systemu wersalskiego. Do sierpnia 1939
roku byt on stopniowo obalany przez 11 Rzesze¢ bez uruchomienia krokéw wojen-
nych. 1 wrzesnia rozpoczela si¢ wojna niemiecko-polska — pierwsza faza wojny,
ktora niebawem ogarneta Europe w dwadziescia lat po konferencji majacej zbu-
dowac system pokoju europejskiego.

Nie ulega watpliwosci, ze byto to wynikiem polityki Niemiec, ktorag Adolf
Hitler okreslat, co juz wyzej wskazano — jego wizje i jego ideologia. Warto jed-
nak przypomnieé¢, ze owe wizje i ideologia harmonizowaty z widocznym juz
wczesniej rewizjonizmem terytorialnym i militarnym oraz z tradycjami nacjona-
listycznymi i ekspansjonistycznymi, ktore dawaty o sobie zna¢ juz w 11 Rzeszy.
Odpowiedzialno$¢ Niemiec jest wigc zasadnicza, co nie znaczy, ze wyltaczna.
Zanim rozwazymy te¢ kwesti¢ w odniesieniu do tworcow systemu wersalskiego,
chwile uwagi trzeba poswieci¢ Zwiazkowi Sowieckiemu.

Panstwo to znajdowalo si¢ w zasadniczej opozycji do systemu wersalskie-
go od samego poczatku jego istnienia. Decydowala o tym jego fundamentalna,
oparta na ideologii wizja konfliktu ze $wiatem, okre§lanym jako burzuazyjny,
kapitalistyczny czy imperialistyczny. Nalezy takze doda¢, ze dazenie do konflik-
tu Kreml przypisywal rowniez stronie przeciwnej; obawy te znajdowaty pozyw-
ke w wyolbrzymionym wyobrazeniu o polityce interwencji w pierwszych latach
istnienia wladzy sowieckiej. Zaliczano do niej rowniez wojne polsko-sowiecka,
ktora w rzeczywistosci miata inny charakter — przeswiadczenie to mocno zako-
rzenilo si¢ w historiografii $wiatowej. Zdaniem za$ niektorych autoréw, przegra-
na wojna z Polskg zostawita w umysle Stalina swoisty, trwaty uraz.

Powyzsze wzgledy stanowity o tym, ze wszelkie porozumienie mi¢dzy
Zwiazkiem a panstwami zachodnimi mogto mie¢ jedynie charakter taktyczny.
Nalezy przy tym pamictac, ze w oczach Kremla kategoria ,,Zachod” obejmowata
zarowno tak zwane demokracje zachodnie, jak i panstwa faszystowskie. Tym sa-
mym, poprzednie zdanie odnies¢ nalezy do zblizenia z tymi pierwszymi, czego
wyrazem bylo wejscie Zwigzku Sowieckiego do Ligi Narodow oraz do porozu-
mienia sowiecko-niemieckiego, ktérego zwienczeniem byt pakt zawarty 23 sierp-
nia 1939 roku. Mimo obustronnie deklarowanej wrogosci ideologicznej migdzy
faszyzmem i komunizmem, dla Kremla byta to jedynie czg$¢ wrogosci miedzy
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komunizmem 1 ,,Swiatem imperialistycznym”, w ktérym rozdzwicki nalezalo
w jak najwigkszym stopniu wykorzystywac. W 1939 roku porozumienie z Wiel-
ka Brytanig i Francja oznaczaloby wystawienie Zwigzku Sowieckiego na ryzy-
ko bezposredniej konfrontacji z 111 Rzeszg, podczas gdy demokracje zachodnie
znalazlyby si¢ w pozycji tertius gaudens. Te samg pozycje mogt zajaé Zwigzek
porozumiewajac si¢ z I11 Rzeszg i umozliwiajac jej w ten sposob rozprawe z pan-
stwami systemu wersalskiego. Wybor narzucal si¢ sam — w historiografii wigze
si¢ go mocno z konferencja monachijska. Nie negujac jej bardzo ztego wptywu
na wizerunek i prestiz demokracji zachodnich wskaza¢ nalezy, ze pewne oznaki
gotowosci Kremla do przyjecia kursu na Niemcy zauwazy¢ mozna juz wczesnie;j.

Dodatkowy aspekt tej kwestii stanowi Europa Srodkowa, ktora byta czescia
systemu wersalskiego, majac przy tym swoja wlasng specyfike. Byt to zarazem
region bezposrednio sgsiadujacy ze Zwiazkiem Sowieckim, a wigc obszar pierw-
szego etapu ewentualnej ekspansji rewolucji — proby takie widoczne byty w latach
1919-1920. Byly to ponadto ziemie wchodzace czgsciowo do 1918 roku w sktad
panstwa rosyjskiego. Mogloby si¢ wydawac, ze ten ostatni wzglad nie powinien
odgrywac istotnej roli wobec zatozenia rozprzestrzeniania systemu komunistycz-
nego mozliwie szeroko — wypada jednak zauwazy¢, ze granice osiagnigte przez
Zwiazek Sowiecki w latach 1939-1940 na mocy paktu Ribbentrop-Mototow po-
krywaty si¢ z granicami Rosji z roku... 1812, poza Finlandig, ktora zdotata obro-
ni¢ swoja niepodleglos¢. Te spostrzezenia winny towarzyszy¢ analizie rozkladu
systemu wersalskiego, gdy tyczy ona Europy Srodkowej. Utrzymanie w niej sta-
tus praesens byto bowiem uwarunkowane dwustopniowo — zalezato w pierwszym
rzedzie od braku wymierzonych wen dziatan niemieckich i sowieckich (gdy do
nich doszto), w drugim rzgdzie od gotowosci mocarstw zachodnich do zareago-
wania. Oba te warunki tgcznie nie zostaty spetnione w latach 1938-1939, czego
konsekwencja byto catkowite zalamanie stanu rzeczy powstalego po pierwszej
wojnie §wiatowej.

Co za$ mozna powiedzie¢, przy rozwazaniu kwestii rozktadu systemu wer-
salskiego, o jego tworcach? Najkrotsza konkluzja, powtarzajaca zresztg po czesci
konstatacje, ktore juz tu padty, sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze: 1) zbudowali oni
system naznaczony glebokimi sprzecznosciami wewnetrznymi, ktore praktycz-
nie skazywaty go na nietrwato$¢; 2) nie wykazali nalezytej determinacji w jego
obronie — chociaz zastanowi¢ si¢ tez wypada na ile wynikato to z zaniechania,
na ile za§ z niemoznosci. W kazdym razie trzeba uzna¢ celnos¢ stwierdzenia
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pochodzacego z humorystycznej ksigzeczki 1066 and All That’, wydanej w 1930
roku: po wojnie ktora miata potozy¢ kres wojnom nastat pokoj, ktory miat poto-
zy¢ kres pokojowi.
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THE VERSAILLES SYSTEM AND ITS DECAY

Keywords: the peace conference in Paris, international relations (1919-1939)

Abstract

The system of international relations in Europe known as the ‘Versailles System’
arose as a result of the decisions taken at the peace conference in Paris in 1919. According
to the assumptions made at the conference, the system was supposed to restrict the power
of Germany and its lust for retaliation after the lost war. Thus, the annihilation of that
system, or — at least — its considerable modification, became the main objective of the
German politics. The first of those assumptions had been realised since the beginning of
the Third Reich, which was compatible with the whole programme of its creator. The ac-
tions undertaken by Germany led to the decay of the Versailles System, which was finally
sealed by the outbreak of WW2. The responsibility for that situation lies with Germany
and the Soviet Union, and the creators of the Versailles system themselves.

> W.C. Sellar, R.J. Yeatman, 1066 and All That, tu: Cox & Wyman Ltd, Reading [1997].
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