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Paul Valéry w latach 30. XX wieku pisat o historii, iz jest ona ,,najniebezpiecz-
niejszym wytworem, jaki wyprodukowata chemia intelektu”. To ona jego zda-
niem ,,sprawita marzenia, ona upaja ludy, tworzy im fatszywe pamiatki, prze-
cenia nad miar¢ ztudzenia, rozdrapuje stare rany, ngka w chwilach wytchnienia,
wiedzie do obtedu wielkosci lub manii przesladowczej i czyni narody zgorzk-
niatymi, niezno$nymi, préznymi. Historia potwierdza wszystko, czego si¢ pra-
gnie. Nie naucza ona absolutnie niczego, bowiem zawiera w sobie wszystko
i daje odpowiedz na wszystko [...]”!. I nie da si¢ ukry¢, ze mimo zmian, jakie
mozemy obserwowaé we wszystkich wymiarach rzeczywistosci spotecznej,
w tym takze strategiach zarzadzania kapitalem spotecznym, konsekwencje, ale
1 mozliwosci, kryjace si¢ za ta opinig nie stracity nic na swojej aktualno$ci,
a sktonnosci do odwotywania si¢ do przesztosci wykraczaja daleko poza cele
poznawcze. Co wigcej, obserwujac wizerunki przesztosci obecne w dyskursach
publicznych — lub moze lepiej: w szeroko rozumianej przestrzeni publicznej
— mozna dostrzec wrecz ich marginalizowanie.

Sytuacja ta wynika, jak mozna sadzi¢, w duzej mierze z tego, ze niezmienne
(chociaz pozornie nicustannie na nowo aktualizowane) pozostajg takze funkcje
spoteczne petnione przez histori¢. Nie one beda jednak przedmiotem zaintere-
sowania naszym ani Autorow, ktorych refleksje na temat obecnosci i ksztattu
historii (wiedzy o przeszto$ci) pragniemy — wspolnie z Redakcja ,,Histo-

' P. Valéry, Regards sur le monde actuel, Paris 1931, s. 63-64; cyt. za: R. Stobiecki,

Historia pod nadzorem, £.6dz 1993, s. 13.
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ryki” — Panstwu przedstawi¢, gdyz nie pytanie o to ,,dlaczego”, ale raczej
o to ,,jak”, uznaliSmy za bardziej interesujace i aktualne. Przypomnie¢ w tym
miejscu mozna jedynie, za Janem Pomorskim, ze wiedza o przesztosci — dzi$,
podobnie jak kiedy§ — poza zaspokajaniem zwyktej ciekawosci stuzy przede
wszystkim dostarczaniu historycznej legitymacji dla zjawisk terazniejszych
(funkcja legitymacyjna), waloryzowaniu podejmowanych wspotczesnie dzia-
fan (funkcja waloryzacyjna) oraz wytwarzaniu wig¢zi miedzy cztonkami wspdl-
noty przez okreslenie pozadanych wartoséci 1 wskazanie strategii ich realizacji
(funkcja socjalizacyjna)?. Uciele$nienie tych funkcji, chcemy czy nie, odbywa
sie najczesciej w ramach dziatan, dla ktorych — stusznie lub nie — najbardzie;j
adekwatna, jak si¢ wydaje, etykieta jest ciagle pojecie, naszym zdaniem nieco
skompromitowane, a przede wszystkim mocno nieprecyzyjne, polityki histo-
rycznej / polityki pamigci’.

Naszym zdaniem nie mozna by¢ obojetnym wobec faktu, iz sytuacja sprzy-
jajaca szczegdlnego rodzaju ,,uzywaniu” historii/przesztosci jest stala i nie-
zmienna jej obecno$¢, wynikajaca, jak sadzimy, miedzy innymi z wiary w sku-
teczno$¢ kreowania zapotrzebowania na pozadane przez rzadzacych wartosci,
a w konsekwencji takze zarzgdzania postawami i dziataniami cztonkdéw wspol-
noty, przy stosunkowo niewielkim naktadzie kosztow, w przestrzeni publiczne;.
W efekcie przesziose, jej wizerunki — a nieprzypadkowo na jej czele znajduja
si¢ te odnoszace si¢ do najnowszej historii Polski — stanowig istotny element
(szeroko rozumianych) wspotczesnych dyskurséw publicznych.

A ze przesztosé/historia towarzyszy nam we wszystkich prawie sferach
naszej codziennej egzystencji, nie trzeba chyba nikogo przekonywac. Uroczy-
stosci panstwowe, $wigta narodowe, ustawy, ,,polityka orderowa”, pomniki,
muzea, filmy, portale i strony internetowe, gry, onomastyka przestrzeni miej-

2 Por.J. Pomorski, Spoleczna funkcja historii — analiza kontekstéw znaczeniowych pojecia,

w: Spoteczna funkcja historii a wspotczesnosé, red. Z. Mankowski, J. Pomorski, Lublin 1985,
s. 7-20. Wigeej patrz: M. Wozniak, O uzywaniu i naduzywaniu historii, w: W stuzbie Klio,
red. R. Litwinski, M. Mazur, M. Sioma, Lublin 2012, s. 563-572.

3 O samym pojeciu oraz argumentach jego zwolennikéw i przeciwnikow patrz m.in.: Polityka
historyczna. Historycy — politycy — prasa, red. A. Panecka, Warszawa 2005; Pamigé i poli-
tyka historyczna, red. S. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, £.6dz 2008; D. Malczew -
ska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamieci historycznej. Porownawcze studia
nad praktykami manipulacji zbiorowg pamieciq Polakéw w czasach stalinowskich, Krakéw
2011; A. Nowak, Polska polityka historyczna, ,,Biuletyn IPN” 5(64), maj 2006; K. Za-
morski, Nostalgia i wzniostos¢ a refleksja krytyczna o dziejach. Kiedy ,, polityka historycz-
na’” ma sens?, w: Pamig¢ i polityka historyczna, s. 53—65; R. Trab a, Polityvka wobec historii:
kontrowersje i perspektywy, ,, Teksty Drugie” 1-2, 2010, s. 300-319; P. Witek, Doktryna
polityki historycznej, czyli ,, dramat” w kilku aktach, ,,Historyka” 41, 2011, s. 83—108; a ostat-
nio bardzo interesujaca i wazna wypowiedz Rafata Stobieckiego: Mimo wszystko w obronie
., polityki historycznej”, ,Wigz”, wiosna 2018, s. 113—124.
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skiej lub szerzej krajobrazu kulturowego (ulice, pomniki, place, tablice upa-
migtniajace, ale takze obiekty codziennego uzytku, jak hotele, restauracje
czy wreszcie sklepy/galerie handlowe) tworzg przestrzen dla obecnosci histo-
rii. I nie ulega dla nas watpliwos$ci, ze w zasadzie kazda praktyka spoteczna
(prawna, religijna, polityczna, kulturalna, medialna, naukowa itd.) w realizacji
zapotrzebowania na wlasciwe sobie wartosci postuguje si¢ okreslonym dyskur-
sem adaptujagcym na swoje potrzeby pewne interpretacje (i formy) przesztosci.
Obecnos¢ w przestrzeni spotecznej czesto wykluczajacych sie¢ wzajemnie, nar-
racji/wizualizacji/konceptualizacji przesztosci jest okazja do zadawania pytan
i szukania odpowiedzi nie tylko na temat przyczyn takiego stanu rzeczy, ale
takze zwigzkéw miedzy narastajagcym roznicowaniem si¢ dyskursow o prze-
sztosci (i ich form) a zmianami w sferze publicznej/spoteczne;j.

Dostrzegamy zatem, iz obecne w przestrzeni publicznej wizerunki przeszto-
$ci stuza nie tylko popularyzacji historii, ale stajg si¢ czesto orgzem w walce
politycznej. W efekcie jestesmy przekonani, ze pytania o popularno$¢ historii
i jej role w zyciu spotecznym (czy méwigc wprost: o funkcje, zadania, rolg
jaka pelnig / maja pelni¢ wobec spoleczenstwa) sa lub wrecz powinny by¢
uzupetnione refleksja nad teorig i praktyka tych réznorodnych form uobecnia-
nia przesztosci w przestrzeni publicznej oraz nad miejscem w nich historii/
historiografii akademickiej. Naszym celem — mamy nadzieje, ze znajduje on
swoje pelniejsze uzasadnienie i odzwierciedlenie w przedktadanych czytelni-
kowi artykutach — jest zatem nie tylko namyst nad przyczynami stale rosna-
cego znaczenia (re)konstruowanych obrazéw/interpretaciji przesztosci w zyciu
spotecznym 1 politycznym, ale takze — a moze przede wszystkim — refleksja
nad formami i narzedziami jej przedstawiania/reprezentacji. Zadaniem, ktore
postawiliSmy przed soba, wynikajacym wprost z przedmiotow zainteresowania
Autorow, ktorzy zgodzili si¢ odpowiedzie¢ na zaproszenie nasze oraz Redak-
cji ,,Historyki”, stala si¢ m.in. eksploracja wewnetrznej struktury, gramatyk,
poetyki przekazow/wizerunkow przesztosci, sposobow narratywizowania/
fabularyzowania zjawisk, procesow czy wydarzen historycznych, ktore domi-
nujg w obecnym wspodtczesnie w przestrzeni publicznej dyskursie/dyskursach
o przesztosci. Sam dyskurs rozumiemy — za H. White’em — szerzej niz jedy-
nie jako niecodzienne, cho¢ konkretne uzycie jezyka. Zaktadamy bowiem, iz
to w dyskursie ,,nadawane sg sensy (znaczenia) wydarzeniom w postaci okre-
$lonych form opowiadania (fabul, narracji)” oraz ze to w nim, m.in. za sprawg
okreslonych strategii retorycznych, ,,zdarzenia (nalezace do przesztosci) prze-

ksztatcane s w fakty (nalezace do dyskursu)™*.

4 M. Napora, Gadzinowe narracje. Mechanizmy i strategie kreowania propagandowego ob-
razu swiata w ,, Dzienniku Radomskim” 1940-1945, Warszawa 2017, s. 77.
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Dzial otwiera tekst autorstwa Jana Pomorskiego, w ktorym Autor przedsta-
wia (meta)refleksje nad szczegdlnego rodzaju relacja, w ktorej homo metahisto-
ricus Marc Bloch wystepuje w podwojnej roli: badacza minionej rzeczywistosci
i zarazem tworcy zrodta historycznego. Artykut ze wzgledu na metodologiczny
i teoriopoznawczy charakter odczytywa¢ mozna na wielu ptaszczyznach,
a kontekst dyskurséw publicznych jest jedynie jednym z nich. Potraktowany
zostal w tym przypadku jako tekst wprowadzajacy, miedzy innymi ze wzgledu
na dobitnie wyartykutowane — i, jak si¢ wydaje, ciagle aktualne — memento,
przestroge przed niebezpieczenstwem oferowanych i niekiedy promowanych
(rowniez w ramach dyskurséw publicznych) praktyk historii nieprzepracowa-
nych, stajacych si¢ ,,obcigzeniem historycznym dla dziatan prospektywnych”,
co w konsekwencji utrudnia¢ moze rozumienie wspotczesnosci i jej wyzwan
oraz projektowa¢ naznaczone pietnem przesztosci wizje przysztosci®. Ewa Sol-
ska zabiera gltos w debacie na temat kondycji i (mozliwej/mozliwych?) przy-
szto$ci/przysztosciach public history w kontekscie postulatu o§wieceniowego.
Analizujac wybrane przypadki praktyk z zakresu historii publicznej oraz odwo-
hujac sie do aktualnych trendow — rozwijanych m.in. w obszarze tzw. nowej
(alternatywnej) humanistyki — poszukuje odpowiedzi na pytania: co jest fak-
tycznym przedmiotem historii publicznej — historia czy pamigc? Czy postulat
oswieceniowy w konteks$cie historii publicznej prowadzi¢ ma do przeobrazenia
pamigci w historig?

Autorzy kolejnych artykutow poruszaja si¢ w obszarze historii najnowszej.
Wydaje si¢, ze omawiane przez nich zagadnienia mozna uzna¢ za ilustratywne
przyktady obecno$ci réznych form narracji, wizualizacji i konceptualizacji
obrazow przesztosci w dyskursach publicznych. Monika Napora podejmuje
temat instrumentalnego uzytkowania kategorii prawdy historycznej, z jakim
mamy czgsto do czynienia w przestrzeniach publicznych. Odwotujac sie do
zatozen paradygmatu Web 2.0 wskazuje zalezno$¢ migdzy funkcjonujacymi
w dyskursach publicznych ,,prawdami historycznymi” a spotecznymi ocze-
kiwaniami wzglgdem nich oraz postuluje kreacyjng role, nie tylko podmio-
tow sterujacych ksztattem poszczegodlnych narracji, ale réwniez samej opinii
publicznej. Mariusz Mazur natomiast, przeprowadzajac krytyczng analize
prawicowego dyskursu prasowego na temat powojennego podziemia niepod-
legto$ciowego, koncentruje si¢ na jednym z waznych nurtéw biezacej polityki
historycznej, wskazujgc przy tym na istotne uchybienia warsztatowe, jakich

> Zob. szerzej: J. Pomorski, Kultura poznajgca w roli kreatora zrédta historycznego. Wo-

kot ,, Dziwnej kleski” Marca Blocha, ,,Historyka” 48, 2018. Na temat mechanizméw 1 sposo-
bow projektowania zadan historii, patrz: M. W o zniak, Projektowane zadania historii czyli
polityka historyczna jako zawlaszczanie pamieci i wyobrazni historycznej, w: Pamiec i polity-
ka historyczna. Doswiadczenia Polski i jej sgsiadow, red. R. Stobiecki, £.6dz 2008, s. 333-357.
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niekiedy dopuszczaja si¢ (zaangazowani) historycy oraz zwraca uwage na
mechanizmy zawtaszczania i budowania jednowymiarowego obrazu przeszio-
$ci. Roman Wysocki z kolei — w konteks$cie postaci Romana Dmowskiego
— przedstawia wyraznie dostrzegalne we wspolczesnych dyskursach publicz-
nych zjawisko, jakim jest proces przewarto$§ciowywania pojecia ,.bohatera
narodowego” oraz laczacej si¢ z nim warstwy aksjologicznej. Marek Wozniak
podjal prébe ukazania szczegolnego rodzaju poetyki (a w pewnym sensie takze
gramatyki) konstytuujacej — jego zdaniem — specyficzng wizje przesztosci,
ktora stata si¢ szczegdlnie mocno wplywowa po roku 2010 (cho¢ i wezesniej
niektore jej elementy mozna byto dostrzec w dyskursach/narracjach obecnych
w przestrzeni publicznej).

Mamy nadzieje, ze zamieszczone w dziale teksty nie tylko spotkaja sie
z zainteresowaniem czytelnikow, ale stang si¢ rowniez przyczynkiem do dal-
szej dyskusji nad teoretycznymi i praktycznymi aspektami konstruowania r6z-
nych wizji/uje¢ przesztosci/historii oraz wynikajagcymi z nich zagrozeniami
i wyzwaniami dla srodowiska historykow i historiografii akademickie;.





