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Wstep i zaloZzenia badawcze

Artykul poswigcony jest analizie procesu formowania si¢ i przeksztatcen
polskich ruchow miejskich. Prezentowane wnioski odnosza si¢ do materiatu
empirycznego uzyskanego w ramach projektu badawczego: ,,Miejskie ruchy
spoteczne w Polsce”, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki, kon-
kurs Miniatura 1 017/01/X/HS6/01204, realizowanego w okresie: 12.11.2017—
11.12.2018. Projekt badawczy bazowat na zatozeniu, iz dynamika polskich ru-
chow miejskich jest uwarunkowana pigcioma zasadniczymi zmiennymi: (1)
rosngcym znaczeniem miast i zmieniajgcg si¢ relacjg panstwo—miasto, (2) rene-
sansem demokracji bezposredniej na poziomie lokalnym, (3) negatywnym od-
dziatywaniem procesow globalizacyjnych na spoteczno-kulturowg tkanke miast,
wplywajacym na mobilizacj¢ spoteczng w ramach idei ,,prawa do miasta”, (4)
rolg przemystoéw kreatywnych i przedsiewzie¢ upodmiotowiajacych miasta, kto-
re redefiniujg tradycyjne tozsamosci miejskie, (5) tworzeniem si¢ nowego pol-
skiego mieszczanstwa. W trakcie badan zostato przeprowadzonych tacznie 30
wywiadoéw poglebianych z liderami (15 wywiadow) i liderkami (15 wywiadow)
ruchéw miejskich z nastepujacych miast: Biatystok, Bytom, Gdansk, Gdynia,
Gorzow Wielkopolski, Lublin, £.6dz, Katowice, Krakoéw, Mielec, Poznan, So-
pot, Torun, Wroctaw, Warszawa, Zielona Gora. Wybdr miast podyktowany byt
dwoma zasadniczymi czynnikami. Po pierwsze, to w tych miastach aktywno$¢
spoteczna w ramach ruchow miejskich ma najdluzsze tradycje i najsilniejsze
podstawy, co pozwala analizowac¢ jg w kategoriach ruchu spotecznego, a nie tyl-
ko oddolnych, spontanicznych inicjatyw charakterystycznych dla wielu miast.
Po drugie, dobdér miast roznej wielkosci, wypetniajacych roézne funkcje, daje
szerszg perspektywe i pozwala na uchwycenie polskiej specyfiki formowania
si¢ 1 funkcjonowania ruchéw miejskich. Kwestionariusz badaczy wywiadu po-
glebianego zawieral wigzki pytan odnoszace si¢ do nastepujacych kwestii: (1)
genezy ruchu miejskiego, (2) jego struktury i celow, (3) tozsamosci ruchu, au-
toidentyfikacji, (4) oceny lokalnych polityk miejskich i udzialu w lokalnej po-
lityce, (5) lokalnej debaty dotyczacej kwestii miejskich, (6) przysztosci ruchow
miejskich.

Waznym uzupetnieniem materialu empirycznego, ktorego podstawg sg wy-
wiady poglebiane, stanowi wiedza uzyskana w trakcie wieloletniej obserwacji
uczestniczacej, ktorg autor prowadzit od pierwszych, integrujacych to srodowi-
sko spotkan w 2009 roku. Praktyczne stosowanie techniki obserwacji uczestni-
czacej niesie wprawdzie istotne zagrozenia dla rzetelno$ci analitycznej i meto-
dologicznej. Zwracat na to uwagg Piotr Glinski, badajacy w ten sposob polskie
ruchy ekologiczne. Pisatl on o badaczach ruchéw spotecznych, ze: ,,chyba jak
zadna inna kategoria badaczy w naukach spotecznych, przedstawiciele tej bran-
zy sg bardzo cz¢sto zaangazowani w dziatania praktyczne swojego przedmiotu
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badan” (Glinski 1996: 70-71). W takim przypadku obiektywizm analityczny
uwarunkowany bedzie w duzej mierze postawg badacza, ktory Swiadomy tych
zagrozen musi poddawac¢ samokontroli swoje poglady i postawy. Niemniej jed-
nak obserwacja uczestniczaca, pomimo kontrowersji, jakie ze soba niesie, jest
niezbgdng technika w badaniu ruchéw spotecznych. Pozwala na uzyskanie istot-
nych informacji i wiedzy o przedmiocie badan, do ktorych nie sposob dotrzeé¢
przy uzyciu innych technik. Jest to szczegdlnie wazne w przypadku weryfikacji
danych zastanych czy analiz publicystycznych, ktére wykorzystujgc informacje
z ,,drugiej reki” najczgsciej przyczyniaja si¢ do legitymizowania stereotypow na
temat polskich ruchéw miejskich.

Od dziatan zbiorowych do (miejskich) ruchow spolecznych

Ruchy miejskie, zdaniem Chrisa Pickvance, stanowia jedna z kategorii ru-
chéw spotecznych i jako takie powinny by¢ przedmiotem takich samych teore-
tycznych debat i sposobow ich definiowania, cho¢ — jak podkres$la autor — nie
zawsze tak si¢ dziato (Pickvance 2003: 102). Dyskusj¢ o ruchach miejskich na-
lezy zatem rozpocza¢ od okreslenie tego, czym sg ruchy spoteczne. Najprosciej
rzecz ujmujac to dzialania kolektywne, jednak nie kazde dziatanie zbiorowe
przyjmuje forme¢ ruchu spotecznego. Zdaniem Piotra Sztompki ruchy spotecz-
ne wyrozniaja dwie wlasciwosci. Po pierwsze, sa one ukierunkowane na szcze-
golny cel, jakim jest realizowanie jakiego$ rodzaju zmiany spotecznej. Po dru-
gie, przebiegaja w ramach niezinstytucjonalizowanych i niesformalizowanych
(Sztompka 2005: 157-158).

Dyskusja nad teorig ruchéw spotecznych ma w socjologii bogata tradycje,
co przektada si¢ na roznorodnos¢ podej$¢ teoretycznych. Jedna z pierwszych
byla teoria zachowan zbiorowych rozwijana w klasycznych pracach Gustawa
Le Bona (1994) czy Neila Smelsera (1962). W tym przypadku zwracano uwage
gléwnie na gwattownos¢ i nieracjonalno$¢ zachowan zbiorowych. Wydarzenia
z konca lat sze$¢dziesigtych ubieglego wieku, przynoszace istotne zmiany po-
lityczne i spoteczno-kulturowe sprawily, ze ruchy spoleczne staty si¢ waznym
tematem odrgbnych analiz socjologicznych. Doug McAdam, John McCarthy
i Mayer N. Zald wskazujg na trzy zasadnicze orientacje teoretyczne wyznacza-
jace badania nad ruchami spotecznymi: teori¢ struktur mozliwos$ci politycznych,
teori¢ mobilizacji zasobow oraz teori¢ ramowania (McAdam, McCarthy i Zald
2008: 1-20). Teoria mobilizacji zasobdéw rozwijana migdzy innymi przez takich
autor6w jak John McCarthy i Mayer N. Zald (1977) oraz Charles Tilly (1978)
ktadla akcent przed wszystkim na organizacj¢ ruchu oraz racjonalnos$¢ dziata-
nia — dobor adekwatnych narzedzi w celu osiggnigcia zamierzonych celow. Teo-
ria struktur mozliwos$ci politycznych rozwijana gtéwnie przez McAdama (1982)
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czy Sidneya Tarrow (1994) podkreslata reakcje pomigdzy istniejacymi struk-
turami politycznymi a dynamikg ruchow spotecznych. Teoria ramowania nato-
miast, ktorej jednym z gtownych przedstawicieli byt David Snow (Snow i in.
1986) z zespolem, odnosita si¢ — w pewnym uproszczeniu — do procesu lacze-
nie ram interpretacyjnych pomiedzy aktywistami a spoteczenstwem, pozwalajac
tym samym na ksztaltowanie dominujacego dyskursu interpretacyjnego (Toura-
ine 2011).

Obecnie, gltéwnie w Europie, w badaniach nad ruchami spotecznymi domi-
nuje podejscie wyznaczane teoria tak zwanych nowych ruchéw spolecznych,
ktorych najbardziej charakterystyczna cecha jest to, ze swojej autoidentyfi-
kacji nie opierajg juz ani na utrwalonych schematach politycznych (lewica/
prawica, liberalizm/konserwatyzm), ani na zr6znicowaniach socjoekonomicz-
nych (klasa robotnicza/klasa srednia). Obszar konfliktu politycznego jest ra-
czej okreslany w kategoriach zainteresowan ruchu, takich jak pte¢, wiek, spo-
lecznos¢ lokalna itp. (Offe 1995). Zmiana ta byta skutkiem przemian, jakie
zachodzity w ostatnich dekadach w europejskich spoteczenstwach (Della Por-
ta i Diani 2009: 7-10), w efekcie akcent w badaniu ruchéw spotecznych prze-
sunigty zostal na sprawy kulturowe i tozsamosciowe (Melucci 1980, 1995;
Touraine 2010). Badacze podkreslajg przy tym, ze bazg nowych ruchéw spo-
lecznych staje si¢ coraz czeSciej miejska, dobrze wyksztatcona klasa §rednia
(Buechler 2008; Della Porta i Diani 2009). W dalszej cz¢sci, analizujgc wspot-
czesne ruchy miejskie, odnosi¢ si¢ bede glownie do tradycji badan nad nowy-
mi ruchami spotecznymi.

Ruchy miejskie

Oddolna mobilizacja w ramach dziatan zbiorowych w miastach nie jest
czym$ nowym, historycznie takich zjawisk mozna doszukiwaé si¢ juz w mia-
stach antycznych. Jednak termin ,,miejskie ruchy spoteczne” zostat wprowadzo-
ny do jezyka socjologicznego w poczatkach lat siedemdziesiatych XX wieku
w opublikowanej przez Manuela Castellsa Kwestii miejskiej (1982), gdzie autor
opisuje¢ t¢ kategori¢ w odniesieniu do teorii systemu miejskiego wyznaczane-
go tradycja strukturalizmu i neomarksizmu. W kolejnej pracy The City and the
Grassroots (1983) Castells zupetnie przeorientowat swoje mys$lenie o ruchach
miejskich wskazujac, ze ich mobilizacja uwarunkowana jest trzema glownymi
czynnikami: (1) zadaniami skupionymi na zbiorowej konsumpcji, (2) obrong
kulturowej tozsamosci zwigzanej ze specyfika danego terytorium, (3) politycz-
nej mobilizacji w relacji do panstwa, w szczegodlnosci jednak do wiadz lokal-
nych (Castells 1983). Koncepcje Castellsa byly z wielu powodéw poddawane
krytyce, jednak termin ,,miejskie ruchy spoteczne”, czy w pdzniejszej skroconej
wersji ,,ruchy miejskie” (Pickvance 2003), wszedt na trwale do stownika socjo-
logicznego.
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Analizujac literatur¢ poswigcong ruchom miejskich (Castells 1982, 1983;
Pickvance 2003; Mayer 2011; Mayer, Thorn i Thorn 2016; Jacobsson 2015; Plu-
cinski 2014, 2015, 2018; Kowalewski 2016; Domaradzka 2018), wyraznie daje
si¢ zauwazy¢ brak jednoznacznej, uniwersalnej definicji operacyjnej dla tej kate-
gorii. Zwracatl na to uwage Maciej Kowalewski, piszac iz: ,,R6znorodnos¢ form,
ktére moglibySmy nazwaé miejskim ruchem spotecznym lub ruchem miejskim
wynika nie tylko z odmiennos$ci uj¢é teoretycznych (szerokosé pojecia), ale tak-
ze z wielo$ci dazen, ktére zglaszajg ruchy.” (Kowalewski 2016: 177). Wynika
to z faktu, ze specyfika ruchéw miejskich uwarunkowana jest zmieniajacym si¢
kontekstem: intelektualnym, spoteczno-kulturowym, ekonomicznym i politycz-
nym. Margit Mayer, analizujac ruchy miejskie od lat siedemdziesiatych ubiegte-
go wieku po czasy wspotczesne wskazywata, ze wlasciwie co dekade, wraz ze
zamieniajacym si¢ kontekstem strukturalnym, zmieniata si¢ tez specyfika, cele
i strategie ruchow miejskich (Mayer 2011). Dlatego tez tworzac model operacyj-
ny do analiz polskich ruchow miejskich bazowa¢ bed¢ na dwdch podstawowych
zatozeniach. Po pierwsze, specyfika, cele, strategia i struktura polskich ruchéw
miejskich zostala uformowana specyfika procesow zachodzacych w ostatniej
dekadzie!. Po drugie, zaktadam, ze w tym przypadku mamy do czynienia z no-
wym typem ruchoéw spotecznych (Offe 1995), ktorych dziatania wyznaczane s3:
(1) dialektyczng zaleznoscia postepujacych kryzysow miejskich (Mayer 2011;
Harvey 2012), (2) rosngcym znaczeniem miasta jako ramy organizujacej dzia-
lania zbiorowe (Barber 2014; Glaeser 2012; Sennett 2018) oraz (3) zwrotem
przestrzennym wyznaczajacym intelektualny dyskurs wspotczesnych studiow
nad miastem (Foucault 2005; Soja 1996). Skutkiem tych zalezno$ci wspotcze-
sne ruchy spoleczne coraz czesciej przybieraja form¢ miejskich ruchéw spo-
fecznych, a na ich dynamike wptywaja kolejne kryzysy miejskie, gdyz, jak pisat
Sylwester Wrobel: ,,spadek efektywnosci dziatania miejskich formalnych insty-
tucji politycznych pociagnat za soba wzrost niezadowolenia spotecznego i do-
prowadzit do powstania nowych typoéw miejskich ruchéw spotecznych.” (Wro-
bel 2011: 31). Sytuacja ta nabiera aktualno$ci zwlaszcza obecnie, z uwagi na
fakt, ze nowy kryzys miejski przejawiajacy si¢ gtownie w konteks$cie mieszkal-
nictwa (Florida 2017) uderza przede wszystkim w miejskg klase $rednig — baze
nowych ruchow spotecznych. Przy takich zatozeniach operacyjnych polskie ru-
chy miejskie analizowa¢ bede w odniesieniu do trojfazowego modelu ksztatto-
wania si¢ tozsamos$ci ruchu spotecznego zaproponowanego przez Klausa Ede-
ra: (1) faza ksztattowania si¢ tozsamosci poprzez wyznaczanie granic dzialan
zbiorowych, (2) faza reprodukcji/krystalizacji tozsamos$ci poprzez praktyke po-
znawcza, ,,uczenie si¢” ruchu, (3) przemiany ruchu (Eder 1993). W odniesieniu

' Poczgtki ruchow miejskich w Polsce, tak jak to bede rozwija¢ w dalszej czgsci, to lata
2007—2008.
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do materiatu empirycznego trojfazowy model ksztaltowania si¢ tozsamosci pol-
skich ruchoéw miejskich zostanie przedstawiony w rozdziatach: (3.2) ,,Pierwsza
faza 2007-2014: Wynajdywanie miejskosci’, (3.3) ,,Druga faza od 2014: Ku po-
lityce.” (4) ,,Podsumowanie. Przyszto$¢ ruchow miejskich w Polsce”.

Ruchy miejskie w Polsce

Na gruncie socjologii powstalo juz sporo analiz po§wigconych problematyce
polskich ruchéw miejskich (Domanska 2018; Kowalewski 2013, 2016; Kubicki
2013, 2016b, 2017a; Kurnicki 2013; Pobtocki 2012; Polanska 2016, 2018; Plu-
cinski 2014, 2015, 2018). Takze srodowisko aktywistow i aktywistek miejskich
dokonywato wtasnej autodiagnozy (Erbel 2014; Kokoszkiewicz 2012; Mergler,
Pobtocki i Wudarski 2013; Spiewak 2015). Dotychczasowe analizy wskazywaty
na wiele przyczyn formowania si¢ polskich ruchéw miejskich i ich réznorodny
charakter: od oporu wobec neoliberalnych polityk, poprzez problemy zwigzane
z jakos$cia zycia i estetyka przestrzeni, po kwestie dotyczace tozsamosci i dzie-
dzictwa miast. Uogoélniajac, dotychczasowe analizy mozna ujaé w dwa klasycz-
ne modele tozsamos$ci ruchow spotecznych opisanych przez Castellsa (2008):
oporu i projektu. Z jednej strony mobilizacja w ramach modelu oporu byta reak-
cja na dominacje polityki neoliberalnej, w ramach ktorej przestrzen miasta po-
strzegana byla w czysto merkantylny sposob. Z drugiej strony natomiast ruchy
projektu mobilizowaly si¢ wokot szeroko rozumianej kwestii ,,wynajdywania
miejskosci” (Kubicki 2016a).

Zebrany material empiryczny pozwolil na weryfikacj¢ i uzupetnienie dotych-
czasowych analiz. Jako symboliczng date rozpoczynajaca proces formowania
si¢ polskich ruchéw miejskich mozna wskaza¢ rok 2004 i akcesje do Unii Eu-
ropejskiej, ktora okazata si¢ silnym, wielowymiarowym impulsem inicjujacym
aktywizm miejski w Polsce. Spoleczne skutki takiego impulsu ujawniajg si¢
jednak dopiero po pewnym czasie i jak wynika z przeprowadzonych wywia-
dow, pierwszym okresem formacyjnym ruchow miejskich byty lata 2007-20082.
Nalezy jednak pamigtac, ze ruch spoteczny to proces, podlegajgcy nieustannej
transformacji. W przypadku stosunkowo krotkiej historii polskich ruchow miej-
skich mozna mowi¢ o dwoch fazach ksztattowania si¢ ich tozsamoséci. Pierwsza
faze mozna do$¢ umownie zamkng¢ w latach 2007-2014, druga natomiast roz-
poczyna si¢ po 2014 roku.

2 Niektore ruchy miejskie organizowaly sie juz wczeéniej, np. Towarzystwo Upigkszania
Miasta Wroctawia zawigzato si¢ w 2004 roku, a Grupa Pewnych Oséb z Lodzi w 2006 roku.
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Pierwsza faza 2007-2014: ,,Wynajdywanie miejskos$ci”

W pierwszych latach po akcesji do UE, gléwnym impulsem mobilizujagcym
mieszkancow polskich miasta do dziatan zbiorowych byta reakcja na postgpuja-
cy chaos w przestrzeni miast wywotany boomem budowlanym, stymulowanym
naplywajacymi do Polski srodkami unijnymi (Mergler, Pobtocki i Wudarski
2013: 22). W tym okresie stowo ,,chaos”, jak zauwaza Joanna Kusiak, stato si¢
w polskiej debacie publicznej stowem kluczem (Kusiak 2017: 12). Przy czym
ow ,,chaos” rozumie¢ begde dalej w znaczeniu, jakie nadal mu Castells w Kwestii
miejskiej, piszac ze: ,,chaos miejski nie jest bynajmniej chaosem; jest to przy-
ktad organizacji przestrzennej wynikajgcej z praw rynku i braku spotecznej kon-
troli dziatalno$ci przemystowej” (Castells 1982: 29). Po akcesji do UE tak rozu-
miany ,,chaos” objawit si¢ w Polsce w niemal modelowej formie. Niespotykany
wczesniej naptyw kapitatu do polskich miast zbiegl si¢ w czasie z zupelnym
brakiem polityk miejskich i likwidacja planowania przestrzennego (Jedraszko
2007; Gadecki i, Kubicki 2014; Sagan 2017). Ponadto, dzialo si¢ to w czasie,
kiedy nie funkcjonowaty jeszcze zbiorowe formy zaangazowania obywatelskie-
go dotyczace kwestii miejskich. Przektadato si¢ to na brak kontroli spotecznej
nad kapitalem, ktory coraz glgbiej ingerowat w tkanke miast, zardwno prze-
strzenng jak tez spoteczno-kulturows. Doswiadczenia aktywistow i aktywistek
z tego okresu sg bardzo podobne:

przychodzimy na konsultacje wyznaczone ustawg w sprawie planu miejscowego,
a urzednicy zupetnie zagubieni, ze ktos przyszedt. Dla nas musieli zorganizowa¢ sale, bo
ludzie zupelnie nie korzystali z tego mechanizmu, ktory wprowadzono w 1997 roku, a to
byt 2007 (RMO1)3. Kiedy my te 10 lat temu chodzilismy na wylozenia miejscowych pla-
now, do Biura Rozwoju Gdanska, na rézne dyskusje o miescie, no to patrzono na nas jak
na taki rzadki okaz robaka. (RM23)

Aby zareagowaé na postgpujacy chaos w przestrzeni miejskiej trzeba zdawac
sobie sprawe z faktu, ze istnieje jaki$§ porzadek i fad przestrzenny, a obserwowa-
na rzeczywisto$¢ odbiega od takich norm. Na ,,chaos” reagowatly zatem przed
wszystkim osoby charakteryzujace si¢ odpowiednim wyksztatceniem, ponad-
przecietnym kapitatem kulturowym oraz do$wiadczeniami migdzynarodowymi
dajacymi skale poréwnawcza. To takze ci, jak opisywana w dalszej cz¢sci mioda
inteligencja, potrafiacy rozpozna¢ ide¢ dobra wspolnego, ktora legta u podstaw
formowania si¢ polskich ruchow miejskich. Dlatego tez w pierwszej fazie for-
mowania si¢ miaty one zdecydowang nadreprezentacj¢ oséb, ktorg mozna okre-
$li¢ nowym mieszczanstwem (Kubicki 2011) i przybieraly charakter neomiesz-
czanskich ruchow miejskich (Plucinski 2014):

3 Cytaty w wywiadow z respondentami kodowane w sposob nastepujacy: RM — oznacza
ruchy miejskie, a liczby 1—30, numery porzadkowe kolejnych wywiadow.
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Jest w Kongresie Ruchow Miejskich (KRM) jakies kilkadziesigt organizacji, one sq
w wigkszosci zwiqzane z klasq Sredniq, inteligencjq, z takim akademickim charakterem du-
zych miast. (RM13)

Z uwagi na swoj specyficzny charakter, w pierwszym okresie aktywnos¢ ru-
chéw miejskich zorientowana byta z duzej mierze na kwestie zwigzane z tozsa-
moscig 1 dziedzictwem miast oraz estetyka przestrzeni miejskiej:

1 tak to sig zaczeto w Gdansku, powoli zaczelismy odkrywaé narzedzia partycypacji
i zalozylismy w takim gronie 0sob ze srodowiska kultury i architektow 1-2 stowarzyszenia
we Wrzeszczu. To byly takie grupy historyczno-architektoniczne i robilismy takie dziatania,
Jakie tez w tym czasie robiono w innych miastach, typu wedrowki, spacery historyczno-ar-
chitektoniczne, czy czytanie miasta przez literature, przez sztuke, no mnostwo tego u nas
bylo, co rzeczywiscie napedzito takq mode na ruchy miejskie. (RMO1)

W Lodzi glownie ruchy miejskie oparty si¢ o dbatosc o dziedzictwo. (RM10)

Kwestie polityki mieszkaniowej, tak charakterystyczne dla zachodnich ru-
chéw miejskich, w przypadku polskich stanowily w pierwszym okresie raczej
margines zainteresowania:

Na I Kongresie Ruchow Miejskich (2011) niektorzy koledzy heroicznie walczyli calg
swojq meskosciq, aby kwestie spoleczne, np. mieszkania, przedszkola itp., nie wpisywac do
Tez Miejskich, bo to przeciez nie jest polityka miejska, a kwesti¢ mieszkaniowg ma wyregu-
lowac rynek. W pierwszych 9 Tezach nie ma mieszkaniowki, bo byt bardzo silny opor, ze to
nie jest temat dla ruchow miejskich — absurdalny punkt widzenia. (RM16)

Ten brak zainteresowania kwestiami mieszkaniowymi i lokatorskimi przez
polskie ruchy miejskie mozna ttumaczy¢ kilkoma czynnikami. Po pierwsze,
w okresie formacyjnym, o ktorym mowimy, gentryfikacja nie byla jeszcze za-
uwazalnym problemem polskich miast*. Owszem, problematyka ta byla czesto
poruszana w dyskursie akademickim czy lewicowej publicystyce, jednak w ba-
daniach socjologicznych identyfikowana byta jako problem marginalny (Gadec-
ki 2012). Po drugie, neomieszczanski charakter ruchéw miejskich sprawial, ze
aktywisci niejednokrotnie stawali si¢ ,,mimowolnymi” gentryfikatorami:

ruchy miejskie, ktore tutaj dzialaly (L.0dz), byly takie czysto gentryfikacyjne, tzn. one
bardzo sig zajmowaly zabytkami i zrownowazonym transportem, ale w ogole nie zwracatly
uwagi na to, kto mieszka w kamienicach. (RM10)

4 Do polskiego dyskursu publicznego stowo ,,czysciciele kamienic™ trafia dopiero okoto
2011 roku, dzigki mobilizacji poznanskich ruchéw anarchistycznych i lokatorskich bronigcych
nekanych lokatorow kamienicy przy ulicy Stolarskiej. Problem ,,dzikiej reprywatyzacji” staje
si¢ publiczny dopiero okoto roku 2014 dzigki dziatalno$ci warszawskiego ruchu miejskiego
Miasto Jest Nasze.
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Po trzecie wreszcie, dziatalno$¢ ruchow lokatorskich, ograniczana wasko poj-
mowanym interesem wlasnym, nie miesci si¢ w idei miasta jako dobra wspolne-
go 1 jest czesto krytykowana przez aktywistow i aktywistki miejskie:

Ale tez pytanie czy ruch lokatorski jest ruchem miejskim — bo moim zdaniem nie jest
ruchem miejskim (...). Ruch lokatorski nie widzi nikogo innego, kto nie jest lokatorem ko-
munalnym, nie widzi ludzi, ktorzy nie majq gdzie mieszkac, a sq Srednio zarabiajgcy, nie
widzi 0sob, ktorych nie sta¢ na kredyt, a najem komercyjny pozera 50% ich wydatkow —
dla nich to jest zupetnie niewidoczne. (RM16)

Kwestie te byly i wcigz sg gtownymi réznicami, jakie wyrdzniaja polskie ruchy
miejskie od ich odpowiednikow w zachodniej Europie:

Jak tam bylam na kongresie ruchéw miejskich (w Barcelonie), to oni gtéwnie rozma-
wiali o takich rzeczach, ktore dla nas sq takimi dos¢ obcymi rzeczami, to byla tak zasad-
nicza roznica, plus to, ze w Hiszpanii i w innych krajach europejskich ruchy miejskie sq
Jednoznacznie definiowane jako lewicowe i same tak si¢ opisujq, a u nas staramy si¢ od
tego abstrahowad, na ile si¢ da. W naszej organizacji mamy osoby o bardzo réznych po-
glgdach, sq osoby bardzo konserwatywne i zdecydowanie lewicowe, a hiszpanskie, bo te
mi najbardziej zapadly w pamigé, to jest po prostu lewica (...). Mielismy w czerwcu (2018)
takg konferencje ruchéw miejskich z naszego regionu — Europy Srodkowo-Wschodniej i to
widad, ze aktywisci sq podobni jak w Polsce, tacy srednioklasowi. (RM18)

Tozsamo$¢ ruchu

Pierwszy okres formowania si¢ ruchow miejskich w Polsce to takze czas
tworzenia si¢ tozsamosci ruchu spotecznego i jego strukturalizacji. Poczatkowo
ruchy miejskie dziaty jako nieformalne, amorficzne grupy (Kubicki 2013; Po-
btocki 2012; Polanska 2016; Plucinski 2014). Stosunkowo szybko jednak zaczg-
a postgpowaé formalizacja i strukturalizacja ich dziatalnosci, gléwnie poprzez
rejestracj¢ stowarzyszen®. Z jednej strony, miato to na celu zapewnienie wigk-
szej spojnosci i integracji ruchu, z drugiej — stawato si¢ zasobem symbolicznym,
byto odpowiedzig na rosnace znaczenie ruchéw miejskich w relacjach z wladza-
mi lokalnymi, mediami itp.:

Czesto to tez parawan, bo moze sig za tym stowarzyszeniem kry¢ kilka osob, ale oficjal-
nie to jest stowarzyszenie, a nie te kilka 0sob, wiec nadaje wyzszy status. (RMO8)

Duzo wazniejsze w tym kontekscie jest jednak tworzenie si¢ tozsamosci ruchu
w wymiarze ponadlokalnym. Za symboliczny moment ksztaltowania si¢ tozsa-
mosci polskich ruchow miejskich mozna, z kilku powodow, uzna¢ I Kongres

5 Nalezy tez podkresli¢, ze poza sformalizowanymi ruchami miejskimi istnieje cate spek-
trum oddolnej dziatalnosci obywatelskiej w miastach, opisywane mi¢dzy innymi przez Domini-
ke Polanska (2018), niemajace jednak znamion ruchu spolecznego.
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Ruchéw Miejskich, ktory odbyt si¢ w Poznaniu w 2011 roku. Po pierwsze,
to przy okazji I KRM zaczeto po raz pierwszy uzywaé kategorii ,,ruchy miej-
skie”®:

Wydaje mi sie, ze my uzywamy tego okreslenia ruchy miejskie od tamtego spotkania,
tam to wypracowalismy, tam odwazylismy sig to uzywaé. (RMO1)

Po drugie, to na potrzeby I KRM wypracowano Tezy Miejskie’, bedace podsta-
wowg ramg spajajaca ruch i pozwalajacg na odréznianie ruchow miejskich od
innych dziatan zbiorowych w przestrzeni miasta. Po trzecie, idea KRM przy-
czynita si¢ do krystalizacji, czy jak pisat Eder (1993) ,,uczenia si¢ ruchu”. Spo-
tkania w ramach KRM: Poznan (2011), L6dz (2012), Biatystok (2013), Gorzéw
Wielkopolski (2015) miasta Slaska i Zaglebia (2017) staty si¢ swoistym rytu-
atem integrujacym $rodowisko i budujacym jego tozsamos$¢. Integracja w ra-
mach KRM pozwalata takze na tworzenie struktury komunikacyjnej i usie-
ciowienia, dala mozliwo§¢ wystgpowania we wspolnych sprawach na arenie
ogolnokrajowej (np. stanowiska wobec tzw. lex Szyszko, lex Deweloper itp.).
Postepujaca integracja srodowiska doprowadzita do powstania w 2017 roku
formalnej struktury: Zwiazku Stowarzyszen Kongres Ruchow Miejskich (fed-
-KRM), skupiajacej 40® ruchéw miejski. Fed-KRM, integrujac ruchy miejskie
z r6znych miast, stat si¢ zaréwno plaszczyzna wymiany do$wiadczen i do-
brych praktyk, jak tez zasobem symbolicznym, podnoszacym range skupionych
w nim ruchow miejskich:

korzystamy ze swoich doswiadczen, wymieniamy sie swojq bazq eksperckq. I ta swia-
domosc, Ze jesteSmy zrzeszeni w takiej wigkszej sieci, dla mnie osobiscie jest bardzo po-
zytywna, bo pamietam te czasy, jak byliSmy tu odbierani jak tacy lokalni dziatacze od
Smietnika czy chodnika, a teraz to juz nie, bo tworzymy sie¢ ponad 30 podobnych ruchow
miejskich w kraju (...). Sie¢ szybko reaguje, na forum kto$ pisze, ze ma taki problem i za-
wsze ktos cos podpowie, dla mnie to jest bardzo pozytywne i wspierajgce, bo to swiado-
mosc¢, ze jest nas tak duzo (...). Latwiej sie natadowac pozytywnie do dziatania, niz gdyby-
smy dziatali tylko lokalnie. (RM15)

¢ Do$¢ powszechnie wskazuje sie na Kacpra Pobtockiego, ktory jako pierwszy wprowadzit
ten termin na potrzeby [ KRM: jak robilismy pierwszy Kongres Ruchow Miejskich w 2011 w Po-
znaniu, to ja uzywatem okreslenia , organizacje miejskie”, a Kacper Poblocki zaczqt uzywaé
., ruchy miejskie”: to jest doktadne umaczenie urban movements albo social urban movements
(RM13). Wezesniej, w 2009 roku, odbyly si¢ dwa nieformalne zjazdy aktywistow i aktywistek
miejskich w Lodzi oraz Lublinie pod nazwa ,,Wspolna Przestrzen”, gdzie na opisanie swojej
dziatalno$ci nikt jeszcze nie uzywat okreslenia ,,ruchy miejskie” (Kubicki 2017a).

7 Poczagtkowo, na I KRM (2011) wypracowano 9 Tez Miejskich, nastepnie na IV KRM
(2015) rozszerzono manifest do 15 Tez Miejskich. Wigcej: https://kongresruchowmiejskich.pl/
tezy-miejskie.

8 Stan na marzec 2019: zrodto: https://kongresruchowmiejskich.pl/o-nas/czlonkowie-krm/
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W przypadku gtownej idei spajajacej wspotczesne ruchy miejskie, dos¢ po-
wszechnie wskazuje si¢ na hasto ,,prawa do miasta”, wprowadzone przez fran-
cuskiego socjologa Henri Lefebvre’a w publikacji Le droit a la ville (wydanej
w roku 1967)°. Problem jednak w tym, Ze idea ta nie zostata w pelni zopera-
cjonalizowana przez autora i pozostawia duze pole do interpretacji. ,,Prawo do
miasta — jak pisze David Harvey — jest pustym znaczacym. Wszystko zalezy
od tego, kto nadaje mu sens.” (Harvey 2012: 15). Miedzy innymi z tego powo-
du idea ,,prawa do miasta” byla przez respondentéow rzadko wskazywana jako
nadrzedna rama spajajaca caly ruch. W dyskursie polskich ruchow miejskich od
samego poczatku wazng rolg odgrywata tzw. narracja konkretna (Mergler, Po-
btocki i Wudarski 2013), stad tez atrakcyjne, jednak abstrakcyjne hasto ,,prawa
do miasta”, zostalo w tym $rodowisku przepracowane i rozwinigte w manife-
scie ,,Tezy Miejskie”.- W pytaniach o spoiwo ideologiczne ruchéw miejskich,
respondenci zdecydowanie wskazywali na 15 Tez Miejskich:

My w Federacji Ruchow Miejskich (KRM) mamy swoje Tezy i kazdy, kto chce wstgpic
do naszej Federacji, musi je zaakceptowac i potwierdzic, ze je realizuje i szanuje i dla nas
to najwazniejsze kryterium. Dla nas te Tezy sq, nie chciatabym tego nazywac Biblig, ale sq
takim kodeksem, jesli chcesz by¢ w naszym gronie, to jest to punkt wypracowany na kolej-
nych kongresach i trzeba go zaakceptowaé. (RM15)

Wymyslilismy na poczqtku, potem w demokratyczny sposob przeglosowalismy Tezy
Miejskie i wydaje mi sig, ze to jest wyznacznikiem ruchomiejskosci i mowienia, ze cos
Jest ruchem miejskim a cos nie do konca jest ruchem miejskim, to jest wlasnie tych 15 Tez
Miejskich. I to dla mnie bytby to taka linia, nie graniczna, bo nie chceg uzywac tego stowa,
ale taka fajna linia, miedzy tym co jest, a co nie jest ruchem miejskim. (RM24)

Jak wida¢ z przytoczonych wypowiedzi, Tezy Miejskie pelnig funkcje wazne-
go kryterium tozsamosciowego. Ksztattowanie kazdej tozsamosci zbiorowej po-
lega na umiejgtnosci tworzenia symbolicznych granic pozwalajacych wyrdznié
kolektywne ,,MY”. Tezy Miejskie pozwolily tez na tworzenie nowych narra-
¢cji, ktére przyczyniaja si¢ do redefiniowania polskiej kwestii miejskiej — spoj-
rzenia na miasto jak na dobro wspolne i przetamania neoliberalnych dogma-
tow. W okresie, gdy formowaty si¢ w Polsce ruchy miejskich, dyskurs publiczny
zdominowany byt przez ideologi¢ neoliberalng, w ramach ktorej miasto postrze-
gane bylo jako suma prywatnych wiasnosci. Zupehlie inny sposob myslenia
o miescie proponowali aktywistki i aktywisci miejscy, dla ktorych miasto jest
przed wszystkim dobrem wspdlnym. Mozna w tym kontekscie mowi¢ o nowej
narracji miejskiej, gdyz z uwagi na ztozony proces historyczny idea miasta jako
dobra wspolnego nigdy nie odgrywata w polskim dyskursie publicznym istotnej
roli (Kubicki 2016a).

9 Polski przektad 2012.
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Doswiadczenie pokoleniowe

We wszystkich badanych miastach respondenci wskazywali na pioniersko$¢
swoich dziataf, podkreslajac przy tym wyraznie, iz wcze$niej nie byto tam zad-
nej oddolnej aktywnos$ci spotecznej, ktoérg mozna by opisa¢ w kategoriach ru-
chow miejskich. W kazdym z badanach miast padaly podobne odpowiedzi:

My jako aktywisci musielismy wszystko wymyslac, wszystkie procedury, cate know-
-how. (RM10)

Powiem szczerze, Ze jak sig interesuje, to nie pamigtam, zeby byla jakas organizacja,
ktora w taki holistyczny sposob patrzy na miasto i miejskos¢. (RM22)

Nie, jestesmy samoukami w tej dziedzinie. Jak robilismy te akcje z trawnikami, to do-
piero po trzech latach pozniej dowiedzielismy sie, zZe to gdzies juz ktos robit i to ma calg
rozbudowang ideologie. Uczylismy si¢ od siebie, na wlasnych doswiadczeniach. Internet
tez pomogl. (RM11)

Dotyczy to takze miast o tradycyjnie silnym kapitale spotecznym i dziedzic-
twie zaangazowania obywatelskiego. Dobrym przyktadem moze by¢ tu Po-
znan, gdzie z jednej strony zywe sg tradycje oddolnej samoorganizacji i pracy
organicznej siggajace okresu zaborow, z drugiej strony natomiast stolica Wiel-
kopolski jest dos¢ powszechnie identyfikowana jako kolebka polskich ruchéw
miejskich!?. Takze w tym miescie respondenci byli przekonani o pionierskim
charakterze swojej aktywnosci:

Poznan zawsze byl miastem, ktore lubito si¢ nazywaé miastem spolecznikow, to jesz-
cze tradycje dziewigtnastowieczne, natomiast nie byly to ruchy obywatelskie o spojrzeniu
na cale miasto, ale takie nakierowane na rozwigzywanie konkretnych problemow, jakiejs
pomocy branzowej. My-Poznaniacy to byt pierwszy ruch, ktory spoglgdal na miasto tak
przekrojowo, szeroko, to byt pierwszy ruch, ktory ogarniat dziatanie miasta w wielu dzie-
dzinach jedoczesnie. (RM12)

Wezesniej oczywiscie byly jakies organizacje typu ,,milosnicy poznanskosci”, ale one
mialy okreslony profil tematyczno-hobbystyczny, natomiast u nas w powietrzu wisiata poli-
tycznosé, (...) myslenie polityczne o miescie — ono nie bylo swiadome — ale ono narastato
stopniowo i to jest rzecz nowa. No i miejskos¢ jako pewien nieprzetrawiony sposob Zycia,
niby wszyscy wiedzieli, co to jest, ale nie bylo to nigdy powiedziane na dobrg sprawe. Po-
znan jest zasiedzialym miastem, ale i tu to nie zostato opowiedziane. (RM13)

>

Takze dziedzictwo wielkiego ruchu spotecznego, jakim byta w latach osiem-
dziesigtych Solidarno$¢!!, nie wptywa bezposrednio na charakter polskich ru-
chow miejskich:

10W Poznaniu ruchy miejskie po raz pierwsze wystartowaty w wyborach (My-Poznaniacy
w 2010 roku), takze tam odbyt si¢ pierwszy Kongres Ruchow Miejskich w 2011 roku.

Do 21 postulatow sierpniowych odwolujg sie, zwlaszcza od niedawna, $rodowiska samo-
rzadowe, kreujac w ten sposob swoisty mit poczatku polskiej samorzadno$ci w 111 RP.



www.czasopisma.pan.pl l (\I J www.journals.pan.pl
D

RUCHY MIEJSKIE W POLSCE. DEKADA DOSWIADCZEN 17

Solidarnos¢ w Gdansku nie byta ukierunkowana na miasto, ruchy robotnicze pomigdzy
latami 70-80 koncentrowaly si¢ na postulatach socjalnych i potem jak juz byta Solidar-
nos¢, to nic nie wypgczkowalto, jesli chodzi o zamiang myslenia o przestrzeni miejskiej, So-
lidarnos¢ si¢ w ogole tym nie zajmowata. (RMO1)

Wypowiedzi respondentdow wskazujg na glebszy problem dotyczacy budowania
pamieci instytucjonalnej zaangazowania obywatelskiego. Tradycje oddolnego
zaangazowania obywatelskiego w Polsce (Nowak 2015), w przekonaniu wspot-
czesnych aktywistow i aktywistek, nie majg zadnego bezposredniego wplywu
na dziatalno$¢ ruchéw miejskich:

mi sig¢ wydaje, ze to jest jeden z najwigkszych problemow tu w Krakowie, a i pewnie
w innych miastach, z tq wiedzq instytucjonalng, doswiadczeniami. (RMO7)

Brak bezposrednich, instytucjonalnych tradycji i przekonanie o pionierskosci
dzialan przyczynia si¢ do tworzenia wigzi pokoleniowej, przy czym kategori¢
pokolenia nalezy tu rozumie¢ jako: ,,zbiorowos$ci ludzi, ktérzy doswiadczyli ta-
kich samych, waznych wydarzen historycznych, przezyli te same sytuacje, re-
agowali na te same sytuacje” (Sztompka 2005: 154). Tworzenie si¢ tozsamo-
$ci ruchu spotecznego na bazie wigzi pokoleniowej, o czym pisa¢ bed¢ wiecej
w dalszej czesci, ma dla rozwoju ruchow miejskich w Polsce dwojakie skut-
ki. Z jednej strony przyczynia si¢ do silnej integracji wewnetrznej ruchu, jego
spoisto$ci, dostarcza wspolnej ramy interpretacyjnej. Z drugiej strony natomiast
ogranicza zdolnos$ci mobilizacyjne nowych cztonkow, tych, ktorzy nie uczestni-
czyli w momencie formacyjnym, nie doswiadczali owych ,,waznych” wydarzen.

Tak jak to juz zostato napisane, w pierwszej fazie ruchy miejskie rekruto-
waly si¢ w duzej mierze z nowego mieszczanstwa i nowej wielkomiejskiej in-
teligencji wkraczajacej w doroste zycie w poczatkach XXI wieku. Piotr Kulas
badajac mtodg inteligencje w tym okresie podkreslat, ze wérdéd mtodych inteli-
genckich elit dominuje powszechne przekonanie o ,,winie” elit w odniesieniu do
transformacji, ktore nie zdaty egzaminu ze spotecznego solidaryzmu i/lub nie
byly przygotowane do rzadzenia, co skutkowato bezrefleksyjnym przyjeciem
ideologii neoliberalnej. ,,W tych opowiesciach — pisze autor — dawne elity po-
winny zosta¢ zastapione osobami, ktore potrafig oraz chcg mysle¢ w kategoriach
catosci. Ktorym lezy na sercu wspolne dobro oraz troska o tych, co sami nie po-
trafig sobie poradzi¢” (Kulas 2017: 173). Ruchy miejskie, od swoich poczatkow
postugujace si¢ kategorig dobra wspolnego, dawaty atrakcyjng opowiesc, spdjna
ram¢ dla mtodej wielkomiejskiej inteligencji:

to jest sprawa pokoleniowa, w takim sensie, Ze my jako pokolenie, trochg nie mielismy
takiej lewicowej — nazwijmy to po imieniu — formacji, w ktorej moglibysmy realizowac ten
miejski aktywizm. W zastepstwie stworzylismy sobie cos, co ma ukrytg politycznosé, zacze-
lismy dziata¢ na rzecz swoich miast. (RM10)
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Ponadto, pionierski charakter aktywizmu miejskiego dawat zupetnie nowe moz-
liwosci samorealizacji, w sytuacji gdy inne kanaly: polityczne, korporacyjne
itp., byly juz zablokowane:

Warszawa w 2007 roku byla w specyficznym okresie, to byto ,, biale miasteczko” i to sig
przeplatato z dyskusjami o przestrzeni publicznej i ja jako osoba wowczas 23-letnia mo-
glam w nig wejs¢ i stac sie liderkq. Wystarczylo zajqc sig tematem pot roku wezesniej, zZeby
wyznaczac pole gry. (RM16)

Doswiadczenie pokoleniowe ksztattowane bylo takze procesem otwarcia na Za-
chod po akcesji do UE. Czestym watkiem w prowadzonych rozmowach byto
,,do$wiadczenie Erasmusa”'?> — poznawanie miast europejskich i che¢ przeno-
szenia dobrych praktyk na rodzimy grunt. Konsekwencja tego bylto zanurzenie
w zupehnie inne nurty intelektualne, estetyczne itp., niz te, ktdre uformowaty eli-
ty polityczne sprawujace wladze:

1 to nie bylo tak, ze ci mtodzi doktoranci socjologii i weganie na rowerach — jak sie
wszyscy z nas nabijajqg — wrocili z Nowego Jorku i zatozyli ruchy miejskie. Oni mieli ten
Jezyk, dostep do literatury, horyzonty i perspektywe. (RM13)

Opisane doswiadczenie pokoleniowe sprawia, ze polskie ruchy miejskie pod
wzgledem demograficznym majg bardzo jednolity charakter:

Jjezeli miatabym doprecyzowad, jesli chodzi o statystki 0séb na Facebooku, to jest 30—
35 lat srednia wieku ludzi, ktorzy sie angazujg. (RMO06)

No tak, u nas to 30 i w gore, jest kilka mlodszych, ale to wyjgtki. (RM15)

Glownie to osoby takie srednio 35 lat. (RM13)

Nadreprezentatywne zaangazowanie spoleczne tej kohorty potwierdzajg tak-
ze inne badania. Marek Nowak na podstawie swoich badan nad wolontaria-
tem wskazuje, ze postawy prospoteczne dotycza zwlaszcza kohorty (31-49 lat)
o bardziej ustabilizowanej pozycji zawodowej (Nowak 2015: 286). Z kolei Do-
minika Polanska, badajac w latach 2014-2015 pozainstytucjonalny aktywizm
miejski, podaje srednig wieku swoich respondentéw wynoszacg 33 lata i znacz-
na nadreprezentacj¢ tzw. wolnych, inteligenckich zawodéw (Polanska 2018:
3-4). Ten pokoleniowy i generacyjny rys jest jedng z gtéwnych zmiennych, na
bazie ktorej ksztattowana jest tozsamos¢ ruchu miejskiego w Polsce.

12 Sformutowania ,,do$wiadczenie Erasmusa” uzywam w szerszym konteks$cie, nie tylko
jako unijny program wymiany akademickiej, ale takze doswiadczen zwiazanych z praca i miesz-
kaniem w miastach europejskich, uczestnictwem w migdzynarodowej intelektualnej debacie,
a takze turystyki miejskiej stymulowanej swoboda przeptywow i tanimi liniami lotniczymi.
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Druga faza od 2014 roku: Ku polityce

Polityczno$¢, mimo ze wpisana w ide¢ ruchow miejskich, z réznych powo-
déw nie byta wczesniej artykulowana. Ruchy miejskie ksztattujac swoja toz-
samo$¢ w opozycji do partii politycznych i profesjonalnych politykéw silnie
akcentowatly apolityczno$¢, stad tez badacze podkredlali, ze: ,,Trudno znalezé
w Polsce ruch miejski, ktory jednoznacznie koncentrowatby si¢ na celach poli-
tycznych w tradycyjnym znaczeniu” (Kurnicki 2018: 141). W ostatnich latach
ruchy miejskie coraz czgsciej angazuja si¢ w lokalng polityke i wspoltworzenie
polityk miejskich. Dzieje si¢ tak z kilku powodéw. Po pierwsze, wynika to ze
specyfiki rozwoju ruchu spotecznego, ktory po poczatkowym okresie formowa-
nia si¢ i krystalizacji tozsamosci zaczyna zyskiwaé polityczng §wiadomos¢. Po
drugie, w sposob istotny zmienil si¢ kontekst, w jakim dziataja polskie ruchy
miejskie. O ile pierwsza dekade cztonkostwa w UE mozna nazwa¢ polska wer-
sja ,.konca historii” w znaczeniu, jakie terminowi temu nadat Francis Fukuyama
(1996), o tyle ostatnie lata cechuja si¢ jej intensywnym powrotem i to zaro6wno
w wymiarze globalnym, jak i krajowym. Jednym ze skutkow tego jest to, ze
po okresie ,,wynajdywania miejsko$ci”, skoncentrowanym gtéwnie na tozsamo-
$ci i dziedzictwie miast oraz miejskich stylach zycia, na znaczeniu zaczeta zy-
skiwa¢ polityczno$¢ miasta. Po trzecie wreszcie, istotne znaczenie w tym kon-
tek$cie miato pojawienie si¢ nowych ruchow miejskich, dla ktorych to wtasnie
udziatl w lokalnej polityce miejskiej byt od samego poczatku waznym elemen-
tem tozsamosci'3. Te zmiane mozna zilustrowa¢ kilkoma przyktadami.

Krakowski ruch miejski ,,Krakéw Przeciw Igrzyskom” doprowadzit w 2014
roku do referendum, w ktorym mieszkancy Krakowa opowiedzieli si¢ przeciw
wspolorganizacji (z Zakopanem) Zimowych Igrzysk Olimpijskich. Co warte
podkreslenia, frekwencja jak na polskie standardy byt bardzo wysoka i wynosita
35,96%, z czego 69,72% glosujacych opowiedziato si¢ przeciw organizacji Z1O
w Krakowie. Formujacy si¢ na przetlomie 2013 i 2014 roku warszawski ruch
miejski ,,Miasto Jest Nasze” wprowadzit do debaty publicznej problem tzw. dzi-
kiej reprywatyzacji, wyznaczajac tym samym na kolejne lat pole gry warszaw-
skiej polityki miejskiej: reprywatyzacja to jest temat MJN (...). Te tematy jeszcze
trzy lata temu nie istnialy w mediach, a dzis wszystkie telewizje o tym mowig
(RM19). MIN osiagnat takze wzgledny sukces w wyborach samorzadowych

13 Faktycznie pierwszym ruchem miejskim biorgcym udziat w wyborach i akcentujgcym
swoje zaangazowanie polityczne byl poznanski ruch miejski My-Poznaniacy. W wyborach
2010 roku, mimo catkiem dobrego wyniku (ponad 9%) nie uzyskat jednak Zadnego mandatu.
Ponadto, byt to wowczas jedyny ruch miejski w skali catej Polski bioracy udziat w wyborach,
co wplywalo na fakt, ze kwestia politycznosci ruchéw miejskich nie przebita si¢ do szerszego
ogolnopolskiego dyskursu — takze z tego powodu, ze termin ,,ruchy miejskie” nie funkcjonowat
wowczas w dyskursie publicznym — patrz przepis nr 9.
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w 2014 roku'4. Oba opisane przypadki wzbudzity duze zainteresowanie medial-
ne, a fakt, ze dziato si¢ to w miastach, w ktorych znajduja si¢ niemal wszyst-
kie najwazniejsze media w Polsce, pozwolit wnies¢ kwestig aktywnos$ci ruchow
miejskich w sferze politycznej do ogdlnopolskiego dyskursu publicznego.

Takze w miastach $rednich'> zachodzity w tym czasie wazne procesy. Suk-
cesy wyborcze ruchéw miejskich: ,,Ludzie dla Miasta” (Gorzéw Wielkopolski)
i ,,Czas Mieszkancow” (Torun), obok zwyciestwa w wyborach prezydenckich
w Poznaniu Jacka Jaskowiaka'® i Roberta Biedronia w Stupsku, byty wskazy-
wane jako najwieksze sensacje wyboréw samorzadowych 2014 roku. Sukcesy te
mialy duzy wptyw na po6zniejsze formowanie si¢ innych ruchow miejskich (np.
Zielona Goéra, Biatystok, Lublin, Gdynia), dla ktérych celem od samego poczat-
ku byt juz udziat w lokalnej polityce:

W tym samym czasie 2015 roku odbyt sig KRM w Gorzowie Wielkopolskim i my poje-
chalismy grupq dzialaczy na ten kongres i tak nam sig strasznie spodobato. To bylo zresztg
zaraz po wyborach i Gorzow uchodzit za takq mekke ruchow miejskich i nam sie wydawa-
to to cos niesamowitego, ze ruchy miejskie majq swojego prezydenta, 7 radnych. I chcieli-
Smy sie tam dowiedziel, jak to robi¢. (RM22)

W wyborach samorzagdowych w 2014 roku startowata niewielka reprezen-
tacja ruchow miejskich (11 komitetéw) skupionych w Porozumieniu Ruchéw
Miegjskich, przy czym tylko cze$¢ z nich mozna zakwalifikowa¢ jako ruchy miej-
skie. Natomiast w przypadku wyboréw w 2018 roku mozna mowic juz o maso-
wym udziale ruchéw miejskich!’, jednak, z pewnymi wyjatkami, nie udato si¢
im powigkszy¢ liczby mandatow. Skutkiem tego wielu komentatoréw politycz-
nych opisato start ruchéw miejskich w wyborach samorzagdowych 2018 roku
jako ich kleske. Na gruncie socjologii trudno si¢ jednak z takimi opiniami zgo-
dzi¢. Po pierwsze, btednie stawiano znak rownosci pomiedzy partig polityczna

14 Wzgledny sukces, gdyz z jednej strony MIN pokazalo si¢ jako wazny gracz na lokalnej
scenie politycznej, z drugiej jednak strony czgs¢ radnych startujacych z ramienia MIN po wy-
borach przeszta do innych ugrupowan.

15 Jako kryterium miasta $redniego biore pod uwage, za Magdalena Szmytkowska, nie tyle
kryteria wielkosci i liczbe mieszkancow, ile przede wszystkim funkcje, jakie te miasta odgry-
wajg (Szmytkowska 2017: 82—85).

16 Formalnie startowat z listy PO, jednak z poparciem ruchow miejskich, z ktorych sie wy-
wodzit.

17 Trudno poda¢ doktadkg liczbe komitetow wyborczych, ktore mozna okresli¢ jako ruchy
miejskie. Z jednej strony platforma integrujaca to sSrodowisko w okresie wyborow 2018 roku byt
fed-KRM, jednak, z roznych, najczgsciej formalnych powodoéw, nie wszystkie ruchy miejskie sa
cztonkami fed-KRM. Ponadto, czgsto nazwa ,,ruch miejski” uzywana byla przez rézne komitety
wyborcze, majace niewiele wspolnego z ruchami miejskimi, np. w Lublinie, poza faktycznymi
ruchami miejskimi, startowat takze komitet: ,,KW Wyborcow Kukiz, Wolnos¢. Lubelscy patrio-
ci i ruchy miejskie”.
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a ruchem spotecznym. O ile ta pierwsza w celu realizacji swoich celow ,,dazy do
uzyskania i utrzymania wtadzy”, o tyle ruch spoteczny ,,dazy do zmiany”, ktora
moze wywota¢ bez faktycznego udziatu we wladzach, ale — o czym pisac bede
dalej — dzieki kontroli nad jezykiem, dyskursem'®. Jesli przyja¢ takie zatozenie,
to udzial w wyborach samorzadowych nalezy odczytywaé w kategoriach suk-
cesu — postulaty ruchéw miejskich zostaty przejete przez znakomita wigkszosé
samorzgdowcow i sg (w réznej mierze) realizowane'’:

Jak pokazaly ruchy miejskie nie trzeba siggac¢ po wladze, zeby zmienia¢ miasta, mo-
wienie o pewnych sprawach jest coraz bardziej rozumiane przez ludzi, ludzie coraz bar-
dziej rozumiejg o czym mowiq ruchy miejskie (...) t¢ narracje przejmujg rowniez radni,
lokalni politycy i organy wiadzy. (RM04)

Po drugie, wynik wyborczy byl zdeterminowany kontekstem, w jakim si¢ one
odbywaty, skutkiem czego sprowadzone zostaly do ogolnopolskiego plebiscytu
pomig¢dzy Zjednoczong Prawica a Koalicja Obywatelska, dwoch blokéow poli-
tycznych budujacych silne, plemienne wrecz granice, gdzie brakowato miejsca
na charakterystyczng dla ruchéw miejskich ,,narracje konkretng” i ide¢ miasta
jako wspdlnoty. Ponadto, profesjonalne partie polityczne, ktore dzicki dotacjom
z budzetu panstwa dysponujg znacznymi srodkami finansowymi, stanowity nie-
rowng konkurencje dla samofinasujacych si¢ ruchéw miejskich:

1 to, co widzimy, to sq ogromne dysproporcje, czesto irracjonalne srodki, jakimi dys-
ponujq partie polityczne PO i PiS, a jakimi dysponujq ruchy miejskie, ktorych czlonkowie
pracujg zawodowo i po godzinach robig kampanie wyborczq — taka nierownosé¢ szans.
(RMO1)

Dlatego tez, jesli porowna si¢ wyniki wyborcze z miast, gdzie startowaty ruchy
miejskie 1 inne partie politycznie finansowane z budzetu panstwa, glownie SLD
i Razem, to na ich tle samofinasujace si¢ ruchy miejskie uzyskaty jednak bardzo
dobry wynik wyborczy.

Pote¢ga dyskursu — sila nielicznych

Kwesti¢ zaangazowania politycznego ruchow miejskich nalezy analizowaé
nie tylko w kontek$cie cyklicznych wyborow, ale przede wszystkim w sfe-
rze dyskursu. Sita ruchow miejskich lezy nie w ich liczebnosci czy liczbie

18 Najlepszym tego przyktadem w Polsce jest rola Kosciota katolickiego, ktory nie posia-
dajac swoich oficjalnych przedstawicielu w zadnym z organéw ustawodawczych i wykonaw-
czych, ma znaczny wplyw na stanowione prawo i polityki publiczne dzigki mozliwosci ksztat-
towania dyskursu publicznego.

19 Z uwagi na ograniczone ramy artykutu pozostaj¢ w tym miejscu na duzym poziomie
generalizacji, gdyz problematyka ta jest uwarunkowan lokalnym kontekstem i wymagataby
szczegodtowej analizy kazdego z badanych miast.
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mandatow, ale w zdolnosci kreowania dyskursu publicznego. We wszystkich ba-
danych miastach aktywistki i aktywiSci miejscy stanowig promil spotecznos$ci.
Ponizej, na przyktadzie kilku miast, prezentowane sg szacunkowe liczby o0s6b
zaangazowanych w aktywizm miejski:

Lublin: Ludzi zaangazowanych to jest jak szacujemy ok. 200, to jest ta licz-
ba ktora si¢ powtarza przy roznych dziataniach. Na Forum Kultury Przestrzeni
bylo ok. 180 0sob, plus do tego dodaé rowerzystow i jakies inne dziatania to be-
dzie tak z 200 0sob. (RM09)

Krakow: mysle ze moze to jest 500 0sob, do tysigca. Ostatnio coraz wigcej
sie pojawia tych inicjatyw. (RM06)

Poznan: Moze to by¢ jakies 200 osob rozproszonych po roznych organiza-
cjach. My-Poznaniacy byto takim dachem jednoczgcym z ok. 100 0sob, ale tak
aktywnych to bylo moze ze 30. (RM12)

Lodz: Ale takich organizacji, ktore uwazam za aktywistow z ruchow miej-
skich to jest niewiele, pewnie mniej niz 10. (...) Nie znam tez organizacji w Lo-
dzi, ktora skupiataby wiecej aktywistow niz 10, wiec moze mamy 100 aktywi-
stow, ale to bardzo optymistycznie. (RM11)

W odniesieniu do konkretnych organizacji sytuacja wyglada nastepujaco: je-
den z najbardziej znanych ruchéw miejskich z Krakowa: jesli chodzi o orga-
nizacje, to z tych 30 kilku 0sob, to tak aktywnie zaangazowanych jest moze z 5
w tym sensie, ze ciggnq dziatalnos¢ (RMO06). Warszawski, uchodzacy za najsil-
niejszy ruch miejski w Polsce: obecnie mamy 135 osob w stowarzyszeniu, (...).
Ale tak w praktyce tych angazujgcych si¢ w dziatania na co dzien to moze jest
40 0s6b. Mozna zobaczy¢ tu takie trzy warstwy: takich bardzo zaangazowanych,
to jest tak z 10-20, pozniej takich srednio to ok. 50 (RM18). Najliczniejszy ruch
miejski we Wroctawiu: Takich aktywnych, dzialajgcych osob jest powiedzmy
15-20 (...). Na papierze, w stowarzyszeniu jest nas 60 osob (RM20). Natomiast
w skali ogdlnopolskiej wyglada to nastepujaco: my jako KRM mamy takq liste
dyskusyjng, to jest ok. 120 osob — takich glownych aktywistow, na Facebooku
grupowym, zamknigtej grupie, ktora wymaga wprowadzenia, mamy ok. 1200
080b, a na otwartych forach to po pare tysiecy (RM13).

Ruchy miejskie, jak wynika z przytoczonych wypowiedzi, nie maja charak-
teru masowego. Nie posiadajg tez zdolnosci do wyprowadzania na ulice tysiecy
zwolennikéw. Jedyny taki wyjatek miat miejsce, co ciekawe, w najmniejszym
z badanych miast — liczagcym 60 tys. mieszkancéw Mielcu — gdzie odbyly si¢
masowe protesty przeciw zanieczyszczeniu powietrza przez jedng z firm:

tam zaangazowane podczas samych protestow bylo kilkanascie tysiecy osob, miedzy
12 a 15 tys. W grupie na Facebooku jeszcze wigcej. (...). Skala tych protestow tego ruchu,
moze inaczej mowiqc tego zrywu spolecznego, byla naprawde niesamowita i zaskoczyta
absolutnie wszystkich. (RM25)
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W innych miastach tylko w nielicznych przypadkach udato si¢ ruchom miej-
skim zorganizowaé wicksze protesty/happeningi, przy czym maksymalnie bra-
to w nich udziat kilkaset 0so6b (np. protesty antysmogowe w Krakowie w 2013
i przeciw deweloperskiej zabudowie Zakrzowka w roku 2014). Takze Piesza
Masa Krytyczna odbywajaca si¢ w Warszawie od roku 2017 gromadzi niezbyt
imponujaca jak na t¢ metropolie liczbg uczestnikow (100-200 oséb). Duzo bar-
dziej masowy charakter maja rowerowe masy krytyczne, a zwlaszcza przejazdy
rowerowe w ramach dorocznego Swigta Cyklicznego®. W tym przypadku jed-
nak, mimo ze bierze w nich udziat sporo 0séb z szeroko rozumianych kregoéw
aktywizmu miejskiego, trudno uznac je za zbiorowe dziatanie charakterystyczne
dla ruchéw miejskich.

Ruchy miejskie, mimo iz sa ,,miejskie”, swoja silna pozycje zbudowaly nie
dzigki dziataniom zbiorowym w przestrzeni miejskiej, ale dzigki umiejgtnosci
ksztaltowania dyskursu publicznego. Mowiac metaforycznie, bitwa o miasta ro-
zegrala si¢ nie na ulicach i placach miast, ale na poziomie jezyka, w sferze dys-
kursu. To w tej sferze, jak przekonywat Alain Touraine: dokonujg si¢ wybory
intelektualne i wykuwaja si¢ warunki komunikacji, ktére narzucaja reguty gry,
przyznaja tym, a nie innym przywilej bycia stuchanym (Touraine 2011: 31-32).
Dzigki kontroli nad jezykiem, stosunkowo nieliczne organizacje zyskaly nadre-
prezentatywny wplyw na ksztattowanie dyskursu publicznego w polskich mia-
stach. W pierwszej fazie odbywato si¢ to zwlaszcza w sferze Internetu, ktory
jeszcze dekade temu mogt by¢ uznany za przestrzen autonomii (Castells 2013).
Nowe miejskie narracje, atrakcyjny jezyk opowiesci o miescie i miejskosci two-
rzony byt wlasnie w tej sferze, poza gtownym obiegiem medialnym. Ruchom
miejskim udato si¢ jednak wyjs¢ z ,,banki internetowej” i wprowadzi¢ swoj je-
zyk do dyskursu publicznego. Byto to mozliwe dzicki dobrej wspodtpracy z lo-
kalnymi mediami, co podkreslali niemal wszyscy respondenci. Dzigki ruchom
miejskim kwestie miejskie staly si¢ waznym tematem lokalnej debaty publicz-
nej, media lokalne szeroko informowaty o ich dziatalno$ci, czgsto oddawaly im
tez swoje tamy do komentowania biezacych spraw.

Podsumowanie. Przyszlo$¢ ruchéw miejskich w Polsce

Polskie ruchy miejskie, rozwijajace si¢ juz od ponad dekady, spetniaja
wszelkie kryteria, aby uzna¢ jest za wykrystalizowane ruchy spoteczne. Zgod-
nie z kryteriami Sidneya Tarrowa, tak jak to zostato pokazane powyzej, posia-
daja: (1) kolektywne wyzwanie, (2) zbiorowe wystapienia, (3) wspolny cel, (4)
solidarnos¢, poczucie wspolnoty (Tarrow 1994: 3—6). Stajac sic wptywowym

20W zalezno$ci od miasta gromadzgcy od kilkuset do nawet kilkunastu tysigcy rowerzystow
(Tréjmiasto).
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aktorem spolecznym o silnej tozsamosci, odegralty wazna role w ksztattowa-
niu polskiej kwestii miejskiej. Przyczynity si¢ do zmiany polskich polityk miej-
skich, stopniowego odchodzenia od ortodoksji neoliberalnej, w kierunku my-
$lenia o miescie jako o wspdlnocie. Ruchy miejskie byly tez forpocztg procesu
europeizacji polskich miast, to dzieki nim podstawowe kwestie zawarte w Pak-
cie Amsterdamskim (2016), wyznaczajagcym ramy europejskich polityk miej-
skich, zostaly wprowadzone do polskiego dyskursu publicznego, a cz¢s$¢ z nich
wdrozona do lokalnych polityk miejskich (Kubicki 2017b). Ruchy spoteczne,
tak jak to zostalo juz napisane, dziatajg jednak w okreslonym kontekscie, ktory
determinuje ich charakter. Odnoszac si¢ do aktualnego kontekstu, mozna wska-
za¢ na cztery zasadnicze zmienne, ktore determinowac bedg rozwdj i charakter
polskich ruchéw miejskich w najblizszej przysztosci.

Po pierwsze, obecna scena polityczna coraz bardziej przyjmuje charakter bi-
polarny, co prowadzi do tego, ze w dyskursie publicznym dominuje jezyk wy-
kluczenia (plemiennej tozsamosci) charakterystyczny dla dominujacych blokow
politycznych, a nie inkluzji (dobra wspolnego) cechujacy ruchy miejskie: Ja
mam takie wrazenie, ze z uwagi na taki silny antagonizm na poziomie panstwa,
to mniej ludzi si¢ teraz tymi tematami miejskimi interesuje, takie mam wrazenie
(RMO07). Co prawda ogolnopolski konflikt polityczny nie przetozyt si¢ w zaden
sposob na funkcjonowanie ruchéw miejskich, nie bylo tam wewnetrznych kon-
fliktow czy poddziatéw i to zaréwno na poziomie ogdélnopolskim: my fu (fed-
-KRM) mamy roznych ludzi od takich co si¢ kiedys otarli o Korwina i Kukiza
po ludzi z okolic Razem (RM13), jak tez w przypadku poszczegodlnych organi-
zacji: mamy aktywistow: ultrakatolikow, ateistow, buddystow, ludzi glosujgcych
na PIS i na PO; oni wszyscy majq pierwiastek lokalnego patriotyzmu (RMO02).
Problem jednak w tym, Zze mieszczanski pragmatyzm, ktory nigdy nie odgrywat
waznej roli w formowaniu polskiego wzoru kulturowego, w obecnym kontek-
$cie ma duzo mniejsze szanse na formowanie dyskursu publicznego. Idea ,,nar-
racji konkretnej” i miasta jako dobra wspdlnego traci na znaczeniu, kiedy dys-
kurs publiczny zaczyna by¢ zdominowany przez konflikt plemienny napgdzany
emocjami i abstrakcyjnymi symbolami.

Po drugie, konczy si¢ czas wielkich inwestycji infrastrukturalnych w sa-
morzadach i wlodarze poszukuja nowych narracji dla legitymizowania swojej
wladzy. Z tego tez powodu jezyk i postulaty ruchéw miejskich przejmowane
sg przez profesjonalnych politykéw. Aby uwiarygodnia¢ przekaz, coraz cze-
Sciej tez do struktur samorzadowych kooptowani sg aktywisci i aktywistki miej-
skie. Dobrze oddaje to wypowiedz aktywisty z Trdjmiasta opisujgcego sytuacje
w Gdansku przed wyborami 2018 roku:

Tam (w Gdansku) zaszia wspaniala zmiana, od wsparcia imigrantow poprzez modele
rownego traktowana i panel obywatelski. W Gdansku wiele si¢ zmienito. (...) Wplyw mial
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na pewno swietny wynik ruchow miejskich wtedy (2014), bo 12,5%, jakie dostata Ewa Li-
der, to byto naprawde duzo i dlatego w Gdansku byta druga tura i oni byli zszokowani,
zupelnie si¢ tego nie spodziewali. (...). I po wyborach prezydent oglosit debizantyzacje:
koniec z Bizancjum. Ale wg mnie u niego zaszly tez takie jego wewnetrzne przemiany, lu-
dzie o takich poglgdach progresywnych mieli teraz duzo lepszy dostegp do niego. (RM14)

Ma to dwojakie skutki dla rozwoju ruchéw miejskich. Ruchy miejskie traca
swoj najwickszy atut — jezyk, ktory budowat ich pozycje. Dodatkowo, rozmy-
ciu ulega ,,inny znaczacy”, wobec ktorego konstruowana byta tozsamo$¢ ruchu.
Ruchy miejskie, coraz bardziej profesjonalne, stajg si¢ czg$cig systemu, a co za
tym idzie — coraz trudniej im budowa¢ swoja tozsamo$¢ wobec lokalnych wladz
moéwigcych tym samym jezykiem i realizujacych te sam postulaty:

Walczylismy przez 10 lat, mozemy teraz odpali¢ Swieczki na torcie, wprowadzilismy
cos do dyskursu miejskiego, (...) cos sig zmienito (...) jesli nie pojdziemy dalej, to po pro-
stu umrzemy. Bo juz powoli wyczerpujemy swoje postulaty. (RM10)

Po trzecie, ruchy miejskie, na co zwracala uwage zdecydowana wigkszosc
respondentdw, majg coraz wigkszy problem z rekrutacjg nowych cztonkow z in-
nych generacji niz 30-40 latkowie, zwlaszcza wsréd mlodych, ktorzy mogliby
nada¢ nowa dynamik¢ ruchowi. Sytuacja ta wynika z co najmniej trzech powo-
dow. (1) Opisywane wczesniej doswiadczenie pokoleniowe pozwolito na budo-
wanie silnej tozsamosci ruchu, jednak utrudnia zaangazowanie si¢ tym, ktorzy
nie uczestniczyli w formacyjnym doswiadczeniu pokoleniowym. (2) Instytucjo-
nalizacja ruchow spotecznych, konieczna do ich efektywnego dzialania, prowa-
dzi jednak do rutynizacji dziatan, profesjonalizacji jezyka. To przektada si¢ na
mniejsza atrakcyjno$¢ ruchu zwtlaszcza w mlodszym pokoleniu, ktore jesli chee
si¢ angazowac, to w bardziej ,,rewolucyjne”, spontaniczne inicjatywy. T¢ sytu-
acj¢ dobrze oddaja stowa jednej z respondentek, odpowiadajacej na pytanie dla-
czego jej organizacja nie przycigga miodych aktywistow/aktywistek:

Moze dlatego, zZe ruchy miejskiej nie kojarzq si¢ z buntem, co zawsze przycigga mio-
dych, ale raczej z takq statecznoscig w miescie, zebysmy mieli dobrg komunikacje, Zzeby-
$my mieli taweczki, zeby usigs¢ wygodnie — to mlodych raczej nie przycigga. Zeby ruchy
miejskie mialy ciekawq oferte dla mlodych, to muszq by¢ bardziej buntownicze, a nie sq.
(RMO1)

Jezyk ruchoéw miejskich byt rewolucyjny (jak na polskie standardy) dekade
temu, dzi$ jest to jezyk gldwnego nurtu:

My sig jeszcze 8 czy 4 lata temu bardzo wyroznialismy w wyborach — program tych
organizacji, ktore wowczas poszty do wyborow wydawat sie utopijny, a teraz program ru-
chow miejskich niewiele rozni si¢ od programow PO czy PiS. (RM02)
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Po czwarte wreszcie, zmieniajacy si¢ kontekst sprawia, ze ruchom miejskim
coraz trudniej ksztalttowac dyskursu publiczny w miastach. Media lokalne, ktore
byty ich rzecznikami, majg coraz mniejszy wptyw na lokalng debate publiczng.
Przy silnej polaryzacji politycznej dominujacg rolg wypetniaja media ogdlno-
polskie, dla ktorych kwestie miejskie i dziatalno$¢ ruchéw miejskich nie sg in-
teresujacymi tematami. Dotyczy to zwlaszcza telewizji, wciaz najwazniejszego
medium, jesli chodzi o ksztattowanie dyskursu publicznego. Dobrze obrazuje to
wypowiedz jednej z respondentek, co warte podkreslenia, reprezentujacej war-
szawski, najbardziej medialny ruch miejski:

Jak (X X.) wziela udzial w debacie prezydenckiej (telewizyjnej), to jak dzien wczesniej
na ulicy nas tak Srednio rozpoznawali, to na drugi dzien znali nas juz wszyscy, wigc to ma
moc i powinno nam na tym zaleze¢. (RM18)

Ponadto, Internet i portale spotecznosciowe — wcigz gtdéwne medium za po-
moca ktérego ruchy miejskie komunikujg si¢ z otoczeniem i pozyskujg zwo-
lennikéw — w nowym kontekScie okazuje si¢ dziata¢ jak miecz obosieczny.
Z jednej strony, tak jak to zostato juz napisane, dzicki sferze Internetu ruchy
miejskie zaistnialy w przestrzeni publicznej i ,,wygraly bitwe o jezyk” w mia-
stach. Z drugiej natomiast strony, ostatnie lata charakteryzowaty si¢ znaczacy-
mi przemianami tego narzedzia komunikacji. Wspotczesny dyskurs Internetu
jest bardzo polaryzacyjny, prowadzi do silnej trybalizacji, pozostawiajgc coraz
mniej miejsca na dyskurs charakterystyczny dla ruchéw miejskich z ich ,,nar-
racjg konkretng” i mysleniem kategoriami dobra wspdlnego. Ponadto, istotne
przemiany dotyczg portalu spotecznosciowego Facebook, powszechnie wska-
zywanego przez respondentow jako gldwne medium komunikowania si¢ ru-
chéw miejskich z otoczeniem. Portal ten, uzywajac algorytméw filtrujacych
i segregujacych: ,,nie dopuszcza — jak pisze Bartosz Malinowski — pewnych
informacji do §wiadomosci internauty. Taka niewidzialna selekcja tego, co wi-
dzimy i tego, czego nie widzimy, moze mie¢ odczuwalny wplyw na nasz §wia-
topoglad, zamykajac nas w specyficznej ,,bance” informacyjnej — filter bubble.
W skali mikro taki filtr uniemozliwia dotarcie do informacji, z ktorymi moze-
my si¢ nie zgadzac, ktére moga wydaé¢ nam si¢ niewygodne, kontrowersyjne,
ale ktore powinny dotrze¢ do §wiadomosci, aby poszerzy¢ wiedzg o §wiecie.
W skali makro taki filtr moze prowadzi¢ do powaznego ostabienia dyskursu pu-
blicznego — obracajac si¢ wylgcznie w gronie 0sob, ktore lubimy i konstruujac
wyobrazenie o §wiecie na podstawie informacji, z ktéorymi si¢ zgadzamy, jeste-
$my mniej skorzy do dyskusji (Malinowski 2016: 16). Skutkiem takiego zamy-
kania si¢ w ,,bankach” informacyjnych jest sytuacja, w ramach ktorej ,,przeko-
nani przekonuja przekonanych”, w efekcie ruchy miejskie nie poszerzaja pola,
nie znajdujg nowych sympatykow.
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