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NA WSPOLNE]

DRODZE

tym, jak funkcjonuje

w Polsce spoteczenstwo
obywatelskie i czy jego
rozwojowi sprzyja Internet, mowi
dr Artur Koscianski z Instytutu
Filozofii i Socjologii PAN.

ACADEMIA: Spoteczefnistwo obywatelskie.

Tego okreslenia w przestrzeni publicznej uzywa
sie bardzo czesto, ale czy na pewno wiemy,

€o ono oznacza?

ARTUR KOSCIANSKI: Kategoria ta wcigz oznacza
rozne rzeczy dla réznych ludzi. Jest to bodaj jeden
z najwiekszych problemdéw komunikacji spoteczne;.

Ale jakas definicja jest?

Jestem zwolennikiem definicji bardzo ogdlnych. Spo-
feczenstwo obywatelskie to styl kultury, dla ktérego
wazne s3 uznane spolecznie wartosci i pewien specy-
ficzny sposdb uspotecznienia, np. do warunkdow spote-
czefistwa demokratycznego. Ale jest to takze narzedzie
cywilizowanego sporu o istotne interesy obywateli
vis-a-vis panstwa. Spoleczenstwo obywatelskie skla-
da sie z trzech filar6w - politycznego, gospodarczego
i spoleczno-kulturowego. Zwracal na to uwage, jeszcze
przed 1989 r., Bronistaw Geremek, formulujac ideowy
program dla demokratycznej opozycji. Mowil jednak,
ze wprowadzenie pluralizmu politycznego w Polsce
jest dalekg przysztoscig. I, niestety, miat racje. Na po-
waznych deficytach spoteczenistwa obywatelskiego
w wolnej Polsce zawazyt przede wszystkim niedo-
statek do$wiadczen ze swiadomym zaangazowaniem
politycznym obywateli.

Dlaczego tak sie stato?

Tworcy ,,Solidarnosci” ujmowali spoleczenstwo oby-
watelskie bardzo konkretnie: jako sposob walki z ko-
munizmem i PZPR. Dla wielu z nich spoleczenstwo
obywatelskie skoniczylo si¢ w 1989 r. Uznali, ze jest juz
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SPOLECZENSTWO OBYWATELSKIE A INTERNET

niepotrzebne, poniewaz w obywatelski i kompromi-
sowy sposob obalili komunizm i mogli wspotrzadzi¢
panstwem.

Tymczasem polityka jest czyms wiecej niz tylko
walkg o wladze. To przede wszystkim poszukiwanie
i negocjowanie pewnych rozwigzan, ktére dotycza
waznych probleméw danej zbiorowoéci. Moim zda-
niem spoteczenstwo obywatelskie powinno by¢ jej
wspottworceg i np. oddolnie powolywaé obywatelskie
partie polityczne, a nie wylgcznie organizacje poza-
rzgdowe. Zycie polityczne mogloby wtedy sta¢ sie dla

ludzi czym$ naturalnym, w czym sami majg mozliwos¢
$wiadomie uczestniczy¢ na zasadach partnerstwa we
wspolrzadzeniu.

Czyli naturalne bytoby, ze jesli politycy zawodza,
przedstawiciele spoteczefistwa obywatelskiego
zaczynaja rzadzic?

Nie. Oni nie maja rzadzi¢. Od tego jest rzad, jakikol-
wiek by byl. Spoteczenstwo obywatelskie powinno go
zaakceptowad, ale i rozsadnie kontrolowaé. W szcze-
golnej sytuacji, gdy wladza razgco przekracza swoje
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kompetencje, powinno przedstawi¢ alternatywe. Spo-
teczenistwo obywatelskie to takze kanat komunikacji.
Stuzy obywatelom do zbiorowej artykulacji potrzeb.
Moze tez by¢ niezbedne jako plaszczyzna do podejmo-
wania dialogu z innymi segmentami spofeczenstwa,
tj. rzgdem, podmiotami gospodarczymi, innymi gru-
pami obywateli itd. Wspolrzadzenie i udzial w nim
grup obywateli to budowanie pozytywnych relacji.
Nieche¢ do wtadzy nie jest dobrym czynnikiem mobi-
lizujgcym spoteczenstwo obywatelskie, bo mobilizuje
na krétko i moze w efekcie trwale nastawi¢ obywateli
przeciwko sobie. A to jest zaprzeczenie istoty obywa-
telsko$ci, w ktdrej miesci sie otwartos$¢ i respekt dla
wartosci demokratycznych.

Czy jednak niechec do ztej wtadzy nie moze by¢

punktem wyjscia do zbudowania czegos$ nowego?
Zle emocje czy nieche¢ na pewno nie. Spoleczenstwo
obywatelskie, ktore zaklada walke z przeciwnikiem,
rezygnuje z etykiety ,obywatelskie”. Obywatele moga
konkurowa¢ miedzy soba, ale nie moga definiowaé

Od rzadzenia jest rzad,
jakikolwiek by byt.
Spoteczenstwo obywatelskie
powinno go zaakceptowac,
ale i rozsagdnie kontrolowac.

siebie nawzajem jako wrogéw. Odnosi si¢ to takze do
relacji obywatele i rzad. Jezeli radykalng grupe dazaca
tylko do anihilacji innej grupy ktos nazwie spoleczen-
stwem obywatelskim, to bede stanowczo protestowat.
W demokracji nie powinno by¢ takiego okreslenia jak
zta wladza, dlatego, ze wlasnie wladze sprawuja oby-
watele poprzez swoja reprezentacje. Taka wladza moze
by¢ niesprawna, lecz wowczas wszyscy obywatele maja
obowiazek te wladze recenzowa’ i zmieni¢ podczas
wyboréw parlamentarnych.

Do dialogu trzeba dwojga.

A wladciwie trojga. Oprocz gotowych do dyskusji
stron potrzebne s3 rozmaite instytucje posiadajace
know-how, aby ten dialog prowadzi¢. Klopot w tym,
ze w Polsce po 1989 r. nie zdotalismy wyksztalci¢ po-
pularnej politycznoéci opartej na dialogu. Mozemy
powiedzie¢, ze puste stato sie pojecie szacunku dla
drugiej strony politycznego sporu. Nasze sily politycz-
ne traktujg przeciwnikéw jak wrogoéw. Dzi§ wszyscy
sg podzieleni, nawet przedstawiciele spoleczenstwa
obywatelskiego, ktorzy identyfikuja sie z jego wersja
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liberalng i konserwatywna. Potrzebujemy wiec insty-
tucji dialogu. Spoteczenstwo obywatelskie ponad po-
dzialami mogloby starac si¢ takg instytucje stworzy¢.

Wroémy do wspétrzadzenia. W jaki sposob
powinno sie je realizowac?

Chocby tak, jak na Tajwanie, ktéry analogiczng do
naszej zmiane polityczng przeprowadzil w 1987 r. Ru-
chy spoteczne, ktore przeksztalcily sie w organizacje
pozarzadowe, maja tam istotny wplyw na jakos¢ zycia
obywateli. A politykéw kontrolujg w sposéb w naszej
szerokosci geograficznej catkowicie niewyobrazalny.
Istnieje tam ,,Citizens Congress Watch” — obywatelski
drugi parlament. Kazdy z jego czlonkéw jest przypi-
sany do jednego posta i bardzo dokladnie $ledzi jego
postepowanie. Sa to w duzej mierze przedstawiciele
nauk spotecznych, ktérzy doskonale wykorzystuja
swoja wiedze dla dobra wspolnego.

Jak to wyglada w Polsce?

Polacy majg pewng zdolno$¢: tam, gdzie panstwo jest
do$¢ niewydolne, potrafimy sie zorganizowac. Zreszta
samoorganizacja jest naturalng potrzebg cztowieka.
Chinczycy maja takie powiedzenie: ,Niebiosa sg wy-
soko, a cesarz jest daleko”, a ludzie muszg sobie ulozy¢
przestrzen pomiedzy. Tyle ze nasze motto brzmi: ,,Ja-
ko$ to bedzie”. Dzialania i kultura spoleczenstwa oby-
watelskiego sprawi¢ mogg, ze mozemy nasze sprawy
zalatwia¢ nie ,,jako$”, ale w bardzo konkretny sposob.

W Polsce jest takze spoleczenstwo obywatelskie,
ktdre dziala bez ,,odznaki honorowe;j”, bo tez jego
uczestnicy nie definiujg si¢ w taki sposéb. Sa to za-
zwyczaj grupy ludzi zyjacych w matych lokalnych spo-
tecznosciach, zajmujgce sie swoimi matymi sprawami.
One powstajg wtedy, kiedy sa powody do mobilizacji
- kiedy trzeba obroni¢ teren zielony lub wybudowa¢
droge, a po zalatwieniu sprawy przechodza w stan hi-
bernacji. Gdzie$ daleko od nas, na tej tzw. prowincji,
spoleczenistwa obywatelskie majg zupelnie inny kata-
log spraw niz Warszawa.

Ruch malych ojczyzn, kota gospodyn wiejskich,
ochotnicze straze pozarne to kolejne odmiany, w ktd-
rych ujawnia sie¢ wazny mechanizm spoteczenstwa
obywatelskiego. W tych matych spotecznosciach
dziedziczy si¢ pewien etos partycypacji obywatelskiej.

Niestety, dzi$ zaledwie ok. 16% Polakéw aktywnie
dziala w organizacjach pozarzadowych. To jest bar-
dzo mato. Na poczatku transformacji bylo to ok. 26%,
organizacje pozarzagdowe powstawaly jak grzyby po
deszczu. A pdzniej — kiedy nowe panstwo okrzepto
i zaczelo regulowa¢ samoorganizacje Polakow - na-
stapil nieprawdopodobny krach, do 9%. Socjologowie
zaobserwowali tez powazny spadek zaufania do zin-
stytucjonalizowanych form aktywnos$ci obywatelskie;.
Sytuacje poprawito wejscie Polski do Unii Europejskiej,
chocby ze wzgledu na mozliwos¢ szukania finansowa-
nia dziatan obywatelskich poza naszymi granicami.



SPOLECZENSTWO OBYWATELSKIE A

Kto nalezy do tych 16%?

Z prowadzonych przeze mnie od kilku lat badan wy-
nika, ze aktywno$¢ obywatelska zalezy od sposobu by-
cia w danej zbiorowosci, czyli od stylu zycia. Istnieja
trzy typy sposobu zycia, ktdre znieksztalcajg idealny
typ aktywnego obywatela. Osoby zyjace w sposéb
tradycyjny angazuja sie w bardziej tradycyjne formy
zycia obywatelskiego, np. kota parafialne czy wymie-
nione juz ochotnicze straze pozarne. Osoby, ktdre
cechuje bardzo nowoczesny styl zycia, wybierajg jego
formy mniej zinstytucjonalizowane. Ich domeng jest
Internet i ruchy spoteczne. Typ, ktéry nazwalbym
mieszanym, najlepiej dopasowany jest do ,oferty
obywatelskiej”.

Nowocze$nie zyjacym indywidualistom nie jest fa-
two by¢ aktywnymi czlonkami spoleczenistwa obywa-
telskiego. Sa oni bardzo skoncentrowani na wlasnym
rozwoju, lubig ryzyko i ponoszg odpowiedzialnos¢ za
samych siebie. A spoleczenstwo obywatelskie to odpo-
wiedzialno$é¢ takze za innych. Takim osobom trudno
jest przekroczy¢ wlasny egocentryczny $wiat. Osoby
konserwatywne natomiast sg zorientowane bardziej
na wspolnote, na mozliwo$¢ dziatania we wlasnym
malym $wiecie dobrze znanych spraw. Ludzie ci po-
trafig tworzy¢ niekiedy bardzo trwale sprzymierzenia
o obywatelskim charakterze.

A czym jest niepostuszenstwo obywatelskie?

Tak, to jest ostateczno$¢, ktdra obywatele powinni wy-
korzystywac¢ tylko wtedy, kiedy z powodu ztamania
przez wladze waznych uméw spolecznych nie moga
realizowad istotnych wspolnotowych interesow. Istota
niepostuszenstwa obywatelskiego jest jawne ztamanie
niesprawiedliwego prawa — normy prawnej - w imie¢
waznych wartoéci i z pelng gotowos$cia poniesienia
odpowiedzialnosci za taki czyn. I - co najwazniejsze
- musi to mie¢ wymiar jednostkowy, czyli: ja jako
obywatel z rozmystem naruszam porzadek prawny
i dobrowolnie poddaje sie grozacej za to karze, ponie-
waz jestem przekonany, Ze ta konkretna norma praw-
na jest dla mnie i innych obywateli niesprawiedliwa
(np. zgodnie z nig obywatele nie sg traktowani réwno).
Czesto, niestety, namawia sie ludzi do kolektywnego
famania norm prawnych, bo bfednie si¢ zaktada: jezeli
bedzie nas duzo, to nie bedzie mozna wobec nas wy-
toczy¢ dzial w postaci konsekwencji prawnych. Swia-
domi obywatele powinni by¢ jak stynna aktywistka
Aung San Suu Kyi z Birmy, ktora za swoje dzialania
zaplacita wieloletnim aresztem domowym.

Ale czy kolektywne dziatanie - jesli zaktadamy,

ze Swiadome - nie mogtoby by¢ skuteczne?

Na przyktad potowa obywateli przestaje ptacic
podatki.

To jest raczej niemozliwe w polskich warunkach spo-
teczno-politycznych. Nie moge sobie tez wyobrazi¢,
jaka bylaby ostateczna przyczyna takiego dzialania.
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Niefinansowanie aparatu panistwa, ktérego
dziatanie im sie nie podoba.

Wyobrazmy sobie sytuacje, kiedy w demokratycznym
panstwie zlikwidowano by parlament i jedna osoba za-
czeta sprawowac rzady, czyli zostalaby wprowadzona
dyktatura. Prawdopodobnie nieliczne jednostki zdo-
tatyby podja¢ obywatelski opor. Ale, gdy stycha¢ takie
glosy: ,,rzad i panstwo nam sie¢ nie podoba”, trudno
to uzna¢ za powazny argument dla tak drastyczne-
go srodka. Z drugiej strony jakis czas temu zabraklo
obywatelskiego niepostuszenstwa w protescie przeciw
wycince drzew w Srédmiesciu Warszawy.

Polacy w wielu sprawach skrzykuja sie

sie w Internecie. Jaka on funkcje petni

w spoteczenstwie obywatelskim?

Na poczatku, kiedy trafit pod strzechy, mial by¢ me-
dium obywatelskim, spotecznym, oddolnym, ktore
mialto wytworzy¢ pewien styl kultury. Bez biznesu,
bez polityki. Z tego rdzenia pozostala kultura haker-
ska i ruch creative commons. Poza tym nie ma juz nic.

Chinczycy maja takie
powiedzenie:,Niebiosa sg
wysoko, a cesarz jest daleko”,
a ludzie muszg sobie utozyc
przestrzen pomiedzy.

No tyle ze media spoteczno$ciowe s3 zrecznym na-
rzedziem mobilizujgcym ludzi. I wlasnie akcyjno$é
to cecha spoleczenstwa obywatelskiego w Internecie.

Aktywnos¢ obywatelska w sieci czy poza nig tro-
che zalezy tez od jakosci znajdowanych w niej tresci.
Jezeli informacje okazujg si¢ nieprawdziwe badz ktos
$wiadomie manipuluje nawet tymi prawdziwymi, to
podchodzimy do tego medium sceptycznie. Wowczas
przyszlo$¢ sieci jako narzedzia do mobilizacji moze
by¢ bardzo staba. Internet nie funkcjonuje bez rzeczy-
wistoéci. Z moich badan o stylach zycia internautéw
wyniklo, ze oczywiscie zdarzajg si¢ jednostki, ktore
tworzg sobie jakie$ alternatywne $wiaty. Ale w wiek-
szoéci przypadkéw to jednak rzeczywisto$¢ wazy na
tym, jak ludzie korzystaja z Internetu. Osoby, ktore sg
$wiadome tego, jak w nim funkcjonowa¢, wykorzystu-
ja go takze do podejmowania dzialan obywatelskich.

Czy mniej Swiadomi daja sie uwies¢ przekazowi
obywatelskiemu?

Jedni tak, drudzy nie. Internet nie jest medium, ktore-
mu mozna w petni zaufaé. Sam Internet nie spowodu-
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je, ze ludzie zmienig swojg swiadomo$¢ i np. drugiej
strony sporu politycznego nie beda postrzega¢ jako
wroga. O tym, jak korzystamy z Internetu, decyduje
nasza spoleczna osobowos¢. Jezeli na niedoskonatosci
$wiata reagujemy wyjsciem z prywatnosci do prze-
strzeni publicznej, by w niej wraz z innymi, podob-
nymi do nas, szukac rozwigzan, to Internet w tym po-
moze. Je$li za$§ mamy nadzieje, ze kto$ inny sie zmo-
bilizuje, to przekaz sieciowy moze zadziala¢ jedynie
w niewielkim odsetku naszej zbiorowoséci. Mimo ze
surfowanie po Internecie jest tatwiejsze niz inicjowa-
nie realnych relacji obywatelskich.

0d wprowadzenia sieci do telefonéw
zdecydowanie.

Tak. Ale czy to spowoduje wielkie przebudzenie oby-
watelskie? Nie sadze. Wiele 0sob reaguje bardzo emo-
cjonalnie i pod wplywem impulsu plynacego ze spo-
tecznoéci sieciowej bierze udzial w demonstracji. Ale
kiedy ich zapyta, co tutaj robig to, odpowiadaja, ze
dlatego demonstruja, bo co$ trzeba zrobi¢. Ale z czym

Dziatania, ktore nazywamy
aktywnoscig obywatelska,
muszg miec zdefiniowany cel.
Jezeli go mamy, wiemy tez,
jak go osiggnac.

i co, juz nie sg w stanie powiedzie¢. Jesli w telefonie
komérkowym od znajomych pojawia si¢ wiadomos¢
»Rzad chce ograniczy¢ naszg wolno$¢”, to w pierwszej
chwili mobilizuje ona do dziatania. Swiadomy oby-
watel zadalby sobie jednak pytania: jaka wolno$¢, ile
chce jej zabra¢, w jaki sposob? Za pomocg Internetu
tatwo jest zmobilizowa¢ bardzo nietrwala albo tez nie-
$wiadoma konfederacje rozgniewanych. Uczestnictwo
w kolektywnym wydarzeniu raczej zaspokaja natural-
ng potrzebe afiliacji, niz pozwala znalez¢ rozwigzanie
dla niekiedy bardzo trudnego spotecznego problemu.
Skuteczniejsze jest wykorzystywanie Internetu jako
medium informujgcego obywateli o sprawach wprost
ich dotyczacych, o kluczowych kwestiach zwiazanych
z ich lokalnymi spoteczno$ciami. O duzych zas spra-
wach spolecznych zazwyczaj mowi sie bardzo ogélnie.
Internet sprzyja tutaj niekiedy obnizaniu powagi. Tych
wielkich spraw.

Szybka mobilizacja w przypadku ,,Czarnego
protestu” 3 pazdziernika 2016 r. przyniosta
jednak realng korzysé: rzad - przynajmniej na
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razie — wycofat sie z checi zaostrzenia ustawy
antyaborcyjne;j.

Internet byt tu jednym z waznych elementéw mobi-
lizacji, lecz dopiero kiedy organizacja marszu zostata
przejeta przez organizacje kobiece. W tym momencie
ten protest stal sie dzialaniem w pelni obywatelskim.
I jego uczestnikom udato si¢ osiggnaé swoj cel.

Bo on byt jasno okreslony?

Dzialania, ktore nazywamy aktywnos$cig obywatelska,
muszg mie¢ zdefiniowany cel. Jezeli go mamy, wie-
my tez, jakich $rodkow uzy¢, aby go osiagnad. Jesli
nie - §rodki, ktérych uzywamy, sa przypadkowe. Cel
dziatan obywatelskich powinien by¢ sformutowany
ponad interesem prywatnym.

Jezeli - niezaleznie od metody - méwimy rzagdowi,
ze jakie$ regulacje sg szkodliwe, powodujg patologie,
czy mogg przynie$¢ efekt przeciwny do zamierzone-
go, wchodzimy w sytuacje dialogu. Ktos, kto powaz-
nie ocenia ,czarny protest”, zauwazyt, Ze powotal on
swoiste forum merytorycznej dyskusji, a nie wylacznie
przestrzen ekspresji negatywnych emocji.

Tyle ze politycy bazujg niemal wytacznie

na emocjach.

To jest wina marketingu politycznego, ktory jest
oczywiscie przeciwko spoteczenstwu obywatelskie-
mu. Wybory to w pewnym sensie konkurs pieknosci,
nie wiadomo do konca, co kto zrobi, jak juz uzyska
wladze. Programy zawsze pieknie wygladaja, ale to
jest tylko makijaz.

W demokracji wazne jest to, zeby kazda grupa mia-
ta swoich przedstawicieli, nie miata poczucia, ze jest
dyskryminowana. Zeby wtadza czesto si¢ zmieniala.
Zeby wybory byly fair, czyli niefalszowane, i wolne
w tym sensie, ze obywatele nie obawiajg sie represji
za sposob, w jaki glosuja. I zeby ludzie mieli dostep
do alternatywnych zrodet informacji oraz, co najwaz-
niejsze, prawo stowarzyszania sie.

Jak zatem najlepiej wykorzystac Internet

do budowy spoteczenistwa obywatelskiego?
Trzeba oczywiscie wprowadzaé programy edukacji
obywatelskiej, ktore beda uwzgledniaty ksztalcenie
umiejetnoéci odpowiedzialnego i oczywiscie oby-
watelskiego wykorzystania zasobow internetowych.
Edukacja prawna i dialog to s3 nastepne elementy,
ktdre nalezaloby potaczy¢ z tym medium. Kulture
obywatelska musimy jednak chlong¢ od innych ludzi
bezpos$rednio.

A i tak liczy sie gtownie rozsadek?
Tak. To jest klucz do obywatelskosci.

Z DR. ARTUREM KO$CIANSKIM
ROZMAWIALA KATARZYNA CZARNECKA
ZDJECIE JAKUB OSTALOWSKI



