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PRZEDSTAWICIELE ZAWODOW SCENICZNYCH
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WPROWADZENIE

Z przekazu Liwiusza dowiadujemy si¢, ze Rzymianie w czasie dotkliwej zarazy
podjeli probe przebtagania bogow i zdecydowali si¢ zorganizowac na ich czes$¢ ludi
scaenici'. W tej intencji, zdaniem historyka, w 364 roku p.n.e. w Rzymie miaty
odby¢ sie¢ sztuki teatralne®. Od Liwiusza dowiadujemy sie takze, ze pierwsze trupy
teatralne, ktore pojawily si¢ w Rzymie miaty przyby¢ z Etrurii’. Wydarzenie to,
w oparciu o dzieto Ab urbe condita, rdbwniez datuje si¢ na IV wiek p.n.e.

Jesli zatem wierzy¢ Liwiuszowi, poczatki przedstawien teatralnych w Rzymie
swoje korzenie maja w religii. Wspolczesne badania genezy i rozwoju teatru w sta-
rozytnym $wiecie, rowniez w odniesieniu do antycznego Rzymu, szczegdlng uwage
poswiecajg jego powigzaniom z obrzedami religijnymi®. ,,Zwigzki te od poczatku
byty dos¢ bliskie, bowiem rytuat religijny i widowiska teatralne wykorzystywaty
podobne formy przekazu takie jak: stowo, gest, mimika, muzyka, taniec i oczy-
wiscie kostiumy™. Z elementami religijnymi $cisle taczyly si¢ rowniez: forma,
czas, organizacja, lokalizacja miejsc ich wystawiania oraz sposoby przedstawien

1

Livy, History of Rome, 7.2.4-5, ttum. B.O. Foster, vol. III, Cambridge: Harvard University
Press 1924, s. 360; zob. takze K. Mielczarek, Poczqtki teatru rzymskiego (Proba interpretacji Liwiusza
,,Ab Urbe Condita” VI 2),,,Meander” XXV 11-12 (1970), s. 486.

2 M. Kocur, We wladzy teatru. Aktorzy i widzowie w antycznym Rzymie, Wroctaw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego 2005, s. 427.

3 Livy, History of Rome, 7.2, s. 358-364.

4 H. Kowalski, Ludi megalenses — Obrzedy, widowiska, teatr, w: Obrzed, teatr, ceremonial
w dawnych kulturach, red. J. Olko, Warszawa: Wydawnictwo DiG, Osrodek Badan Interdyscypli-
narnych ,,Artes Liberales”. Uniwersytet Warszawski 2008, s. 107.

5 H. Kowalski, Ludi megalenses, s. 107. Szeroko na temat zwiazku religii i teatru rowniez:
M. Kocur, Teatr antycznej Grecji, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2001, s. 28n.
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teatralnych®. Silne zwiazki z religia cechowaly rowniez zycie publiczne starozyt-
nych Rzymian, poniewaz wszystkie oficjalne czynno$ci wymagaly zasiggnigcia
przewidzianych na dang okoliczno$¢ wrozb i sprawowania stosownych obrzedow’.
Stynna rzymska pietas przejawiata si¢ nie tylko w skrupulatnym typie religijnosci
Rzymian, ale rowniez w pewnym sensie regulowata wspotistnienie w spoteczen-
stwie®. Ponadto na gruncie rzymskim wszelkiego rodzaju widowiska doskonale
wpisywaly si¢ w pragmatyzm spoteczenstwa, zapewniajgc roznorodnos¢ i rozwoj
sztuk teatralnych oraz ich obecno$¢ w Rzymie przez stulecia’.

Rzymianie, cho¢ nie cenili zbytnio aktorow, uwielbiali oglada¢ ich popisy.
Rozrywka ta byla w Rzymie bardzo popularna, a obywatele mieli cz¢sto oka-
zje, aby si¢ jej oddawac. Jak czesto mieli takg mozliwo$¢? W odpowiedzi wy-
starczy tylko hastowo przywota¢ powszechnie znang i mocno zakorzeniong
w Rzymie fundamentalng zasade panem et circenses, ktdra zapewniata wido-
wiskom bytno$¢ w antycznym $wiecie przez cate wieki'®. Formy i $rodki tea-
tralnego wyrazu w kulturze rzymskiej, obfitujac réznorodnoscia form artystycz-
nych, mialy wiec doskonate warunki do rozwoju. Z kolei kulturowa dziatalnos¢

¢ L. Nielsen, Cultic Theatres and Ritual Drama. A Study in Regional Development and Religious

Interchange between East and West in Antiquity, Aarhus: Aarhus University Press 2002.

7 H. Kowalski, Ludi megalenses, s. 107.
H. Kowalski, Ludi megalenses, s. 107.
Rzymianie, cho¢ przyktadali wage do tradycji i wlasnej tworczosci, mimo wszystko postrze-
gali teatr jako specjalnos¢ typowo hellenska. Zatem w §wiecie rzymskim teatr funkcjonowal na wzor
grecki. Rzymianie, urzeczywistniajac ambitne plany podboju $wiata po zdobyciu Grecji, z tatwoscia
przyswoili sobie wczesniej uksztattowane przez Grekow liczne formy aktywnosci kulturalnej, w tym
m.in. teatr. Wplyw hellenistycznej kultury mozna byto zauwazy¢ w calym zachodnim Imperium oraz
wokot Morza Srodziemnego. Bez watpienia antyczny rzymski teatr byt bardzo réznorodng i ciekawa
formg sztuki (m.in. mim, pantomima, fabula atellana, fabula palliata, fabula togata, fabula cothurna-
ta, fabula praetexta). W Rzymie przez wieki odbywaty sie roznego rodzaju festiwale, teatry uliczne,
akrobacje oraz organizowane z rozmachem widowiska teatralne. Dzigki temu rzymskie widowiska
i przedstawienia nabraty r6znorodnosci i wyrazu. U schytku cesarstwa centralny os$rodek kultury
grecko-rzymskiej przeniost si¢ do Bizancjum. Faktem jest, ze stara rzymska tradycja, wyrazajaca
si¢ rowniez poprzez teatr, w pierwszych w wiekach chrzesécijanstwa wciaz kwitta. Jednak z punktu
widzenia Kosciota teatr byt nie tylko Zrodtem bluznierstwa 1 rozpusty, ale rdwniez bastionem po-
ganstwa. Z tego powodu podejmowano starania, aby wyeliminowac go z przestrzeni rzymskiego,
chrzes$cijanskiego swiata albo przynajmniej wykorzysta¢ do swoich celow. Tak wigc odmowiono m.in.
finansowania publicznych §wiat z udziatem teatru. Mimo wielu zakazow, sankcji i utrudnien z nich
wynikajacych, Kosciot z czasem zdecydowat si¢ na prostsza forme ,,walki”. Tak wigc ,,chrzescijanstwo
poradzito sobie z poganstwem w dhugim procesie wchtaniania politeistycznych §wiat i uroczystosci
i dedykowania ich wlasnemu Bogu i §wigtym”. Z czasem niektore elementy widowisk wykorzystano
podczas liturgii, najpierw ,,wprowadzajac antyfony, potem sformalizowang dramaturgicznie strukturg
mszy [...]". Zobacz wigcej na temat: D. Wiles, Teatr w Rzymie i chrzescijanskiej Europie, w: Historia
teatru, red. J.R. Brown, red. wyd. pol. M. Piekut, Warszawa: PWN 2007, s. 49-50, 64.

10 T. Wilk, Obecnos¢ sztuki teatralnej w codziennosci zycia spolecznego. Nowe obszary zain-
teresowarn pedagogiki spolecznej, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2015, s. 49-52.
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cztowieka!! w tym aspekcie w naturalny sposob stworzyta potrzebe uprawiania
zawodow scenicznych.

Celem niniejszej publikacji jest szczegdtowa analiza postanowien synodow
zwolywanych i obradujacych w IV i V wieku n.e. oraz doktadne przywotanie ich
tresci dotyczacych aktorow, mimow i woznicéw cyrkowych. Powodem takiego
zakresu badan jest wspolna dla tych wszystkich zawodow ogodlna klasyfikacja
przedstawicieli sztuk scenicznych. Wachlarz specjalizacji owych przedstawicieli
byl w starozytno$ci ogromny. Najwazniejszymi zawodami zaliczanymi do scenicz-
nych byly: actor (aktor); circulator, praestigiator (kuglarz); pilarius, ventilator
(zongler); saltator (tancerz); funambulus (skoczek); petaurista (linoskoczek); pugil
(pigsciarz); desultor (woltyzer); auriga (woznica); scurra (btazen); mimus, cina-
edus (mim); tibicen (trgbacz)'?. Nalezy zwroci¢ uwage, ze aktor, mim i woznica
wymienieni sg jako oddzielne profesje.

Nie bez znaczenia dla wyznaczenia granic badan bylo rowniez odnoszenie si¢
biskupdéw do aktoréw, woznicow czy mimow w tresci jednego kanonu lub kano-
néw po sobie nastepujacych. To wszystko wplyneto na wspolne opracowanie tych
kwestii w niniejszej publikacji. Cieckawym uzupelieniem przedstawionych tresci
bedzie z pewnos$cig ukazanie ustaw podejmowanych na synodach koscielnych
gtéwnie w [V 1 V wieku, ktore to ustawy zakazywaly chrze$cijanom uczestnictwa
w widowiskach teatralnych lub innych przedstawieniach. W petniejszym ukazaniu
zagadnienia przywotanego w temacie z pewnoscig pomoze zwiezte omowienie
sytuacji przedstawicieli zawodow scenicznych w rzymskim prawie publicznym
na przyktadzie aktorow. W przypadku prawa rzymskiego nakreslenie szerszych
ram czasowych pozwoli lepiej zrozumie¢ omawiane zagadnienia. Wydaje sie, ze
nakre$lony w takiej formie temat nie zostal dotychczas opracowany.

SYTUACJA AKTOROW W PRAWIE RZYMSKIM

W antycznym Rzymie, w przeciwienstwie do starozytnej Grecji'?, aktor ucho-
dzit za osob¢ godng pogardy, a co si¢ z tym wigze w efekcie wykluczong z kregu

1" Wedtug W. Szturca rodzaje najdawniejszej kulturowej dziatalnosci cztowieka wpisuja si¢
w teatr, $piew, mimetyczny taniec oraz muzyke. Zob. W. Szturc, Genetyka widowiska. Czlowiek,
maska, rytuat, widowisko, Krakow: Ksiegarnia Akademicka 2017, s. 178.

12 Wybor za A.R. Jurewicz, O moralnosci i etyce, w: Rzymskie prawo publiczne. Wybrane
zagadnienia, red. A. Jurewicz i in., Olsztyn: Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
2011, s. 238-239.

13 Korneliusz Nepos ok. roku 34 p.n.e. pisal: ,,Prawie wszedzie w Grecji za wielki zaszczyt
uchodzito zostanie zwyci¢zca w Olimpii. Nawet wystapi¢ na scenie i da¢ si¢ oglada¢ ludziom nie byto
ujmg. U nas [w Rzymie] wszystko to uchodzi za hanbigce albo ohydne, albo dalekie od przyzwoitosci”.
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obywateli rzymskich'®. Artystow wystepujacych na scenie Rzymianie oceniali
raczej negatywnie. Zupehie inaczej odnoszono si¢ do przedstawicieli tzw. artes
liberales, uwazano bowiem, ze w odroznieniu do aktorstwa nauki te wymaga-
ja ducha i1 wyksztatcenia naukowego'>. Mimo ze prawo sankcjonowato pogarde
z jaka byt traktowany zawdd aktora, z uwagi na brak zachowanych do naszych
czasoOw spojnych i jednolitych w przekazie $wiadectw, jednoznaczne okreslenie
ich statusu przysparza badaczowi trudnosci'®. W $wietle rozproszonych i niekiedy
petlych sprzecznosci informacji zachowanych w nielicznych tekstach zrédtowych
jest to bardzo trudne, o ile w ogole mozliwe. Nie brakuje réwniez glosow, jakoby
w Rzymie status aktora nigdy nie zostat wyraznie okreslony'’. Niemniej jednak na
podstawie zachowanych Zrodet mozna uznaé, ze osoby uprawiajace zawod aktora,
zwlaszcza kobiety parajace si¢ tym rzemiostem'®, miaty w starozytnym Rzymie spe-
cyficzna pozycije". Sledzac zapisy prawa rzymskiego, m.in. odnoszace sie do kobiet,
jako fakt jawi si¢ stwierdzenie, ze aktorki przez dtugi czas stanowczo zaliczano
do niechlubne;j kategorii feminae probrosae, a wigc w §wietle prawa traktowano je
na réwni z prostytutkami, streczycielkami, cudzotoznicami oraz tymi kobietami,
ktore zostaty skazane w procesie publicznym?’. Aktorkom jako osobom dotknigtym
infamig prawo odmawiato zawarcia conubium z osoba wolno urodzona, jednak
mimo to nie mozna byto oskarzy¢ ich o adulterium, bowiem o0sob infamowanych
nie dotyczylto surowe prawo moralne, cho¢by m.in. obostrzenia zawarte w usta-
wodawstwie malzenskim wprowadzonym przez Oktawiana Augusta’'. Sytuacja
prawna aktorek ulegta zmianie dopiero w okresie prawa poklasycznego, kiedy
to jako jedyne z kategorii feminae probosae z chwilg porzucenia zawodu mogty
liczy¢ na rehabilitacje swojego imienia®>. Mimo pewnego ztagodzenia brzmienia

Zob. Cornelius Nepos, On Great Generals. On Historians, Praefatio 5, thum. J.C. Rolfe, Cambridge:
Harvard University Press 1929, s. 4.

4 M. Kocur, We wladzy teatru, s. 419.

5 H. Blumner, Die romischen Privataltertiimer, w: Handbuch der klassischen Altertums-
-Wissenschaft, t. 1V.2.2, Miinchen: C.H. Beck 1911, s. 615. A.R. Jurewicz, O moralnosci i etyce,
s. 238, przypis 268.

16 M. Kocur, We wiladzy teatru, s. 419.

17" M. Kocur, We wiadzy teatru, s. 419; H.G. Marek, Die soziale Stellung des Schauspielers im
alten Rom, ,,.Das Alterum” 5 (1959), s. 101-111.

18 D. 1.5.9 (Pap. 31 quaest.): ,,In multis iuris nostri articulis deterior est condicio feminarum
quam masculorum”. Tym zapisem jurysta potwierdza, ze prawo rzymskie w wielu fragmentach
w roznych ustawach okresla pozycje¢ kobiet nizej me¢zczyzn. Potwierdzenie tej tezy znajdujemy
chociazby w prawie matzenskim. Wydaje si¢, ze wieksza liczba zakazéw odnosita si¢ do aktorek niz
do aktorow.

19 A.M. Demichelli, Le attrici da Augusto a Giustiniano. Valutazioni sociali ed interventi le-
gislativi, w: Filia. Scritti Franciosi, I, Napoli: Satura Editrice 2007, s. 696.

20 E. Loska, Sytuacja aktorow i aktorek w rzymskim prawie malzenskim, ,,Zeszyty Prawnicze”
12/4 (2012), s. 81.

21 D. 48.5.11.2. Zob. takze A.R. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 239.

22 E. Loska, Sytuacja aktoréw i aktorek w rzymskim prawie maizeniskim, s. 81.
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lex Iulia de maritandis ordinibus w okresie prawa poklasycznego, zakaz matzenstw
miedzy aktorkami a senatorami zostal cotniety dopiero w VI wieku n.e. przez
cesarza Justyna®. Wptyw na decyzj¢ Justyna o ztagodzeniu prawa matzenskiego
mial oczywiscie zwigzek Justyniana z Teodora.

Na podstawie ubogiego materiatu zrodtowego trudno okresli¢ moment, kiedy
pojawily si¢ problemy i obostrzenia prawne zwigzane ze statusem osob wyko-
nujacych zawdd aktora. Wydaje sie, ze sytuacja ta mogta ulec zmianie w okresie
republiki. Zawodami scenicznymi w og6lnym pojeciu paraly si¢ osoby wywodzace
si¢ z r6znych warstw spolecznych. Na scenie wystgpowali nie tylko niewolnicy
i wyzwolency, ale rOwniez obywatele rzymscy, nie wykluczajac nawet ludzi wolno
urodzonych, ktorym za popisy na scenie grozita infamia faktyczna?*. Jednakze dla
Rzymian infamujace nie byto pokazywanie swojej bieglosci w sztuce, a publicz-
ne wystgpowanie na scenie za pienigdze*. Powaznym ograniczeniem dla 0sob
wykonujacych zawody z zakresu artes ludicrae byt zakaz sprawowania funkcji
publicznych?. Cickawe wydajg si¢ rowniez regulacje, przy pomocy ktorych praw-
dopodobnie pod koniec republiki, raczej bezskutecznie, starano si¢ potozy¢ kres
dostepowi wolnych ludzi do zawoddéw scenicznych?’.

Prawo rzymskie jasno gtosi: ,,[...] qui in scaenam prodierit, infamis est”.
Osoby wystepujace na scenie z racji wykonywanego zawodu okrywajg si¢ niestawa
1 hanba, a w konsekwencji sa narazone na utrate czci i dobrego imienia. Zgodnie
z prawem zaré6wno aktorom, jak i innym przedstawicielom sztuk scenicznych
,,hie wolno byto wystepowaé w cudzym imieniu w procesie ani nawet stawiac
wnioskow”?. W prawie rzymskim infamia nie dotyczyta jednak atletow, woznicow,
zapasnikow 1 chorzystow, bowiem zawody te nie byty zaliczane do tzw. artes lu-
dicrae®. Z kolei w okresie pryncypatu karg $mierci mogt zosta¢ ukarany zotnierz,
ktorzy zaczat parac si¢ aktorstwem?'.

2 Prokopiusz z Cezarei, Historia sekretna, X, thum. A. Konarek, Warszawa: Proszynski i Spotka
1998; A.R. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 240.

2% AR. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 239.

% D. Stapek, Sport i widowiska w $§wiecie antycznym. Kompendium, Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego 2010, s. 332. A.R. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 239.

2 Tabula Heracleensis 104—-123; zob. takze A.R. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 239;
L. Friedlander, Darstellungen aus der Sittengeschichte Roms in der Zeit von August bis zum Ausgang
der Antonine, t. 11, Leipzig: S. Hirzel 1922, s. 139.

27 D. Stapek, Sport i widowiska w $wiecie antycznym, s. 385. A.R. Jurewicz, O moralnosci
ietyce,s.239.

% D.3.2.2.5.

2 AR. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 239.

3 D. 3.2.3; AR. Jurewicz, O moralnosci i etyce, s. 240

31 Tamze, s. 239; L. Friedlander, Darstellungen aus der Sittengeschichte Roms in der Zeit von
August bis zum Ausgang der Antonine, s. 139.
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SYNODY KOSCIELNE WOBEC AKTOROW, MIMOW [ WOZNICOW
CYRKOWYCH

Wydaje si¢, ze zagadnienie, ktore stanowi przedmiot badan w niniejszym arty-
kule, w ogdle nie zostato poruszone w pierwszych wiekach chrzescijanstwa. Prob-
lematyka aktoréw, mimow, woznicow lub innych przedstawicieli sztuk scenicznych
i podjete wzgledem nich jakiekolwiek regulacje, nie zostaty poruszone ani w trakcie
pierwszego tzw. Synodu Apostolskiego obradujacego ok. 50 roku n.e. w Jerozo-
limie, ani w czasie trwania synodow, ktore zbieraty si¢ w okresie prze$ladowan
majacych miejsce w 111 Il wieku. Zwlaszcza w przypadku tych ostatnich w ogole
niewiele wiadomo na temat poruszanych na owych zgromadzeniach zagadnien,
poniewaz nie zachowaty si¢ z tego okresu doktadne akta synodalne.

Sytuacja zmienia si¢, gdy analizie zostaja poddane akta synodalne dokumen-
tujace postanowienia synodow obradujacych w IV i V wieku. Z uwagi na ramy
badawcze omawianego zagadnienia szczegdlowej analizie poddano wlasnie te sy-
nody, ktore zwotano w tym czasie i ktorych akta zachowaty si¢ do naszych czasow.
Porzadek w prezentowaniu badan zapewni chronologiczne ich przedstawienie.

Pierwszym synodem, ktéry otwarcie podjal omawiane zagadnienie, byt obra-
dujacy na poczatku IV wieku synod w Elwirze. Dnia 15 maja ok. 306 roku biskupi
wspdlnie zdecydowali w sprawie nawroconych woznicow cyrkowych i mimow.
W treéci 62 kanonu na ten temat czytamy:

,»Jesli woznica cyrkowy lub mim chce wierzy¢, niech zostanie przyjety dopiero
gdy porzuci swoj zawod tak, by wiecej do niego nie wroci¢. Gdyby postapit wbrew
temu zakazowi, ma by¢ usunigty z Kosciota™2,

Zgodnie z trescig kanonu woznica cyrkowy lub mim mogg zosta¢ przyjeci do
wspolnoty wierzacych tylko w przypadku, kiedy na state porzucg swoj zawod. Przy
czym porzucenie to, zgodnie z wolg biskupéw, musi mie¢ charakter staty, a po-
dejmujaca to zobowigzanie osoba musi by¢ §wiadoma konsekwencji zwigzanych
z niedotrzymaniem warunkow. Karg za naruszenie zakazu miato by¢ usunigcie
winnego z Kosciota.

Juz osiem lat pdzniej na synodzie w Arles, ktory zostat zwotany w 314 roku,
dyskutowano roéwniez m.in. w sprawie aktoro6w wykonujacych swoj zawod. Usta-
lenia biskupow w tej kwestii zawarto w tresci Listu do Sylwestra, gdzie w kanonie
5 czytamy:

,»W sprawie aktorow postanowiono, aby — dopdki nimi sg — byli odsunieci od
komunii Ko$ciota™.

32 Elwira (ok. 306), kanon 62, ttum. A. Baron, H. Pietras, w: Dokumenty synodow od 50 do 381
roku, t. I, oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow: Wydawnictwo WAM 2006, s. 59.

3 Arles (314), I. List do Sylwestra, kanon 5, thum. A. Baron, A. Caba, w: Dokumenty synodéw
od 50 do 381 roku, t. 1, oprac. A. Baron, H. Pietras, s. 70.
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Zgromadzeni na synodzie duchowni wyraznie zaznaczyli, aby aktorzy, tak
dtugo dopdki wykonuja zwoj zawdd, pozostali odsunieci od komunii Kosciota.
Sformutowanie kanonu nie pozwala jednak jednoznacznie rozstrzygnac, czy po-
stanowienie dotyczylo aktorow bedacych we wspodlnocie chrzescijanskiej, ktorzy
wrocili do wykonywania zawodu, czy tez tych, ktorzy na przyktad nawracajac si¢
na chrze$cijanstwo, parali si¢ tym zajgciem bez przerwy. Tak czy inaczej czynne
wykonywanie zawodu aktora uwazane bylo przez zgromadzonych na obradach
biskupow za wystarczajacg przyczyne odsuni¢cia z Kosciota.

Analizujac dokumenty wspomnianego wyzej zgromadzenia w Arles (314),
zauwazamy, ze watek odsunigcia od komunii ko$cielnej powraca raz jeszcze. Tym
razem dotyczy on woznicoOw cyrkowych, ktorzy sg chrzescijanami. Tre$¢ kanonu
4 Listu do Sylwestra jest niemal powtdérzeniem tego, co czytamy w nastepnym
kanonie 5, ktory dotyczyt aktorow: ,,W sprawie woznicéw cyrkowych, ktorzy sa
chrzesécijanami, postanowiono, aby — dopoki to robig — odsung¢ ich od komunii
Kosciota™.

Mimo ze w pierwszym odczuciu zaktadamy, ze tresci kanonoéw 4 i 5, z uwagi
na niemal identyczne ograniczenia, sg powtorzeniem tych samych stow, po chwili
zastanowienia zauwazamy w tekscie pewna drobna réznice. Otdz w tresci kanonu
5 brakuje stow ,,qui fideles sunt”. Trudno wyjasni¢ powdd tej réznicy. Prawdopo-
dobnie zaréwno w przypadku woznicow, jak i aktoréw chodzi o osoby, ktore sg
chrze$cijanami. Nalezy wspomnie¢, ze tre$¢ kanondow 4 i 5, w zrédtowo opraco-
wanych dokumentach synodow przez A. Barona i H. Pietrasa, pojawia si¢ jeszcze
raz w miejscu oznaczonym jako Kanony do Sylwestra. Jednak z uwagi na te same
tre$ci i numeracj¢ zostaty omowione tylko raz*.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze podczas synodow obradujacych w IV wieku
biskupi w kwestii aktoréw, mimoéw oraz woznicoOw cyrkowych podjeli stosowne
decyzje na dwoéch z nich: w Elwirze (306) i w Arles (314). W aktach synodalnych
z tego okresu nie znaleziono zadnych zapisdéw, ktdre potwierdzalyby fakt naktadania
ograniczen wzgledem innych zawodoéw, wowczas uwazanych w jakims sensie za
sceniczne.

W V wieku troska biskupow nadal skupiata si¢ wokot aktoréw. Zgodnie z wola
duchownych zgromadzonych w potowie czerwcu 401 roku na synodzie w Karta-
ginie postanowiono wspiera¢ dziatania zapobiegajace ewentualnym powrotom do
wykonywania zawodu aktora tym, ktdrzy chcieli pozosta¢ wierni chrzescijanstwu.
W tej kwestii biskupi orzekli:

3 Arles (314), I. List do Sylwestra, kanon 4, s. 70.
35 Zob. Arles (314), II/A. Kanony do Sylwestra, kanon 4-5, thum. A. Baron, A. Caba, w: Doku-
menty synodow od 50 do 381 roku, t. 1, red. A. Baron, H. Pietras, s. 71.
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,,1rzeba takze dgzy¢, by nikomu nie wolno byto ponownie odciagnac i zachecié
do uprawiania stuzacej zabawie sztuki kogos, kto chcialby odejs¢ od niej ku chwale
chrzescijanstwa, i pozosta¢ wolny od grzechu™.

Stowa te niejako potwierdzaja, ze uprawianie zawodu aktora nie nalezato do
chlubnych zaj¢¢. Wydaje sie, ze rowniez chrzescijanie nie cenili tego zawodu zbyt
wysoko, okreslajac go jako sztuke stuzagca zabawie. Biskupi wyrazaja si¢ jasno, ze
kazdy aktor, ktory chee odej$¢ z zawodu, opowiadajac si¢ za chrzescijanstwem,
uwolni si¢ od grzechu. Zgromadzeni zauwazaja potrzebe przeciwdzialania ewentu-
alnym powrotom do aktorstwa za namowg 0sob trzecich. Tres¢ kanonu potwierdza,
ze biskupi zauwazyli problem mozliwos$ci powrotow nawrdconych aktoréw do ich
zawodu 1 wskazali na potrzeb¢ zapobiegania takim zjawiskom.

Ciekawe wnioski w kontekscie postrzegania przez prawo koscielne aktorow w V
wieku w cesarstwie pozwala wysung¢ analiza postanowien synodu obradujacego
w 427 roku w Hipponie. Jesienig tego roku biskupi wspdlnie orzekli w sprawie
zakazu przyjmowania oskarzen m.in. od aktorow. W tresci kanonu 6 pos§wigconemu
temu zagadnieniu czytamy:

,,Postanowiono, ze nie nalezy dopuszczac do sktadania oskarzen zadnych shug
i wlasnych wyzwolencow oraz wszystkich, ktorych prawa publiczne pozbawiaja
mozliwosci oskarzania zbrodni publicznych; ani tego, kto, cho¢ chce oskarzaé, po
tym jak zostat poddany ekskomunice, trwa w niej nadal, bez wzgledu na to czy jest
duchownym, czy $wieckim; ani zadnych zbrukanych zmaza niestawy, to znaczy
aktoréw i osoby nieobyczajne, a takze heretykow, pogan i Zydow; lecz jednak
tym wszystkim, ktérzy nie moga oskarzaé, nie nalezy odmawia¢ prawa sktadania
oskarzen we wlasnych sprawach’’.

Tak wigc zgodnie z wolg zebranych postanowiono nie dopuszcza¢ do sktadania
oskarzen: stug; wlasnych wyzwolencow; wszystkich tych, ktoérych prawo pozbawia
praw publicznych, a co si¢ z tym wigze mozliwosci oskarzania zbrodni publicz-
nych; duchownych lub $wieckich na ktérych ciazy ekskomunika; pogan; Zydow
i heretykow oraz zadnych osob dotknietych infamia, a wiec m.in. aktoréw. Cho¢
wszystkim tym grupom odmowiono prawa sktadania oskarzen, uznano jednak, ze
mogg je wnosi¢ tylko we wlasnej sprawie. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwagg,
ze w prawie koscielnym, wzorem zapisow prawa rzymskiego, o aktorach mowi si¢
jako o osobach dotknigtych infamia, czyli utratg czci i dobrego imienia.

Swoje miejsce w niniejszej publikacji powinna znalez¢ rowniez tres¢ kanonu
20 zawarta w kolekcji praw zwanych II synodem w Arles (po 442; przed 506).
Tres¢ tego zbioru stanowi 56 kanonow, ktore pochodza m.in. z synodéw w Arles
(314), Nicei (325), Orange (441) i1 Vaison (442). Analizujac materiat zaliczony

3 Kartagina (15/16 VI 401), kanon 63, ttum. S. Poreba, w: Dokumenty synodow od 381 do 431
roku, t. IV, oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakéw: Wydawnictwo WAM 2010, s. 137.

37 Hippona (24 wrzesnia 427), kanon 6, thum. Z. Olejniczak, w: Dokumenty synodéw od 381
do 431 roku, t. 1V, oprac. A. Baron, H. Pietras, s. 313.
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do tej kolekcji praw, szybko mozna spostrzec, ze niekiedy tytul kanonu, ktéry
jest pozniejszy, nie oddaje wiernie jego tresci. Nie dotyczy to jednak kanonu 20,
ktorego tres¢ wydaje si¢ powtorzeniem ustalen biskupdéw powzietych podczas
zgromadzenia w Arles w 314 roku i ogloszonych w kanonie 4 1 5. W tresci kanonu
20, opatrzonego tytutem O wiernych woznicach i aktorach, ktéry jest jakby kom-
pilacja dwoch wyzej omoéwionych, czytamy:

,,W sprawie woznicow cyrkowych i aktorow, ktorzy sg chrze$cijanami, zdecy-
dowano, ze jak dtugo wystepuja, sa odsunigci od wspolnoty Kosciota™®,

Kanon zawiera powtdrzenie postanowien wzgledem woznicow cyrkowych
i aktorow ogloszonych juz w pierwszej potowie IV wieku. Tym razem tres¢ ka-
nonu wprost definiuje, ze w pierwszym i drugim przypadku chodzi o osoby, ktore
sg chrzescijanami. Jako ze kanon 20 uwaza si¢ za powtorzenie ustalen pojetych
w Arles 314 roku, mozna zaktada¢, ze tres¢ omoéwionego wyzej kanonu 5 rowniez
dotyczy ochrzczonych.

Tak wigc, podobnie jak wiek wczesniej, rowniez w V wieku biskupi uznali za
konieczne oglaszanie postanowien wzgledem aktorow i woznicow.

USTAWY SYNODOW O UDZIALE CHRZESCIJAN W WIDOWISKACH

Zaréwno w 1V, jak i w V wieku biskupi podjeli kilka postanowien zabrania-
jacych chrzescijanom ogladania widowisk teatralnych. Zwigzek pomigdzy wido-
wiskami a aktorami jest powodem, dla ktérego warto tu omowic to zagadnienie,
poniewaz obie kwestie w naturalny sposob sg ze sobg powigzane. Jako pierwszy
nalezy przywota¢ kanon 54, zawarty w zbiorze praw okreslanych jako Kanony sy-
nodu w Laodycei (koniec IV wieku), ktory zakazuje ich ogladania przede wszystkim
duchownym. Tak wigc:

,Kaptani oraz duchowni nizszego stopnia uczestniczacy w weselach lub przy-
jeciach nie powinni przyglada¢ si¢ widowiskom, lecz przed wystepem aktorow
winni si¢ stamtad oddali¢”’.

Jednakze zakaz ogladania widowisk i przedstawien nie dotyczyt jedynie du-
chownych. Nie mogty ich oglada¢ ani wystawia¢ rowniez ich dzieci. Analizujac
postanowienia zebrane pod hastem Kartagina Il (397), IV= Breviarium Hippo-
nense, w kanonie 11 czytamy:

38 Arles (po 442; przed 506), kanon 20, ttum. A. Caba, w: Dokumenty synodéw od 431 do 504
roku, t. V1, oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakéw: Wydawnictwo WAM 2011, s. 26.

¥ Laodycea we Frygii (koniec IV wieku), kanon 54, thum. S. Kalinkowski, w: Dokumenty
synodow od 381 do 431 roku, t. IV, oprac. A. Baron, H. Pietras, s. 118.
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,,Aby dzieci biskupow lub duchownych nie wystawiaty przedstawien swieckich
i nie ogladaty ich, poniewaz nalezy trzymac si¢ od nich z dala”*.

Powtorzona tres¢ tego kanonu zawarta jest rowniez w kanonie 11 postano-
wien Synodu Kartaginskiego 111 wedtug Kolekcji Hiszpanskiej. Biskupi zakaz ten
naktadajg nie tylko na dzieci duchownych, ale rowniez na §wieckich — wtasciwie
dotyczy¢ ma on zatem wszystkich chrzescijan. Zyczeniem ojcoéw synodalnych jest:

,»Aby synowie biskupéw lub duchownych nie wystawiali przedstawien §wie-
ckich i nie ogladali ich, jako ze takze swieckim ogladanie jest zabronione; zreszta
wszystkim chrze$cijanom zawsze bylo to zakazane, aby nie chodzili tam, gdzie
jest bluznierstwo™!.

Obradujacy na synodach duchowni nie ograniczyli si¢ tylko do oglaszania
kanondéw zabraniajgcych ogladania czy przedstawiania widowisk i przedstawien.
Wydaje si¢, ze podejmowali starania, aby zakazac¢ ich wystawiania w dzien Panski
oraz w inne uroczyste dni wazne dla chrzescijan. W tresci kanonu 61 ogtoszonego
w trakcie obrad synodu zwotanego do Kartaginy (15/16 VI 401) biskupi postano-
wili:

»Nalezy dazy¢, aby zostaty zakazane widowiska teatralne i inne igrzyska w dniu
Panskim oraz w inne bardzo uroczyste dni religii chrze$cijanskiej; tym bardziej, ze
w dniach oktawy §wietej Paschy ludzie do cyrku raczej niz do kosciota si¢ udaja,
tak, iz trzeba bedzie przenosi¢ dni ich poboznosci, jesli kiedys si¢ okaze, ze nie
potrzeba juz zadnego chrzescijanina zacheca¢ do tych przedstawien, zwlaszcza ze
do uczestniczenia w tym, co sprzeciwia si¢ przykazaniom Bozym, nie trzeba przy-
muszacé przesladowaniem, lecz trzeba, by czlowiek trwat w wolnej woli udzielonej
mu taskawie przez Boga. Szczegodlnie trzeba rozwazy¢ niebezpieczenstwo ludzi
cielesnych, ktorych wielki strach zmusza do przychodzenia na przedstawienia
wbrew przykazaniom Bozym™*2,

Uzupetnieniem tego kanonu jest tre$§¢ pézniejszego postanowienia biskupow.
Ot6z zgromadzeni wspoélnie zdecydowali, ze karg ekskomuniki miat zosta¢ obto-
zony kazdy ,.kto w dzien $wiateczny, opusciwszy zgromadzenie Kos$ciota, idzie
na widowiska [...]"%.

Problematyka zakazu ogladania przez chrzescijan widowisk 1 innych przed-
stawien scenicznych byta podejmowana rowniez na synodach w pozniejszych

4 Kartagina Il (397), IV= Breviarum Hipponense, kanon 11, thum. Z Olejniczak, w: Dokumenty
synodow od 431 do 504 roku, t. V1, oprac. A. Baron, H. Pietras, s. 76.

4 Kartagina III (397), VII z CollHisp, kanon 11, ttum. Z Olejniczak, w: Dokumenty synodéw
od 431 do 504 roku, t. V1, oprac. A. Baron, H. Pietras, s. 93.

2 Kartagina (15/16 VI 401), kanon 61, thum. S. Porgba, w: Dokumenty synodéw od 381-431
roku, t. IV, oprac. A. Baron, H. Pietras, s. 136—137; por. takze Laodicea (koniec wieku IV), kanon 54,
thum. S. Kalinkowski, w: Dokumenty synodow od 381—431 roku, t. IV, oprac. A. Baron, H. Pietras,
s. 118.

B Gallia=Kartagina 1V wedtug Collectuo Hispana: (ok. 474-485), kanon 33, thum. A. Caba,
w: Dokumenty synodow od 431 do 504 roku, t. V1, s. 265.
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wiekach. Na marginesie nalezy tu wspomnie¢ chociazby pochodzacy z VIII wieku
kanon 22, ogloszony na Soborze Nicejskim II (787), gdzie zgromadzeni otwarcie
przyznawali, ze ich zyczeniem jest, aby chrzescijanie unikali ,,[...] zwyczaju przy-
gladania si¢ przedstawieniom teatralnym, stuchania szatanskich $piewow, patrzenia
na muzykujacych i tanczace nierzadnice. [...] Jesli sg wsrod chrze$cijan tacy, kto-
rzy si¢ tak zachowujg, maja si¢ poprawié; jesli tego nie uczynia, zostang ukarani
w mys$l starych kanondéw”. Co prawda nakaz zostal ogltoszony na zgromadzeniu
soborowym, a nie synodalnym, niemniej jednak doskonale ilustruje podejmowanie
staran duchownych.

ZAKONCZENIE

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze chrzescijanstwo starozytne (IV-V w.) pote-
pito nie tylko wykonywanie zawodu aktora, mima, czy woznicy cyrkowego, ale
takze sam teatr, zakazujac chrze$cijanom zaréwno duchownym, jak i $wieckim
ogladania wystawianych tam widowisk i przedstawien. Dowodzi tego analiza
tekstow koscielnych ogloszonych w trakcie synodow obradujacych w IV iV wieku.

W sumie, jak wynika z zachowanych tekstow akt synodalnych, duchowni ob-
radujacy na synodach zwotanych w IV I V wieku oglosili tacznie 6 kanonow, ktore
dotyczyty bezposrednio aktorow, mimoéw lub woznicow cyrkowych, naktadajac na
te grupy zakazy i ograniczenia. Owe kanony ogloszono na zgromadzeniach, ktore
odbyty si¢ kolejno w Elwirze (306), Arles (314), Kartaginie (15 VI 401), Hipponie
(427) oraz ponownie w Arles (442—-506). W wigkszos$ci przypadkow biskupi naka-
zywali, aby adresaci kanonow, ktorymi sg chrzeScijanie, pod grozba odsunigcia ich
od wspolnoty koscielnej, powstrzymali si¢ od powrotu do wykonywania zawodu.
Szczegoblnie godny uwagi wydaje si¢ jednak kanon 6 ogtoszony w Hipponie (427),
w ktorym biskupi zakazujg przyjmowania oskarzen od aktorow. Tres¢ tego posta-
nowienia jest o tyle ciekawsza od pozostatych, ze wyraznie mowi o aktorach jako
o osobach dotknietych infamig. Dzigki temu zapisowi mozna przypuszczac, ze status
aktora zarbwno w prawie panstwowym, jak i koscielnym byt stosunkowo niski.

Ciekawe wnioski mozna wyciggna¢ takze na podstawie analiz kanonow za-
braniajacych ogladania widowisk i przedstawien teatralnych. W badanym okresie
duchowni do tego zagadnienia odniesli si¢ rowniez az 6 razy (Kartagina III (397),
IV, 11; Kartagina III (397), VII, 11; Laodycea (koniec IV w.); Kartagina (15 VI
401), 61). Jak juz zauwazono wczesniej, biskupi nie podjeli na synodach w IViV
wieku zadnych postanowien, ktore w jakims$ aspekcie regulowatyby sprawy innych
profesji zaliczanych do grupy zawodow scenicznych.
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PRZEDSTAWICIELE ZAWODOW SCENICZNYCH W SWIETLE DOKUMENTOW
WCZESNOCHRZESCIJANSKICH SYNODOW (IV-V W.)

Streszczenie

Formy i $rodki teatralnego wyrazu w antycznej kulturze rzymskiej, obfitujac r6znorod-
noscig form artystycznych, miaty doskonate warunki do rozwoju. Kulturowa dziatalnos¢
cztowieka w naturalny sposéb stworzyta potrzebe uprawiania zawodoéw scenicznych.
W niniejszej publikacji przedstawiono szczegotowa analizg postanowien synodow zwoty-
wanych i obradujacych w IV i V wieku n.e. oraz doktadnie przywotano ich tresci, wzgledem
aktorow, mimow i woznicoOw cyrkowych. Powodem takiego zarysu badan jest wspolna dla
tych wszystkich zawodow klasyfikacja ogolnie ich okreslajaca jako przedstawicieli sztuk
scenicznych. Analizie w tej kwestii poddano m.in. kanony ogtoszone w Elwirze (306), Arles
(314), Kartaginie (15 VI 401), Hipponie (427) oraz ponownie w Arles (442-506). W celu
pelniejszego ukazania przywotanego w temacie zagadnienia omoéwiono rowniez sytuacje
przedstawicieli sztuk scenicznych na przyktadzie aktoréw w rzymskim prawie publicznym.

Stowa kluczowe: aktor, mim, woznica cyrkowy, synod, wczesne chrzescijanstwo,
cesarstwo rzymskie, historia starozytna.

REPRESENTATIVES OF SCENIC PROFESSIONS IN THE LIGHT OF DOCUMENTS OF
EARLY CHRISTIAN SYNODS (IV-V CENTURY)

Summary

Forms and means of theatrical expression in ancient Roman culture, abounding in the
diversity of artistic forms, had perfect conditions for development. The cultural activity
of man has naturally created the need for stage performances. This publication presents
a detailed analysis of the provisions of the synods summoned and debating in the 4th and
5th centuries, A.D. Their content was carefully referenced, in relation to actors, mimes and
circus drivers. The reason for such an outline of research is the classification common to
all these professions generally describing them as representatives of performing arts. The
analysis on this matter was subjected, inter alia, to canons proclaimed in Elvira (306), Arles
(314), Carthage (15 June 401), Hippo (427) and again in Arles (442—506). In order to more
fully illustrate the issue cited in the subject, the situation of representatives of performing
arts was also discussed on the example of actors in Roman public law and a short description
of the history of synods in the ancient Church was presented.

Keywords: actor, mime, circus driver, synod, early Christianity, Roman Empire, ancient
history.
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DIE VERTRETER DER BUHNENBERUFE IM LICHTE
DER FRUHCHRISTLICHEN SYNODEN (IV-V JH.)

Zusammenfassung

Die mannigfaltigen Formen und Mittel des theatralen Ausdrucks konnten sich in der
antiken romischen Kultur sehr gut entwickeln. Die kulturelle Aktivitdt des Menschen
erzeugte natiirlicherweise das Bediirfnis, Bilhnenberufe auszuiiben. Im folgenden Artikel
wird die detaillierte Analyse der Synodenbeschliisse aus dem 4. und 5 Jh. durchgefiihrt,
indem Texte benannt werden, die Schauspieler, Mime und Zirkuskutscher betreffen. Das
Auswabhlkriterium ist die fiir all diese Personen gemeinsame Bezeichnung als Vertreter der
Biithnenberufe. Es wurden u.a. die entsprechenden Canones der Synode in Elvira (300),
Arles (314), Karthago (15 VI 401), Hippone (427) und wiederum Arles (442-506) analy-
siert. Um das Titelproblem ausfiihrlich zu skizieren wurde auch die Situation der Vertreter
der Biihnenberufe am Beispiel der Akteure im romischen offentlichen Recht besprochen.
Es wurde auch kurz die Entwicklungsgeschichte der Synode in der alten Kirche skizziert.

Schlisselworte: Schauspieler, Mime, Zirkuskutscher, Synode, frithes Christentum,
romisches Kaisertum, Geschichte des Altertums.
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