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Tadeusz Lewaszkiewicz, JEZYK POWOJENNYCH PRZESIEDLENCOW Z NO-
WOGRODKA I OKOLICY, Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM 2017, ss. 512.

Pokazng bibliografie publikacji naukowych poswieconych polszczyznie kresowe;j'
wzbogacita monografia pt. Jezyk powojennych przesiedlencow z Nowogrodka i okolicy
T. Lewaszkiewicza, polonisty, sorabisty, zwigzanego z Instytutem Filologii Polskiej
Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu. Z pomyslem na monografi¢
podsunietym przez W. Kuraszkiewicza Autor oswajal si¢ od ostatniego roku studiow
polonistycznych na UAM, a sfinalizowal go dopiero trzy lata temu. Migdzy innymi
z tego wzgledu stanowi ona bardzo dobrze przemyslang, solidnie wykonang analize,
z bogatg egzemplifikacjg i umiejetnym osadzeniem materiatu w kontekscie spoteczno-
-historycznym.

Ksigzka wyroznia si¢ wsrod innych opracowan na temat jezyka przesiedlencow
z tzw. Kresow potnocno-wschodnich?. Autor juz we wstepie zaznacza, ze opisuje jezyk
0s6b blisko z nim spokrewnionych. Lewaszkiewicz otwarcie wyraza przekonanie, iz
wprowadzenie do obiegu naukowego ,,0sobistej narracji”’ przyczyni si¢ do wypracowa-
nia strategii opisu funkcjonowania jezyka w rodzinnych wspoélnotach komunikacyjnych.

Monografia jest obszerna (ponad 500 stron). Pomimo wystepowania wielu watkow
osobistych, T. Lewaszkiewicz charakteryzuje fakty jezykowe w obiektywny i rzetelny
sposob. Wyksztatcenie filologiczne, lata pracy na stanowisku dydaktyczno-naukowym
oraz prowadzone badania historycznojezykowe pozwolity z duzym dystansem spojrzeé¢
na wymowe i cechy morfologiczne, syntaktyczne, leksykalne wystepujace w wypo-
wiedziach oraz w rekopisach zaréwno cztonkéw rodziny, jak i wlasnych.

Jest to kolejna praca naukowa, ktora wychodzi poza ujecie strukturalne, ukazujac
material jezykowy z perspektywy antropologicznej®. Autor skupia si¢ na uzytkowni-
kach jezyka, na uwarunkowaniach zmian jezykowych, a dopiero pdzniej ogniskuje
analizg na strukturach jezykowych. Efekt jest taki, ze Uczonemu udato si¢ przedstawié¢
nie tylko odstepstwa od normy ogolnopolskiej, ale takze czynniki, ktére spowodowaty,
iz jedne cechy jezykowe znikaja, inne staja si¢ mniej wyraziste, a niektdre nadal

! 7. Sawaniewska-Mochowa, Bibliografia prac o polszczyznie kresowej, [w:] Studia nad polszczyzng
kresowg, t. VI, red. J. Rieger, W. Werenicz, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1991, s. 223-254; Z. Sawa-
niewska-Mochowa, Bibliografia prac o polszczyznie kresowej za lata 1989-1993 (z uzupetnieniami do
roku 1988), [w:] Studia nad polszczyzng kresowgq, t. VIII, red. J. Rieger, Warszawa 1995, s. 265-282.

2 A.A. Zdaniukiewicz, Gwara Lopatowszczyzny. Fonetyka, fleksja, stownictwo, Wroctaw — Warszawa
— Krakéw — Gdansk 1972; Z. Sawaniewska, Osobliwosci fonetyczne i fleksyjne dialektu potnocnokre-
sowego zachowane w mowie mieszkancow okolic Bartoszyc, ,,Acta Uniwersitatis Nicolai Copernici.
Filologia Polska” 1982, Vol. 20, s. 65-83; A. Zielinska, Mowa pogranicza. Studium o jezykach i toz-
samosciach w regionie lubuskim, Warszawa 2013.

3 Por.: E. Smutkowa, Uwagi o stownictwie dwujezycznych mieszkaricow Brastawszczyzny i sposobie
jego prezentacji, [wW:] Brastawszczyzna: Pamieé i wspolczesnosé, t. 11 Stownictwo dwujezycznych
mieszkancow rejonu (Stownik brastawski), red. E. Smutkowa, Warszawa 2009, s. IX-XVII; A. Zielinska,
Mowa..., s. 62-67 oraz inne.



www.czasopisma.pan.pl P(\N www.journals.pan.pl

422 RECENZIE

charakteryzujg komunikujaca si¢ spoteczno$¢ (czynniki te nierzadko wystepuja w mo-
wie nawet kolejnego pokolenia uzytkownikow).

Wykaz informatorow zawiera tzw. zyciorysy jezykowe. ,,Metoda biograficzna”
dobrze znana w socjologii okazata si¢ efektywna w przesledzeniu zmian jezykowych®.
Materiat jezykowy pozyskany zostat od ponad 70 uzytkownikdéw polszczyzny nowo-
grodzkiej, przyklady odnotowano takze z mowy dzieci i tekstow zapisanych. Poru-
szanie si¢ po danych biograficznych rozmoéwcow usprawnia alfabetyczny wykaz.

Waznym wydaje si¢ fakt, iz badania od poczatku prowadzono w okoliczno$ciach
nieoficjalnych. Nagrywano rozmowy na temat wydarzen rodzinnych, zwyczajow
nowogrodzkich itd., rozmowy telefoniczne, notowano na biezaco osobliwe fakty
jezykowe, wykorzystano takze kwestionariusz leksykalny. Zrodlem materiatu byty
rowniez liczne r¢kopisy i ,,pamig¢ jezykowa” samego Autora opracowania — native
speakera polszczyzny nowogrodzkiej — urodzonego w Stonsku w regionie lubuskim
w rodzinie przesiedlencéw z Nowogrodczyzny.

Wybrane zagadnienia fonetyczne opisuje rozdzial II. Wséréd cech wokalicznych
znalazly si¢ m.in. akanie, wymowa samogtosek nosowych, kontynuanty pochylonego o,
zwezenie o, e; obnizenie artykulacji i, y; konsonantycznych — m.in. artykulacja
spolgtosek mickkich w grupach spoétgtoskowych w postaci depalatalizacji, uproszczenie
wybranych grup spotgtoskowych, np. spoétgtosek podwojonych itd. Z duzym zainte-
resowaniem przeS§ledzitam uwagi Autora na temat fonetyki miedzywyrazowej,
zwlaszcza w kontekscie réznic pokoleniowych, oraz szczegodlnej wymowy samoglosek
akcentowanych, powodujacej tzw. $piewnos¢. Lewaszkiewicz stusznie sugeruje pod-
jecie badan eksperymentalnych, okre$lajacych czas trwania oraz wysokosci tonu
samoglosek akcentowanych i nieakcentowanych. Mimo diugiej historii eksploracji
polszczyzny na Wschodzie, takich badan fonetycznych nie prowadzono. Fakty
jezykowe sa przedstawione na tle zjawisk charakterystycznych dla innych terenéw,
na podstawie prac poszczegdlnych badaczy polszczyzny kresowe;.

Rozdziat III poswiecony jest zagadnieniom fleksyjnym. Prezentacja poszczegdlnych
kwestii w mowie 1 piSmie utwierdza w przekonaniu, ze rosnaca S$wiadomos¢ jezykowa
niektorych cztonkéw rodziny nie pozwala uzywaé¢ w obecno$ci jezykoznawcy-
-polonisty form kresowych.

Wybrane osobliwoséci syntaktyczne mowy przesiedlencow z Nowogrddezyzny
zostalty omowione w rozdziale IV zatytulowanym Sklfadnia. Wybor autora padt na
strukture orzeczenia i formy gramatyczne orzecznikéw, sktadni¢ rzadu czasownika,
m.in. zmiany w rekcji czasownika, konstrukcje u mnie jest ‘mam’ + mianownik, szyk
sig w czasownikach zwrotnych.

W V rozdziale monografii znajduje si¢ stownik, sktadajacy si¢ z 4 200 leksemow.
Nie zawiera on niestety zadnych odniesien do jezykow wschodniostowianskich.
Podawane jest znaczenie wyrazu hastowego, czasem inicjaty informatora, co moze
swiadczy¢ o tym, ze odnotowane leksemy charakterystyczne sg jedynie dla poszcze-

* Por.: M. Gluszkowski, Cafosciowe badania spolecznosci jezykowych, ,LingVaria” 2018, nr 1 (25),
s. 234-235.
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g6lnych idiolektoéw. Wydaje si¢, ze uzupetniony stownik, ktéry Autor planuje wydaé
osobno, bedzie bogatszy o kilkaset wyrazéw i1 zostanie opatrzony w dodatkowe
informacje (cytaty zarowno z jezyka zywego, jak i z rekopisow i dane o Zrdédlach
zapozyczen, ewentualnych poswiadczeniach w stownikach ogdlnego jezyka polskiego,
gwarowych, regionalnych, etymologicznych). Na razie mamy jedynie wykaz
wybranych leksemow oraz dyferencjalny zakres semantyczny, np. przy hasle prosty,
pojawia si¢ jedynie znaczenie ‘niewyksztalcony’, cho¢ kazdy, kto prowadzit chociazby
szczatkowe badania polszczyzny gwarowej na Bialorusi zachodniej czy Litwie
poludniowo-wschodniej zetknat si¢ z okresleniem jezyk prosty, por. ‘jezyk miejscowy
(gwarowy)’>, o pojeciu jezyk prosty pisata m.in. A. Engelking®, zestawienie definicji
okreslenia w roznych opracowaniach przesledzita J. Koztowska-Doda’. Niniejsza
uwaga o charakterze marginalnym zostata sformutowana w perspektywie przyszios-
ciowej, moze przyczyni¢ si¢ do ewentualnego uzupehienia danej kwestii w planowanej
publikacji.

Podsumowanie i wnioski sformutowano w sposob bardzo zwigzly. Interesujace
i cenne wydajg si¢ spostrzezenia na temat komunikacyjnej wspolnoty rodzinnej i jej
relacji z polszczyzng ogélng. Zmiany jezykowe szly w kierunku ograniczenia
(i pozbycia si¢) cech jezykowych uwazanych za kresowe. Mimo to, jak stwierdza
Autor, ,nikt jednak nie wyzbyl si¢ catkowicie naleciato$ci jezyka kresowego”
i podkresla, ze w procesie integracji i dostosowania si¢ do norm j¢zyka ogoélnego
najczesciej ,,dochodzito do usuwania” (s. 457) (lub uzycia jako wariantywnych) cech
morfologicznych, sktadniowych i leksykalnych, w mniejszym stopniu zmiany te
dotyczyly podsystemu fonologicznego. Trudno si¢ nie zgodzi¢ z badaczem, iz elementy
poocnokresowe sa wynikiem kontaktow polszczyzny z jezykiem bialoruskim
1 rosyjskim. Warto doda¢, ze jest to takze teren dawnych kontaktéw baltostowianskich.

Imponuje wykorzystana literatura. Praca zawiera interesujacy aneks w postaci ska-
néw zeszytow szkolnych, prywatnych listow, notatek stuzbowych, wspomnien,
dedykacji (na zdjeciach), dokumentow. Wycinki z rekopisdw nosicieli polszczyzny
nowogrodzkiej towarzysza wielu wywodom na stronicach catej ksigzki. Stanowia one
wartosciowe $wiadectwo tekstow pisanych poinocno-wschodnig polszczyzna kresowa.

Zamyka monografi¢ wybor fotografii, ktore unaoczniajg wazne wydarzenia z zycia
konkretnej rodziny pochodzacej z okolic Nowogrodka, ujawniajg fragmenty zycia
wspolnoty familijnej, ktora fizycznie pozostawita strony rodzinne, ale pozostata z nimi
zwigzana poprzez jezyk, sentymentalne wspomnienia i relacje miedzyludzkie.

5 J. Rieger, Stownictwo polszczyzny gwarowej na Brastawszczyznie. Warszawa 2014, s. 214,

S A. Engelking, Stereotyp prostej mowy na Grodziehiszczyznie w kontekscie opozycji chlop : pan.
Ujecie antropologiczne, [W:] Jezykowe i kulturowe dziedzictwo Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Ksiega
Jjubileuszowa na 1000-lecie Litwy, red. J. Mgdelska, Z. Sawaniewska-Mochowa, Bydgoszcz 2010, s. 211-
-221.

7 81. Kasnoyckas-Joma, Swus pas npa “npocmyio mosy”, [y:] Avianexkmanozis i zicmopeia 6enapyckaii
Mosbl. Mamapuwisiner Misgchapoouaii Hagykosaii kangepanywvii, Minck, 15-16 kpacapika 2008 r., pam.
JLII. Kynmesiu, H.B. Hamsamrayk, Minck 2008, s. 117-122.
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Z czarno-biatych zdje¢ patrza na czytelnika uzytkownicy nowogrodzkiej polszczyzny
kresowej, dzieki czemu czytelnik ma wrazenie, jakby zacytowane w ksigzce fragmenty
sam osobiscie styszal z ust nosicieli jezyka. Ksigzke opatrzono w dwustronicowe
streszczenie w jezyku angielskim. Jak na tak obszerne opracowanie jest ono zbyt
skrétowe i pozostawia pewien niedosyt.

O tym, ze monografia wzbudzita duze zainteresowania srodowiska polonistycznego,
$wiadcza liczne recenzje oraz cytowania, w pracach jezykoznawczych®. Jestem
przekonana, ze ksigzka zostanie wysoko oceniona rowniez za wschodnig granica.
Opracowanie na temat polszczyzny nowogrodzkiej, wczesniej na taka skale
niedokumentowanej i nieopracowanej, napisane na wysokim poziomie merytorycznym
bedzie znaczacym wkladem w badania polszczyzny na Biatorusi, polsko-biatoruskie’
(i polsko-rosyjskie)'® kontakty jezykowe, pomoze, jak wskazywat W. Kuraszkiewicz,
W wyjasnieniu wielu zagadek jezyka Adama Mickiewicza™'!, (s. 47), co wiccej,
bedzie stanowito wzor badan kompleksowych (opis jezyka wspolnoty — na ptaszczyznie
idiolektow 1 spotecznosci rodzinnej; charakterystyka mowy potocznej 1 zapisOw
r¢kopis$miennych; stosowanie perspektywy synchronicznej i diachronicznej; zarysowa-
nie zmian socjolingwistycznych; charakterystyka zmian jezykowych u samych
przesiedlencow oraz ich dzieci urodzonych w miejscu osiedlenia).

Jadwiga Koztowska-Doda
Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej

8 U. Sokolska, Tadeusz Lewaszkiewicz, Jezyk powojennych przesiedleficow z Nowogrédka i okolicy,
Poznan 2017, ss. 512, ,Bialostockie Archiwum Jezykowe” 2017, t. 17, s. 409-413; B. Walczak,
T. Lewaszkiewicz, Jezyk powojennych przesiedlericow z Nowogroédka i okolicy, Poznan 2017, ss. 512,
,»Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jg¢zykoznawcza” 2018, nr 1, s. 301-304; 1. Grek-Pabisowa,
M. Ostrowka, Zakres wplywow wschodniostowianskich w polszczyznie potnocnokresowej — wplywy bia-
toruskie, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” 2018, t. LXVI, s. 141-161; M. Gluszkowski, Cafosciowe
badania...; T. Jelonek, Tadeusz Lewaszkiewicz, Jezyk powojennych przesiedlencow z Nowogrodka
i okolicy, ,,Jezyk Polski” 2018, t. XCVIII, z. 3; H. Karas, Wphwy jezyvka rosyjskiego na polszczyzne.
»Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” 2018, t. LXVI, s. 185-218.

? Ksigzka zostata zauwazona w kontekécie kontaktow polsko-biatoruskich. Por. I. Grek-Pabisowa,
M. Ostrowka, Zakres wpbywow...

1% Na kontakty polsko-rosyjskie w oparciu o opracowanie Lewaszkiewicza wskazuje H. Kara$, por.:
H. Kara$, Wphwy jezyka...

"' T. Lewaszkiewicz, Jezyk powojennych przesiedleficow z Nowogrodka..., s. 47.





