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Zamierzeniem artykulu jest scharakteryzowanie intelektualnej drogi,
ktéra w pierwszej polowie XIX wieku umozliwiala interpretowanie
rewolucji jako zjawiska o ogélnoeuropejskim znaczeniu. Skoncentruje sie
na dzietach, ktérych powstanie dzielito od opisywanych wydarzen kilka
dekad, i ktére wpisuja sie w szereg nieskoriczonej ilosci analiz Wielkiej
Rewolucji Francuskiej, kiedy mozna ja bylo traktowad jako zakoriczone
wydarzenie historyczne, otwierajace jednak droge do wielu innych
wolnosciowych, antyfeudalnych i antymonarchicznych dziatan. Znaczenie
przypisywane rewolucji wynikalo z jej oceny jako momentu przetomowego,
takiego, ktéry zainicjowal nowa epoke, w ktdrej zyli i tworzyli interesujacy
mnie autorzy: Georg Wilhelm Friedrich Hegel oraz Joachim Lelewel. Celem
jest wskazanie plaszczyzny poréwnawczej, ktéra umozliwia spojrzenie na
trzy fragmenty francuskiej, niemieckiej i polskiej historii idei, by mozliwe
byto opisanie dynamicznej relacji miedzy nimi. Interesowa¢ mnie beda
dwie ksiazki Lelewela (Dzieje Polski synowcom potocznym sposobem przez
stryja opowiedziane, wyd. 1, Warszawa 1829; Polska odradzajqca sie, czyli
dzieje polskie od roku 1795, potocznie opowiedziane, Bruxella 1836), oraz ich
jednotomowe tlumaczenie na jezyk niemiecki (Geschichte Polens, Leipzig
1846, ttum. H.J. Handschuch). Koncepcje Hegla beda rama interpretacyjnag
dla tych réznojezycznych tekstéw, potraktuje je jako ,horyzont oczekiwa-
nia” wspdtdecydujacy o ich odbiorze i recepcji.

" Maciej Junkiert - prof., Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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Rewolucja stata sie jednym z wielkim tematéw wieku XIX, zgodnie
z formuly tytulowa klasycznego dzieta Erica Hobsbawma, ,,wieku rewolucji”,
wraz z poprzedzajacym jg etapem konceptualizacji w filozofii, publicystyce
i literaturze oraz nastepujacym po niej szeregiem oddzialywan w zyciu
politycznym i kulturze. We wspoélczesnych badaniach dotyczacych recepcji
rewolucji francuskiej odchodzi sie zdecydowanie od jednego modelu,
zgodnie z ktérym francuskie rozwigzania ustrojowe i specyficzna dynamika
zycia politycznego byly pézniej przemieszczane i kopiowane w réznych
czesciach s$wiata. Obecnie historycy i literaturoznawcy duzo czeSciej
zwracaja uwage, ze rewolucjonisci spoza Francji odczuwali czesto wieksza
wiez z bohaterami minionych wiekdw, czuli sie spadkobiercami starozyt-
nych Atericzykéw, uczestnikéw wojen chlopskich w Niemczech, czy
kontynuatorami dziela Jana Husa. Wielo$¢ rewolucji w Europie przelomu
wiekow wiazata sie réwniez z odmienno$cia tradycji politycznych i histo-
rycznych wzorcéw, do ktérych wtedy nawiazywano?®. W ten sposéb mozemy
dostrzegaé zjawisko ,globalnej rewolucji”® jako procesu wytaniania sie
nowozytnych narodéw ze $wiata przednowoczesnego i reperkusji zwiagza-
nych z trwaloscig tego pojecia w Swiecie ponowoczesnosci.

Metodologicznie korzystam z inspiracji ptynacych z kregéw wspodlczes-
nych badan nad historia historiografii i filologii, historig intelektualna oraz
estetyka recepcji i historii oddzialywania, gdyz sa to czesto przenikajace sie
metodologie i subdyscypliny. Historia intelektualna dotyczy tak naprawde
intelektualistéw i ich myslenia - moga to byé zaréwno naukowcy, jak
pisarze i politycy. Zwiazane z nig badania koncentruja sie na ideach w ich
tekstualnej postaci oraz ich autorach, z uwzglednieniem ztozonej specyfiki
formutowania przez nich mysli, ich wyksztalcenia, kluczowych lektur, lecz
takze tego, czego nie byli w stanie zaplanowal. A zatem w kregu jej
zainteresowan znajduje sie réwniez recepcja tekstu juz stworzonego, lecz
pozbawionego opiekunczej i interpretacyjnej opieki ze strony autora.
Tekstem, ktéry mnie szczegdlnie zainteresowal, jest niemieckie ttumacze-
nie dwdch ksigzek Lelewela i to, jak odmienne sa wylaniajace sie z nich

1 Watek ten nawigzuje do szerokiego zagadnienia ,filozoficznych” zrddet
rewolucji francuskiej, dyskutowanego od lat przez badaczy XVIII wieku,
w ostatnich latach z duza doza sceptycyzmu wobec wyzszosci filozoficznej sity
emancypacyjnej, ksztattujacej swiadomosé ,,praw cztowieka i obywatela”. Zob.
J. Israel, Revolutionary Ideas. An Intellectual History of the French Revolution
from The Rights of Man to Robespierre, Oxford&Princeton: Oxford University
Press 2014.

2 R.Mucignat, S. Perovic, Introduction: ‘Radical Transnationalism: The French
Revolution in Europe’s Political Imagination’, ,Comparative Critical Studies”
2018/2.

3 Zob. D. Armitage, The Age of Revolutions in Global Context, c. 1760-1840,
Basingstoke: Palgrave Macmillan 2010.
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obrazy rewolucji. Niemiecki Lelewel i jego rewolucje, w poréwnaniu z ory-
ginalem, jawia sie jako wtasciwie osobny intelektualnie byt.

Gdybym miat uogélnié te rozwazania, nalezaloby powiedzied, ze bedzie
mnie interesowala historia dawnej humanistyki. W centrum zainteresowa-
nia umie$citem ten szczegdlny typ dyskursu naukowego, ktéry w poczatkach
XIX wieku poszukiwal swego wiasnego czytelnika oraz nowych, epistemo-
logicznych zaltozen i prébowat odnalezé dla siebie miejsce miedzy Akademia
i spoteczenistwem. W hasle Literatura, ludzie piora albo uczeni (Lettres, gens de
lettres ou lettrés) ze Stownika filozoficznego Woltera® mozna zauwazyé
klasyczne dla europejskiego oswiecenia (w réznych odmianach narodo-
wych) rozumienie piSmiennictwa, ktére w réwnym stopniu odnositoby sie
do literatury, co prac historiograficznych i filologicznych, lecz réwniez
geograficznych, prawniczych i etnograficznych. Pod tym wzgledem po-
czatek wieku XIX przynosi radykalng zmiane, ktéra w miejscu jednej
kategorii ,wszystkiego, co zostalo napisane” wprowadzita rozréznienie na
humanistyke i przyrodoznawstwo, czyli to, co w jezyku angielskim uchwycit
John Stuart Mill, wyodrebniajac science oraz moral science. Ta druga
w tlumaczeniu na niemiecki zostata p6zniej okreslona mianem Geisteswis-
senschaften® i trwale zadomowila sie w dyskusji o typologii nauk. Pomijajac
bardziej szczegbtowe rozwazania® chciatbym jednak zaznaczy¢, Ze interesuje
mnie humanistyka w momencie narodzin jej nowoczesnego oblicza,
szukajaca dla siebie przestrzeni w rywalizacji o wplywy, uznanie i stawe.

Dzieki fenomenowi rewolucji mozemy poréwnywaé koncepcje Hegla
i Lelewela, chcialbym jednak od razu doprecyzowad, ze obaj spogladali na
nig w kontekscie wydarzen dokonanych w przesztosci, w ktére obaj byli
w réznym stopniu zaangazowani i jednoczesnie oceniali jej aktualne
oddzialywanie na sytuacje polityczng i przysztos¢ Europy rywalizujacych
ze soba grup spotecznych i narodéw. Za przejawy ich aktywnosci traktuje
zaré6wno sfere podejmowanych dziatan, jak réwniez wysitku intelektual-
nego i pisarskiego. Lelewel byl zdecydowanie wiekszym praktykiem
rewolucji niz Hegel, lecz laczy ich to, ze to wlasnie ona zapoczatkowata

4 Wolter, Stownik filozoficzny, ttum. M. Skrzypek, Warszawa: Fundacja Augusta
hrabiego Cieszkowskiego 2015.

5 Zob. H.G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, ttum.
B. Baran, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2007, s. 27-34.

6 Zob. na ten temat: W. Lepenies, “Uber den Krieg der Wissenschaften und der
Literatur”. Der Status der Soziologie seit der Aufklarung, ,Merkur” 1986, nr 448,
S. 482-494; S. Zékian, Siécle des lettres contre siécle des sciences: décisions
mémorielles et choix épistémologiques au début du xixe siecle, ,Fabula LHT” 2011,
nr 8; W. Feuerhahn, Partages politiques des savoir. «Lettres» versus «sciernces»,
Geisteswissenchaft «versus» Naturwissenschaft, [w:] Histoire des sciences et des
savoir, t. 2: Modernité et globalisation, tome dirigé par Kapil Raj et H. Otto
Sibum, Paris: Editions du Seuil 2015, s. 93-113.
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epoke, ktora traktowali jako wlasna. Rewolucyjne dziedzictwo wiagzato sie
z ,2widmowa” obecnoscia, krazeniem nad Europa, co najpetniej sformuto-
wal Marks w dziele z 1852 roku, 18 brumaire’a Ludwika Bonaparte,
precyzujac zalozenia ,permanentnej rewolucji’, takiej, ktéra oderwata sie
od swoich burzuazyjnych korzeni i jakobiriskiego terroru, by na zawsze
zago$cié juz we wspélczesnej polityce i spoteczerstwie’. Rewolucja
rozumiana jako historyczna epoka i jednoczesnie proces polityczno-spo-
teczny, ktérego nie da sie zamknaé w sztywnym zakresie chronologicznym,
wytyczata ogélne ramy poszukiwan historyka i filozofa.

Elementarny problem z rewolucyjnym dziedzictwem objawil sie 4 czerwca
1814 roku po uchwaleniu Charte constitutionnelle, czyli ustawy konstytucyj-
nej, ktéra byla pierwszym aktem prawnym po ponownym objeciu wiadzy
przez Burbonéw w osobie Ludwika XVIII. Konstytucja usankcjonowata wiele
sposérdd rewolucyjnych rozwigzan, réwnos¢ obywateli, prawo wlasnosci,
wolnos¢ indywidualna, wyznan, pogladéw i prasy. W odniesieniu wszakze
do ostatnich 20 lat historii nakazywala catkowite zapomnienie o wcze$niej-
szych wydarzeniach, bylo to damnatio memoriae, potepienie pamieci znane
ze starozytnego Rzymu i rozciagniete na cala epoke. Praktyka sprawowania
wladzy nie pozwolila jednak, by nastgpito jakiekolwiek zapomnienie. Grono
rojalistycznych radykatéw skupionych w dwuizbowym parlamencie zaini-
cjowalo serie aktéw potepiajacych rewolucyjng przemoc, a zwlaszcza Smieré
przedstawicieli rodziny krélewskiej. 21 stycznia zostal ustanowiony dniem
panstwowej zaloby, a sam Paryz stal sie centrum licznych ceremonii,
rocznic i upamietnien, przywolujacych bezposrednie doswiadczenie tego
wszystkiego, co, ze wzgledu na potrzebe budowania narodowej zgody,
planowano pierwotnie wymazaé z pamieci®. Rewolucja nie dawala o sobie
zapomnieé, a zadna ze stron toczacych sie politycznych konfliktéw we
Francji i poza nia, nie zamierzalta z niej rezygnowac.

Podejscie Hegla mozna by potraktowad jako paradygmatyczna metode
rozwiazywania problemu ,rewolucji bez korica”. Za punkt wyjscia nalezy
przyjaé, jak to czesto czynia badacze, Fenomenologie ducha®. Intelektualnie

7 Zob. G. Walker, The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte (1852), [w:] The
Bloomsbury Companion to Marx, ed. J. Diamanti, A. Pendakis and I. Szeman,
London: Bloomsbury Academic 2018.

8 Zob. F. Furet, Revolutionary France 1770-1880, transl. by A. Nevill, Oxford:
Blackwell Publishing 2008, s. 271-283. Francuscy badacze zycia kulturalnego
podkreslaja wage ustawy z 1814 roku, ktéra stworzyla podwaliny pod wolnosé
stowa i wymiany mysli w XIX-wiecznej Francji. Zob. G. Sapiro, Le combat pour
la liberté intellectuelle, [w:] La vie intellectuelle en France, t.1: Des lendemains de la
Révolution a 1914, sous la direction de Ch. Charle et L. Jeanpierre, Paris:
Editions du Seuil 2016.

9 Zob. m.in.: J.E. Toews, Hegelianism: the Path toward Dialectical Humanism,
1805-1841, Cambridge: Cambridge University Press 1980, rozdz. 2.
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wigzata ona w jedno$é i przewartosciowywata poprzednie, gléwnie
francuskie i brytyjskie koncepcje z zakresu filozofii politycznej. Metodolo-
gicznie stanowila rozwiniecie heglowskiej koncepcji paristwa i spoteczen-
stwa. Wzbudzila moja uwage ze wzgledu na fakt, ktéry pozwala spogladaé
na nig z perspektywy ,niekoriczacej sie” rewolucji, takiej, ktéra intereso-
wala réwniez Lelewela, chociaz z innych wzgledow.

Wielka Rewolucja Francuska nalezy do tych tematéw, ktére przeslado-
waly Hegla w trakcie calego zycia, pdzniej za$ stala sie jednym
z fundamentalnych watkéw determinujacych losy spuscizny filozofa.
Istnieja dwie osobne metody interpretacji pogladéw Hegla na rewolucje,
starsza i nowsza. Starsza reprezentuje ksigzka Joachima Rittera, nowsza
monografia Rebekki Comay. Niemiecki filozof akcentowal, ze rewolucja
w ujeciu Hegla pozbawiona jest ustrojowych korzeni, odrzuca przesztosé
w imie nieznanej przyszlosci. To filozofia otwiera drzwi do pozytywnego
biegu zdarzen®. O ile Ritter dostrzegal Heglowska sktonno$é do zaakcep-
towania rewolucji, wiacznie z terrorem jako ubocznym skutkiem wylania-
nia sie nowozytnego tadu polityczno-historycznego, Comay podkresla role
rewolucji jako cezury w dziejach Ducha. Historia wkracza do pandstw
niemieckich tylko w wyniku rewolucji, z tego punktu widzenia byla nie-
odzowna i wrecz pozadana'!. Z drugiej wszakze strony, duchowa i inte-
lektualna forma rewolucji w Niemczech oznaczata melancholie braku tej
wielkiej historycznej zmiany, ktéra we francuskiej odstonie jednoczesnie
przerazata i fascynowata.

Polska recepcja heglizmu jest dobrze i trafnie opisanym zjawiskiem.
Aktualno$é (czasem czesSciows) zachowaly studia Tadeusza Kronskiego,
Marii Janion, Andrzeja Walickiego i Adama Sikory, a z nowszych, zwlaszcza
Elzbiety Zarych. Istnieja wszakze przestrzenie, gdzie ta odpowiedZ na
dziedzictwo Heglowskiego rozumienia rewolucji nie zostala w pelni dos-
trzezona. Z punktu widzenia historii intelektualnej kluczowe dla zrozumie-
nia calego zagadnienia bylyby te dziela, ktére funkcjonowaly w obiegu
miedzynarodowym i ktére byly thumaczone na jezyki obce, zwlaszcza zas na
niemiecki i francuski. Interesujaca jest w tym przypadku intelektualna
osobno$é takich dziel, ktére - znalazlszy sie na gruncie tego samego
jezyka - zmuszone sa do konfrontacji i dialogu. Szczegdlna role w tej akurat
kategorii odgrywaja liczne tlumaczenia prac Joachima Lelewela, czesto
i chetnie przektadanego, a pézniej wydawanego w Belgii, Francji i w Niem-
czech. Dzieta Lelewela szybko zaczely ukazywac sie w jezyku niemieckim,
juz na samym poczatku jego naukowej drogi, najpierw byty to ttumaczenia

10 J. Ritter, Hegel and the French Revolution. Essays on the Philosophy of Right,
trans. R.D. Winfield, Cambridge (Mass.), London: The MIT Press 1984, s. 50.

11 Zob. R. Comay, Mourning Sickness. Hegel and the French Revolution, Stanford:
Stanford University Press 2011.
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jego przelomowych rozpraw z zakresu geografii starozytnej, poézniej
réwniez prace o $redniowiecznej i nowozytnej historii Polski oraz o wyda-
rzeniach ostatnich, takich jak wojna z Rosjg.

Klaus Vieweg, autor najnowszej biografii intelektualnej Hegla'?, pod-
kresla, ze 14 lipca kazdego roku filozof Swietowal kolejna rocznice
rewolucji francuskiej. Symboliczny moment jej wybuchu byt dla niego
osobiscie punktem przelomowym w historii powszechnej, lecz réwniez
w historii filozofii. Vieweg na samym poczatku ksigzki zbiera w catosé
srewolucyjne” doswiadczenia Hegla, by stworzy¢ przeciwwage dla popular-
nego wizerunku filozofa, ktéry zaprzagt swdj talent na potrzeby pruskiego
panstwa. Vieweg dowodzi, ze Hegel, ktérego dojrzata dzialalnos¢ przypadia
na czasy kontrrewolucji i epoki Restauracji, pozostal przez cale Zycie
wierny miodzieficzym idealom, ktére towarzyszyly mu podczas studiow
w Tybindze, a pdzniej pobytéw i pracy w Bernie, Jenie, Bambergu,
Norymberdze, Frankfurcie, Heidelbergu, na samym koricu za$ w Berlinie.
Jednym ze zrddet Viewega sa policyjne raporty, w ktérych miody Hegel byt
charakteryzowany jako czlowiek zaangazowany w dziatalno$¢ grup o anty-
feudalnym profilu. Szczegdlnie zajmujacy jest opis tybinskich studiow
filozofa. Wirtembergia byla na rézne sposoby zwiazana z Francja, z tego
powodu wiadomo$ci o wydarzeniach z rewolucyjnego Paryza trafialy
szybko do prowincjonalnego, akademickiego miasteczka. Oficjalnie toczace
sie zycie uczelni negowalo istnienie zdarzen, ktére catkowicie zawtadnety
wyobraznig i politycznymi dyskusjami studentow.

Tym, co pozwala stawia¢ obok siebie Hegla i Lelewela jest wlasnie
doswiadczenie rewolucji. Perspektywa ogladu uczestnika i $wiadka oddaje
dobrze role, jaka rewolucja odegrata w dziatalnos$ci ich obu. Hegel zblizat
sie do niej dzieki ludziom zaangazowanym w dziatalno$¢ polityczna, lekture
relacji, ksiazek i wlasna filozofie traktowana jako metoda kreowania nowej
rzeczywisto$ci. Lelewel byt w samym centrum zdarzen powstarnczych, lecz
i w jego przypadku rewolucja pozostala wyzwaniem intelektualnym do
konica zycia, wtasnie dlatego, ze wojne z Rosja i rewolucje spoteczna
traktowal jako osobne byty, ktére sie wzajemnie wykluczaly i zwalczaly,
cho¢ potaczyt je czas powstania listopadowego.

Poglady Lelewela mogg by¢ traktowane jako przeciwienstwo heglow-
skiego podejscia. Danuta Zawadzka, autorka znakomitej monografii sprzed
kilku lat poswieconej w duzej mierze Lelewelowi, konsekwentnie méwi
o germanofobii badacza, uwarunkowanej przez kilka réznych czynnikéw*3.
Rodzina historyka miala niemieckie korzenie, byla jednak gteboko
spolszczona, kultywowala tradycje patriotyczne, on sam za$ odmowit

12 K. Vieweg, Hegel. Die Philosophie der Freiheit. Biographie, Berlin: C.H. Beck 2020.
13 D. Zawadzka, Lelewel i Mickiewicz. Paralela, Bialystok: Wydawnictwo
Uniwersytetu w Bialymstoku 2013.
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podjecia studiéw w Krélewcu na niemieckim uniwersytecie, by wybrac
Wilno. Jednoczesénie jednak najbardziej podziwial niemiecka metodologie
nauk historycznych i przygotowujac sie do profesorskiej roli, ja wtasnie
najpilniej studiowatl. Dzieta Lelewela dalekie sa od jakichkolwiek pochwal-
nych uwag, zwiazanych z pozytywnym oddzialtywaniem zwiazkéw polsko-
-niemieckich. Mozna raczej dostrzec, Ze to sasiedztwo, od samych
historycznych poczatkéw, traktowat jako szczegélne wyzwanie dla mtodego
panistwa Piastow.

W heglowskiej dyskusji o specyfice rewolucji kluczowa role odgrywaty
wydarzenia z Francji, lecz poniewaz francuska poprzedzaly rewolucje
amerykanska i angielska, a rozmaite ich antecedencje zauwazano réwniez
w historii starozytnej, istnial intelektualny zwyczaj, zwlaszcza w kregach
myslicieli francuskich poczawszy od samego Monteskiusza, by rozpatrywad
spoteczno-polityczne procesy rewolucyjne jako zlozone zjawiska wspdteg-
zystujace z zupelnie nierewolucyjnymi systemami politycznymi i ustrojami.
Stad czeste pytania o pochodzenie, geneze i narodziny rewolucji skrywatly
sie w rozwazaniach o naturze zmiany i postepu w historii. Dla Hegla,
zwlaszcza jako autora Wykladow o filozofii dziejow (Vorlesungen tiber die
Philosophie der Geschichte), byly to czesto kwestie rozbiezne. Sama zmiana
nie oznaczala jeszcze postepu. Oba te procesy sytuowal Hegel w wymiarze
przestrzenno-czasowym. Zmiana charakteryzowata ludy i paristwa poza-
europejskie, podczas gdy postep byt cecha przynalezaca scisle do kolejnych
etapéw rozwoju Europy.

Heglowska metoda badania historii ludéw pozaeuropejskich byla zreszta
przewrotna i czesto sie zdarzalo, Ze propagowanie idei wolnosci, ktérej
apogeum widziat filozof w historii chrzescijaniskiej, pdinocnej Europy,
decydowato o pomniejszaniu cywilizacyjnych osiagnie¢ innych luddw,
narodéw i kultur. Terry Pinkard, wybitny amerykarski komentator Hegla,
zauwaza, ze filozof nie tylko byl niedokladny i powierzchowny w swoich
analizach, ale stosowal wrecz synekdochiczna metode oceniania osiagnieé
panistwa lub narodu po cechach charakterystycznych dla jednej epoki z jego
historii'*. Obraz Chin z wczesnego XIX-wiecza rozciagnal na catoksztatt ich
dziejow, nie tylko bezkrytycznie traktujac skape zrddia, z ktérymi sie
zapoznal, lecz takze wyciagajac mylne wnioski ze swojej wlasnej metody.
Stabos¢ jednej epoki traktowat jako kryterium decydujace o klesce calej
cywilizacji, w ten sposdb realizowala sie idea rozumu rzadzacego $wiatem™®,

Rozwazania o nieortodoksyjnym uprawianiu historii przez Hegla sa
uprawnione, umozliwia je specyficzne napiecie miedzy filozoficzno$cig
historiografii Heglowskiej, traktowanej jako czysta spekulacja przez

14 T. Pinkard, Does History Make Sense? Hegel on the Historical Shapes of Justice,
Cambridge (Mass.), London: Harvard University Press 2017, s. 55-61.
15 Tamze.
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historykéw z tego samego pokolenia co on, a nawet z jego wlasnego wy-
dzialu z Berlina, zestawianej z metodg krytyczno-filologiczna, specyficznym
i specjalistycznym jezykiem dwczesnego historyzmu naukowego. W cen-
trum tego zagadnienia znajduje sie rozréznienie dokonane przez Leopolda
von Ranke, zgodnie z ktérym filozofia poddaje historie redukcji do
uzasadniania z goéry przyjetego systemu, podczas gdy historiografia polega
na obcowaniu z empiria szczegétu i dyktatem faktéw?®,

Relacje niemieckich ttumaczeni dziet historiograficznych Lelewela z heg-
lowska interpretacja rewolucji mozna analizowaé na kilku poziomach. Po
pierwsze, nalezy rozwazy¢ poczatek i koniec dziejéw, czyli narodziny
panstw germanskich oraz stowianskich oraz cezure wyznaczong przez
upadek Rzeczypospolitej Obojga Narodéw oraz likwidacje niemieckiej
Rzeszy (Swietego Cesarstwa Narodu Niemieckiego)'’. Po drugie, nalezy
sie przyjrzed strukturze argumentacyjnej i retoryce. Po trzecie, trzeba spoj-
rze¢ na opis wzajemnych, stowianisko-germariskich relacji.

Nalezy zauwazy¢, ze w ksiazkach Lelewela, ktére beda mnie interesowacd,
uwidacznia sie zaréwno polemika z Heglem, jak i przejecie pewnych idei
wspdlnych z jego zalozeniami. Kluczem do zrozumienia ttumaczen powinno
by¢ wydawnictwo i jego umiejscowienie. Saksonia z korica lat 40. byla
szczegllnie dobrym miejscem dla tej ksiazki, ze wzgledu na historyczne
polsko-saksonskie zwigzki i tradycyjnie wplywows rola drezdenskiej Polonii.
Saksonia, podniesiona do rangi krélestwa przez Napoleona i wystepujaca
w roli jego sojusznika, w wyniku Kongresu Wiedeniskiego zostala pomniej-
szona o ponad potowe terytorium i ludnosci na rzecz Prus, i juz nigdy nie
odzyskala swojej wczesniejszej pozycji w niemieckiej i europejskiej polityce.

W swoich ksigzkach Lelewel poswiecil Saksonii sporo uwagi przy okazji
omawiania Konstytucji 3 Maja i utworzenia Ksiestwa Warszawskiego. Ale
zdecydowanie wiecej miejsca poswiecit Lelewel Prusom i Rosji. Zwlaszcza
Prusy traktowane byly jako wrog, roszczacy sobie prawo do zaanektowania
calej Saksonii. Lelewel drobiazgowo scharakteryzowat role Prus w rozbiorach
Polski oraz pdzniejszg polityke zaborcy wobec narodu polskiego. Przygladajac
sie dzietu Lelewela z tej perspektywy, mozemy zauwazy¢ antypruskos¢ jego
postawy jako klucz do zrozumienia wagi tego pisarstwa historycznego nie
tylko wsrdd polskich, lecz réwniez niemieckich czytelnikéw. Prusy, ktére od
poczatku braly udzial w prébach zakonczenia rewolucji we Francji i réwno-

16 Zob. G.G. Iggers, Historicism: The History and Meaning of the Term,
[w:] ,Journal of the History of Ideas” 1995, No 1, s. 131. Zob. takze: A. Witkau,
Historismus: zur Geschichte des Begriffs und des Problems, Gottingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht 1992.

17 O miejscu obu tych wydarzen w polskiej i niemieckiej historiografii zob.
A. Kozuchowski, Powinowactwa mimo woli. Swiete Cesarstwo Rzymskie
Narodu Niemieckiego i Rzeczpospolita Obojga Narodéw w niemieckiej i polskiej
historiografii XIX wieku, Warszawa: Wydawnictwo IH PAN 2016.
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cze$nie zabiegaly o unicestwienie Polski, czego nie pomija w swoich
rozwazaniach Lelewel, odegraly bowiem niechlubng role w opisywanej przez
niego historii zmagan wolnosci z tyrania.

Ocena Lelewela nie byla bynajmniej wywazona, nie staral sie w zaden
spos6b ukazaé racji drugiej strony i doceni¢ wieloznacznosci pruskiej
historii. Szczegdlnie cennym aspektem byloby spojrzenie historyka na
surzednicza rewolucje” Prus, czyli szereg dzialan podejmowanych pod
wplywem rozwoju wydarzen we Francji. Odgdérnie narzucona ewolucja,
zauwazalna w dzialaniach pruskiego rzadu od siédmej dekady XVIII wieku
az po wojne z Napoleonem w 1807 roku, nie mogta przykué Lelewelowskiej
uwagi, gdyz pruskie dzialania zwigzane np. z rozdzieleniem trzech wladz
nie przeszkadzaly w intensywnych staraniach na rzecz unicestwienia
polskiej panistwowosci.

Dla niemieckiego czytelnika bezposrednim kontekstem tych rozwazan
o zwigzkach miedzy modernizacja stosunkéw spotecznych, rewolucja
i niepodlegtoscia byta niemiecka, a zwlaszcza pruska ,trzecia droga”. Czy
mozliwe byloby przeprowadzenie rewolucji bez przemocy? Hegel, od czasu
jego przyjazdu do Berlina i objecia profesury, znalazt sie w centrum tego
problemu, a jego ksiazki i wyklady niejednokrotnie staraly sie udzielad
skomplikowanych odpowiedzi o filozoficznej drodze ,rewolucji przemysla-
nej” i zaadaptowanej do odmiennych warunkéw spotecznych. Jednak tuz po
$mierci Hegla rozpoczal sie proces przewartosciowywania jego filozofii,
ktéry badacze tacy jak John Edward Toews wiaza z wstapieniem na tron
Fryderyka Wilhelma IV*8,

Dla Hegla rewolucja jest punktem dojscia historii, szczegélnym momen-
tem, do ktérego dotarla cata Europa: ,Niemcy zostaly pokonane przez
zwycieskie wojska francuskie, ale narodowos¢ niemiecka nie poddata sie tej
presji”*®. Z kolei dla Lelewela jest ona punktem wyjécia, wciaZz jeszcze
jawiac sie jako wydarzenie z przysztosci, do ktérego dojrze¢ musi cale
spoteczenistwo: ,Najpewniejszym srodkiem do zdobycia niepodlegtosci jest
powstanie ludowe; zdobycie réwnosci praw i innych ulepszenn moze by¢
dokonane tylko przez reforme spoleczng lub rewolucje”?°.

Heglowska nowoczesno$é bierze swoje zrédla z gwattownosci rewolucyj-
nych przemian, jest to poczatek rodzacej sie nowej epoki. Obaj wraz

18 J.E. Toews, Becoming Historical. Cultural Reformation and Public Memory in
early nineteenth-century Berlin, Cambridge: Cambridge University Press 2008.

19 G.W.F. Hegel, Vorlesungen iiber die Philosophie der Geschichte, Berlin: Suhrkamp
2012, ,Deutschland wurde von den siegreichen franzdsischen Heeren durchzo-
gen, aber die deutsche Nationalitét schiittelte diesen Druck ab”.

20 J. Lelewel, Geschichte Polens, s. 481. ,,Das sicherste Mittel die Unabhéngigkeit
zu erringen, ist die Volkserhebung; die Eroberung der Rechtsgleichheit und
andere Verbesserungen koénnen nur durch eine soziale Reform oder
Revolution durchgefiihrt werden”.
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z Lelewelem hotduja jednak zasadzie, ze poczatki germaniskiej i zachodnio-
stowiariskiej historii dowodza istnienia poteznych sit kreacyjnych, tkwia-
cych w najmroczniejszych kregach historii Europy. Hegel opisuje to
zjawisko na przykladzie rozprzestrzeniania sie plemion germanskich we
wczesnym $redniowieczu. Prymitywne, gorzej rozwiniete od swych sasia-
déw potrafily ich zdominowad, przejmujac wladze nad ogromnym teryto-
rium. Lelewel zauwaza drugg strone tego procesu. Militarna sita cesarstwa,
a zwlaszcza przygranicznych marchii, stanowila wielkie zagrozenie dla
mlodego paristwa polskiego. Wykazalo sie ono jednak wielka zZywotno$cig
i odpornoscia na zewnetrzng presje. Obaj, zar6wno Hegel, jak i Lelewel
przyczyn tego stanu upatruja w sposobach zycia malych wspdlnot, co
Lelewel okreslal mianem gminowladztwa. Wszystkie epizody z historii,
w ktérych wole wiekszosci prébowata ograniczyé garstka uprzywilejo-
wanych i moznych, nosza znamiona protorewolucyjnych proceséw, a w obu
przypadkach to wlasnie wolnos¢ jest pojeciem kluczowym. W ten sposéb
rewolucja rozumiana jako pozadanie wolnosci stala sie interpretacyjnag
matryca, wyjasniajaca niezrozumiale do tej pory minione wydarzenia.

W badaniach nad historiografig polskiego historyka, mysle tutaj zwlasz-
cza o syntetyzujacym ujeciu Andrzeja Wierzbickiego, pisarstwo historyczne
Lelewela ukazywane jest konsekwentnie jako opozycyjne w stosunku do
Hegla?'. Powéd tej odmiennosci staje sie do$é oczywisty, gdy przywolamy
znaczacy fragment z Heglowskiej filozofii dziejéw o miejscu (lub raczej jego
braku) narodéw stowiariskich w szeregu objawient ducha: ,,Niemniej jednak
cala ta masa pozostaje wylaczona z naszych rozwazan, poniewaz nie
pojawila sie jeszcze jako samodzielny moment w szeregu form rozumu
w $wiecie”?2,

W odniesieniu do historii powszechnej wzorzec Hegla stal sie negatyw-
nym punktem odniesienia: ,Przeciwstawiajac sie w teorii ujeciu dziejow
powszechnych w duchu Hegla czy tez Schlozera, ktdrzy zawezali ich zakres
do narodéw ,historycznych”, ,,panujacych”, ,gléwnych”, wnoszacych szcze-
gblny wkiad cywilizacyjny w dzieje ludzkosci, w praktyce Lelwel musiat
przeprowadzié wyrazna selekcje’*®. Wierzbicki charakteryzuje réwniez
metode etnograficzno-synchroniczng Lelewela w odniesieniu do loséw
stowiariskiej Europy jako dualne zmagania feudalizmu i gminowtadztwa.

W trakcie lektury niemieckich ttumaczen Lelewela mozna zauwazydé, ze
oryginalne koncepcje po ich przelozeniu ulegly swoistemu splaszczeniu,

21 Zob. A. Wierzbicki, Historiografia polska doby romantyzmu, Wroctaw:
Ossolineum 1999, s. 249 i n.

22 G.W.F. Hegel, dz. cyt., s. 422. ,Dennoch aber bleibt diese ganze Masse aus
unserer Betrachtung ausgeschlossen, weil sie bisher nich als ein selbstdndiges
Moment in der Reihe der Gestaltungen der Vernunft in der Welt aufgetreten
ist”.

23 A. Wierzbicki, dz. cyt., s. 248-249.
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gdyz zostaly poddane daleko posunietej uniformizacji pojeciowej. Bogactwo
polszczyzny Lelewela, oryginalno$é jego sktadni i uzywanej leksyki, znika
w przekladzie, jednoczesnie za$ uwidacznia sie nowy kontekst jego
rozwazan. Mysle, ze jest to najwyrazniejsze w wykorzystaniu, choé nie
wprost, pojecia ,pracy ducha”®®, czyli w ukazywaniu ludzkiego czynnika
ksztattowania dziejéw, ktéry wymyka sie uniwersalnym prawom przyrody
i regutom czasowo-przestrzennego determinizmu. Lelewel umieszcza naj-
pierw Stowian, a pdzniej Polakdw po stronie aktywnych podmiotéw w his-
torii, wysnuwajacych z siebie samych zdolno$é przezwyciezania trudnosci,
a w niemieckich ttumaczeniach jego syntez ten aktywizm nabiera wiekszej
wyrazisto$ci i sytuuje sie na pograniczu historiografii i metafizyki.

Istnieje wszakze jeszcze jeden wymiar, ktéry pozwala na postawienie
dziet Hegla i Lelewela obok siebie. Jest nim podstawowe zalozenie, ktore
Hegel przyjal na samym poczatku Wykladéw z filozofii dziejéw (Vorlesungen
iiber die Philosophie der Geschichte). To, co miato odréznic filozofie historii od
historiografii byto prdéba spojrzenia na historie z perspektywy samego
rozumu: ,Jedyna mysla, jaka niesie ze soba filozofia, jest prosta mysl
o rozumie, o tym, ze rozum rzadzi Swiatem, ze zatem réwniez w historii
$wiata rzeczy dzialy sie racjonalnie”®. Na pierwszy rzut oka moze sie
wydawaé, ze w mysleniu Hegla i Lelewela nie uda sie znalez¢ zadnych
punktéw wspélnych. Lelewel jest praktykiem historiografii, zainteresowa-
nym szczeg6llnie rekonstrukcjg przeszlosci, opisywaniem minionych
czyndéw i dziet. Jednak nie do korica. Rozum Heglowski dziala w historii
przez ludzi i to ludzie pdzniej odczytujg $lady jego aktywnosci w swych
wlasnych dzialaniach. Kiedy przygladamy sie réznym wspdiczesnym
odczytaniom Heglowskiej filozofii historii, odnajdujemy podmiotowosé
czlowieka i zbiorowosci, skupionych na przeksztalcaniu $wiata na wzoér
swojej, niezupelnie jasnej, wizji. Terry Pinkard zauwaza, ze rozwdj
w filozofii Heglowskiej oznacza aktywno$¢ zbiorowego ludzkiego umystu,
ktéry objawia sie w dzialaniach zaréwno jednostek, jak i zbiorowosci.
Historia rozumiana jako manifestacja ducha jest ,arena, na ktérej ludzie
poszukiwali i poszukuja pojednania, w pewnym sensie uzasadnienia
swojego zycia, w swoich spotecznych $wiatach”?®,

Z rozwazan Pinkarda najmocniej interesuje mnie sklonno$é do inter-
pretacji jednostek i zbiorowosci w filozofii Hegla jako $wiadomych
podmiotéw, ktdre w przesztosci potrafity odnalezé emocje, reguty i sche-

24 Zob. J. Rohbeck, Geschichtsphilosophie zur Einfiihrung, Hamburg: Junius
Verlag 2004, s. 54-56.

25 G.W.F. Hegel, dz. cyt., s. 20. ,Der einzige Gedanke, den die Philosophie
mitbringt, ist aber der einfache Gedanke der Vernunft, daf§ die Vernunft Welt
beherrsche, dal} es also auch in der Weltgeschichte verniinftig zugegangen
sei”.

26 T.Pinkard, dz. cyt., s. 101.
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maty postepowania zrozumiale wylacznie dlatego, ze réwniez byly aktyw-
nosciami innych ludzi. Warto podkresli¢ w tej interpretacji pewnosc, ze do
minionych dziatari czlowieka nie da sie przytozyé zadnych zewnetrznych,
abstrakcyjnych kryteriéw i wartosci, gdyz kazda epoka stwarza w calosci
swoj wlasny swiat przekonan, wiar i motywacji. Jest to $wiat zarazem bliski
i daleki, dajacy sie interpretowacd, lecz zawsze trudny do pelnego zrozu-
mienia. Objawia sie w tym réwniez pelnia Heglowskiego historyzmu.

Spojrzmy zatem na poczatek dzieta Lelewela oraz na jego niemieckie
tlumaczenie. Ksigzka zostala pomyslana jako historia ad usum Delphini,
opowies¢ o historii Polski prowadzona na dos¢ duzym poziomie ogélnosci
i bez wnikania w problematyke metodologiczna i nadmiar chronologii.
Wyraznie zarysowany zostal nadawca, cztowiek uczony, lecz jednoczesnie
bliski, godny zaufania oraz odbiorca, czytelnik, a wlasciwie stuchacz mlody,
na poczatku drogi Polaka-patrioty, ktéry powinien wiedzie¢ jak najwiecej
o przesziosci wlasnego narodu, by nalezycie oceniaé¢ wspdlczesna droge
i rodzaca sie przysztosé catej spotecznosci. Zanim jednak Lelewel rozpoczat
prowadzenie wyktadu z historii Polski, na samym poczatku rozprawia sie
z falszywymi podaniami o najdawniejszych dziejach Polakéw. W centrum
jego uwagi znajduje sie Krak, Popiel, Mieczystaw, zalozenie Gniezna
i pierwszego biskupstwa, konflikty z niemieckimi margrabiami z pograni-
cza, chrzest pierwszych Polan. Lelewel dyskredytuje wszystkie te opowiesci
jako niespelniajace rygoréw prawdy historycznej, skompilowane na wzér
innych historii i wymyslone duzo pdzniej. Przyjrzyjmy sie podsumowaniu
autora w wersji oryginalnej i w niemieckim tlumaczeniu:

Powiadaja jeszcze wiele innych mniej prawdziwych rzeczy, ale te pomine: bo chociaz
bajki was bawig; wy prawde tylko kochacie; i ktokolwiek tylko mysli, i chce byé
dziejéw $wiadomym, ten prawde mituje, a fatszem sie brzydzi.?*

Man erzéhlt noch viele solche fabelhafte Geschichten, aber ich werde Sie mit
Stillschweigen Ubergehen; und wenn euch auch die Sagen Vergniigen bereiten, so zieht
ihr ihnen doch ohne Zweifel die Wahrheit vor. Jedermann, der sich ernstlich
unterrichten will, muft die Wahrheit der Lige vorziehen.28

Lekcja historii w wydaniu Lelewela oznacza intelektualny oglad rzeczy
oraz racjonalny namyst nad przesztoscia. Historyk weryfikuje i osadza
fakty, aby oddzieli¢ prawde od falszu. Nalezy jednak odnotowac, ze choé
oryginal stawia na czlowieka myslacego, to w przektadzie mamy wytacznie
ucznia, nie podmiot zglebiajacy dzieje, lecz umyst chitonacy wiedze, kopie
juz istniejacej caltosci, ktéra musi przedktadaé¢ prawde nad klamstwo.
Oryginat nazywa poszukiwaczy wiedzy o przesztosci mitosnikami wiedzy,

27 J. Lelewel, Dzieje Polski synowcom przez stryja potocznym sposobem opowie-
dziane, Poznat: J.K. Zupariski 1859, s. 7-8.
28 J. Lelewel, Geschichte..., s. 10.
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z wyraznym platoriskim nawigzaniem, podczas gdy ttumaczenie wydobywa
z tej sytuacji wylacznie kwestie wolnej woli. Jezeli tylko uczen odrdzni
prawde od klamstwa, wlasnie ja wybierze, jednak bez wspominania
0 zaangazowaniu emocjonalnym z tekstu polskiego. Jest to wyrazna zmiana
akcentu i wirtualnego czytelnika ksigzki. Ten ostatni temat warto zreszta
odnotowad, gdyz ksiazke swoja kierowal Lelewel do dzieci krewnego,
a uogolniajac ten czytelniczy adres mozna latwo zauwazyé, ze byl to glos
zaadresowany do polskich dzieci, ktérym nieobce byly patriotyczne
uczucia. W tlumaczeniu, na samym poczatku ksigzki, dowiadujemy sie,
ze autor kieruje ja do Kinder, do dzieci, lecz czy jest to forma uniwersalna,
czy ograniczona narodowo$ciowo, czytelnik musi sie dopiero domyslaé.
Ograniczenie do dzieci polskich w niemieckojezycznym tlumaczeniu
bytoby jednak absurdem, pojawia sie tu zatem pewien dysonans: kim
miatby by¢ niemiecki czytelnik ksiazki, od ktérego wymagamy poteznego
i jednoznacznego zaangazowania w historie Polakéw?

0 ile w wymiarze systemowym, z punktu widzenia heglizmu jako spéjne;j
filozoficznej wizji swiata, Lelewelowi byloby najblizej do krytycznej histo-
riografii bez filozoficznego zaplecza, to z perspektywy dydaktycznej obaj
z Heglem zajmuja podobne stanowisko. Berliniski filozof na samym poczatku
omowienia trzeciej, filozoficznej drogi w podejsciu do historii, apeluje, aby
jego stuchacze (oczywiscie wylacznie mezczyzni), ktérzy byli studentami
réznych kierunkdéw, dali szanse filozofii, jezeli tylko podzielaja jego gleboka
wiare w rozum: ,Do tych z was, panowie, ktérzy nie jesteScie jeszcze
zaznajomieni z filozofig, moéglbym teraz zaapelowaé, abyscie przystapili do
tego wykladu historii $wiata z wiarg w rozum, z pragnieniem, z wiara w jego
poznanie. To pragnienie racjonalnego wgladu, wiedzy, a nie tylko zbioru
wiadomosci, musi byé podstawa subiektywnej potrzeby studiowania”?®.

Z perspektywy myslenia Hegla, co precyzyjnie okreslit na poczatku
swych wyktadéw, Lelewel miescitby sie w kregu ,geistreichen Historikern
vom Fach”®. Hegel dystansuje sie w tym momencie od dziatalnosci
naukowej historykéw, ktérzy - choé pragneliby odréznic sie od filozoféow -
to czesto postepujg catkiem podobnie. Sady a priori, ktérych dotycza
rozwazania Hegla, wykorzystuja w swych procedurach badawczych jedni
i drudzy. W przypadku historykdéw odnosily sie one czesto do ogélnych

29 G.W.F. Hegel, dz. cyt., s. 22-23. ,Diejenigen unter Thnen, meine Herren,
welche mit der Philosophie noch nicht bekannt sind, kénnte ich nun etwa
darum ansprechen, mit dem Glauben an die Vernunft, mit dem Verlangen, mit
dem Glauben nach ihrer Erkenntnis zu diesem Vortrag der Weltgeschichte
hinzuzutreten; und es ist allerdings das Verlangen nach verniinftiger Einsicht,
nach Erkenntnis, nicht blof§ nach einer Sammlung von Kenntnissen, was als
subjektives Bediirfnis bei dem Studium der Wissenschaften vorausgesetzt
werden miifite”.

30 Tamze.
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zjawisk lub proceséw z poczatkdw istnienia jakiego$ ludu lub grupy spo-
tecznej, czegos, co trudno uzasadni¢ na podstawie zrddel, przewaznie
z powodu ich braku. Lelewel, wyksztalcony na najlepszych éwczesnych
wzorcach historiograficznych, nie bat sie intelektualnego ogladu przesz-
tosci. I ta odwaga, polaczona z imperatywem poszukiwania i opisywania
wylacznie prawdziwych wydarzen oraz etycznym zobowigzaniem do
wyciggania z dziejéw nauki moralnej - wszystkie te elementy stawialaby
ich obu blisko siebie, zwlaszcza w oczach czytelnikdw.

Z perspektywy samego Lelewela moglibysmy moéwi¢ o konsekwentnej
postawie antyfilozoficznej, gdyz jego niecheé zwtaszcza do filozofii Kanta jest
sprawg powszechnie znang. Byla to wszakze niecheé¢, o czym kiedys$ pisat
historyk literatury Ignacy Chrzanowski, podyktowana oporem wobec stawia-
nia rozumowi barier, nie za$ uprzedzeniami wobec samej filozofii*'. Lelewel
nie moégt zniesé faktu, ze rozum mialby skapitulowaé przed préba pozna-
wania rzeczywistoéci. Zapewne gdyby wiecej uwagi poswiecal refleksjom
filozoficznym Hegla, mégtby dojs¢ do wniosku, ze akurat temu myslicielowi
bardzo zalezato na potwierdzeniu prymatu rozumu, jednak w taki sposéb, by
nie utracié z pola widzenia relacji miedzyludzkich oraz wiezi spotecznych.

Spogladajac na sposéb myslenia obu interesujacych mnie twércow
z punktu widzenia ich dyscyplin, czyli filozofii i historii, konieczne bytoby
powstrzymanie sie od jakichkolwiek dalszych szczegélowych poréwnan.
Jednak poruszajac sie w obrebie intellectual history, powinnismy spojrze¢ na
ich starania nieco szerzej, pamietajac o specyficznym momencie, w ktérym
obaj pisali swoje rézne prace. Pomocne bedzie w tym przypadku przy-
wolanie dziela innego berliniskiego filozofia Augusta Bockha, autora
Encyklopedii i metodologii nauk filologicznych (Encyklopddie und Methodologie
der Philologischen Wissenschaften). Bockh przez caly XIX wiek uchodzil za
autora, ktéry wzial na siebie ciezar rozgraniczenia specyfiki badan
filologicznych i odseparowania ich od historiografii i filozofii*?. Chociaz
oddzielenie nie jest w tym miejscu pojeciem najtrafniejszym. Bockh nie
zamierzal wyznacza¢ osobnych pdl dla réznych nauk, planowat filologie
uczyni¢ naukowa podstawsg, dzieki ktdrej jakakolwiek dzialalno$¢ bada-
wcza, oparta na rozumieniu tekstéw, bylaby mozliwa. Strategia Bockha
polegala na postuzeniu sie definicja Kanta i doprecyzowaniu jej w taki
sposéb, by filologia nie byla jedynie nauka o ,literaturze i jezyku”, lecz
raczej fundamentem kazdej procedury badawczej dotyczacej tekstu. A sama
przeszlo$é zdefiniowal Bockh jako jeden z tekstéw, przyznajac filologii
W SposOb oczywisty wyrazna wyzszo$¢ nad innymi dyscyplinami.

31 1. Chrzanowski, Joachim Lelewel. Cztowiek i pisarz, Warszawa 1946.

32 Th. Steinfeld, Skepsis. Uber August Biockh, die Wissenschaft der unendlichen
Approximation und das Gliick der mangelnden Vollendung, [w:] Was ist eine
philologische Frage?, hrsg. von Jiirgen Paul Schwindt, Berlin: Suhrkamp 2009.
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Timothy Brennan, ktéry analizowal w swoich pracach antykolonialny
charakter filozofii Hegla®?, podkresla, ze filologia rozumiana jako uniwer-
salna metoda poszukiwania prawdy o przesztosci byta duzo wczesniejsza od
metody niemieckich badaczy z poczatkéw XIX wieku, doszukujac sie jej
zalagzkéw w dziele Scienza Nuova Giambattisty Vica. To Vico bowiem opisat
filologie nie jako nauke o tekstach z odleglej przesztosci, lecz szereg technik
i intelektualnych proceséw umozliwiajacych stworzenie obrazu czlowieka
z przesztosci®®. Celem miato by¢ odtworzenie $wiata jego stéw, by dostrzec,
w jaki spos6b oddziatuje na zycie i mys$lenie cztowieka wspoétczesnego. Tak
rozumiana filologia w pierwszych dekadach XIX wieku byla instytucja
rozumu wymierzona w romantyzm, irracjonalizm i mistycyzm. Filologia
miata sie sta¢ drogg do prawdy o przesztosci. W przypadku Hegla mamy
wyrazne wskazowki, ze korzystal z tej drogi. Piszac o najdawniejszych
dziejach Germandéw wymienia wiasciwie tylko jedno dzieto, czyli Germanie
Tacyta, traktujac je wszakze jako autorytet o wyjatkowym znaczeniu®®.
Filologia klasyczna jako narzedzie rozumu rekonstruujacego przeszitosé
byla w jego przypadku szansg na zdystansowanie sie od klasycznej
historiografii.

Przygladajac sie wstepnym rozdzialom wykladéw Hegla oraz najstarszej
Historyki rekopismiennej Lelewela, ukazujacej poczatki jego metodologicz-
nych poszukiwan, mozna wytyczy¢ pewng wspolnote pogladdw i fascynacii,
ktéra ich obu taczy. Po pierwsze, dzielili podziw dla tych samych
autorytetow historiograficznych, poczawszy od Herodota i Tukidydesa. Po
drugie, przeszlo$¢ Hegla i Lelewela dociera do nas za posrednictwem
tekstu, ale ogromna role odgrywa w jej odkrywaniu aktywna rola umystu,
ktéry wizualizuje ,,obecng nieobecno$é” przeszitosci. Po trzecie, krytyczna
i fundamentalna rola przypada filologii jako metodzie czynienia historycz-
nych tekstéw sensownymi, konstruowania i odcyfrowywania znaczen. Po
czwarte, dopiero ,epoka rewolucji” podniosta nauki historyczne do statusu
kluczowych dla przysztosci czlowieka i data narzedzia, pozwalajace
historykom ukazywadé terazniejszo$¢ w lustrze minionych zdarzen.

Kontynuacja dzieta Lelewela byla napisana 10 lat pdzniej Polska
odradzajgca sig, ktoéra powstawala juz - jak podkresla sam autor - nie
»pod obuchem cenzury”. Upadek Polski, poréwnywany przez Lelewela do

33 T. Brennan, Borrowed Light. Vico, Hegel, and the Colonies, Stanford: Stanford
University Press 2014.

34 Wspominam tylko o tym jednym epizodzie, dotyczacym postrzegania dzieta
Vica, catoksztalt jego obecnosci w mysli europejskiej to oczywiscie duzo
bardziej ztozony temat. Zob. S. Voidich, Vico und die Hermeneutik. Eine
rezeptionsgeschichtliche Anndherung, Wiirzburg: Konigshausen & Neumann 2007.

35 O skomplikowanej recepcji dzieta Tacyta i jego oddzialywaniu w Niemczech,
zob. Ch.B. Krebs, A Most Dangerous Book. Tacitus’s ,,Germania” from the Roman
Empire to the Third Reich, New York: Norton & Company 2011.
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ciezkiej choroby, z ktdérej ojczyzna dopiero sie kiedy$ podniesie, zostat
przez niego zestawiony z trwajaca rewolucjg we Francji:

Inni obywatele uszli tej ciezkiej niewoli, rychto kraj opuszczajac. Spieszyli do Wtoch,
do Turcji, do Francji. PéjdZzmy za nimi patrzy¢ co sie z nimi dziato? co oni z dala od
ojczyzny porabiali? W znacznej liczbie, znalaztszy sie we Wioszech, przemysliwali co
maja poczaé; a we Francji w Paryzu, szukali przymierzy i wsparcia u Rzeczypospolite]
Francuskiej. Podowczas we Frangji, wielka byta rewolucja. Francuzi swojego kréla sie
pozbyli, scieli go i ustanowili rzeczpospolite, czyli panowanie ludu. Monarchowie
europejscy znie$¢ tego nie mogli, lekajac sie o siebie, zmdwili sie tedy miedzy sobg
i przedsiewzieli zgnies¢ Francuzdw i ich rzeczpospolite. Stad otworzyta sie wojna
zacieta despotéw z rzeczamipospolitemi. Monarchowie stu milionom rozkazywali,
a Francja ledwie dwadziescia kilka milionow ludnosci liczyta: ale Francuzi takie w sobie
sity znalezli, ze dziesie¢ razy liczniejszym wojskom czoto stawili i zwyciezali. Swiat
zdziwiony widziat, co po$wiecenie sie w dobrej sprawie zrobi¢ moze 3¢

Wer so gliicklich war der Gefangenschaft zu entgehen, der begab sich nach Italien,
nach Frankreich und in die Tlrkei. Folgen wir ihnen auf ihrer langen Wanderung, um zu
sehen was sie gethan haben und was sie fern von ihrem Vaterlande geworden sind. Die
grofse Zahl Derer, die sich in Italien zusammenfanden, entwarf Plane fir die Zukunft,
wahrend Andere, die in Paris angelangt waren, die franzosische Republik fir die Sache
Polens zu gewinnen suchten. Frankreich hatte damals gerade eine grolke Revolution
gemacht. Die Franzosen hatten, nachdem sie ihren Konig enthauptet, eine auf
Oberhoheit des Volkes gegrindete Republik eingefiihrt. Die Monarchen Europas
bildeten, aus Furcht, die revolutiondrem Grundséatze, deren gliihender Heerd damals
Frankreich war, mochte auch in ihren Staaten um sich greifen, eine Allianz unter
einander, um die Franzosen mit ihrer Republik zu erdriicken, was einen erbitterten Krieg
zwischen dem Konigthum und der Freiheit veranlalte. Die Konige hatten gegen hundert
Millionen Unterthanen zu ihrer Verfligung, wahrend Frankreich kaum fiinfundzwanzig
Millionen Seelen zahlte. Allein die Franzosen fanden in sich selbst so machtige Hilfs-
mittel und eine so groRe Energie, dalt sie kein Bedenken trugen mit einem an Zahl zehn
Mal Uberlegenen Feinde sich zu messen und ihn in mehr als einem Treffen schlugen.
Damals sah die Welt mit Staunen, was sie Hingebung fiir eine gute Sache vermag.®”

W przypadku tego fragmentu warto dostrzec trudnosci, z ktérymi musiat
zmierzy¢ sie ttumacz ksiazki Lelewela. Wiadza ludu stwarzajacego repu-
blike, ktdra przypisat francuskiej rewolucji, miala bezposrednie konotacje
w stowniku polskiej, przedrozbiorowej polityki. Stan szlachecki jako nardd
w wymiarze politycznym, podejmujacy wszystkie kluczowe decyzje i po-
noszacy calg odpowiedzialno$é za losy panstwa, wyraznie korespondowat
z nowg wizjg ustrojowg rewolucyjnej Francji. Opis Lelewela przetluma-

36 J. Lelewel, Polska odradzajgca sie, czyli dzieje polskie od roku 1795, potocznie
opowiedziane, Bruxella: P.J. Voglet 1836, s. 10.
37 J. Lelewel, Geschichte..., s. 393-394.
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czony na niemiecki odnosi sie do innej sfery wyobrazen. Z cala pewnoS$cia
niemiecki czytelnik widzialby w tym fragmencie odmienny kontekst niz
czytelnik polski. Lelewelowski opis rewolucji francuskiej uruchamialby
refleksje dotyczace napiecia miedzy jednostka i parstwem. Kwestia ta
dotyczyla tego, w jaki sposéb parstwo powinno gwarantowad jednostce
prawo swobodnego rozwoju, z drugiej zas strony, w jaki sposéb z glosu
poszczegélnych indywidualnosci mozna wytoni¢ wole polityczna, do ktérej
wszyscy powinni sie zastosowac. Nie sposéb pomingé faktu, ze refleksje
Hegla bytyby w tym przypadku kontekstem kluczowym. Jest jeszcze jedna
rzecz, wazna w kontekscie tego fragmentu. Tam, gdzie Lelewel podkresla
rozpacz wygnancow, ktérzy nie wiedza, co maja ze soba poczaé, niemiecki
tlumacz pisze jedynie o tym, ze ,ukladali plany na przyszlos¢”, warto to
podkreslié, gdyz neutralizuje w ten sposéb trudne warunki, w jakich
znalezli sie emigranci.

Opisujac rozwdj i poszczegdlne etapy konfliktéw wojennych wywotanych
przez rewolucje francuska, Lelewel przyjal konsekwentng strategie roz-
dzielenia dwodch proceséw historycznych. Z jednej strony wydarzenia
zwigzane z sama rewolucjg przyczynily sie do rozbudzenia polskich nadziei
i przez pewien czas usilowania Polakéw i Francuzéw wspélnie wymierzone
byly w tyranie europejskich kréléw. Lecz od samego poczatku bylo jasne, ze
to nie rewolucja we Francji moze rozwigzaé wszystkie polskie problemy.
I dlatego, z drugiej strony, pisal Lelewel o rewolucji jako procesie histo-
rycznym obejmujacym starania zwigzane z przeciwstawianiem sie tyranii
i walka o wolno$é narodéw.

Zatem rewolucja Lelewelowska jest oddolnym zjawiskiem, rodzacym sie
w ludziach dzieki ich naturalnemu i przyrodzonemu pragnieniu wolnosci.
Historyk podkresla, ze czyms innym jest rewolucja, a czyms innym konflikt
zbrojny, rebelia lub wojna. Mozna to zauwazyé, gdy Lelewel opisuje
przejecie wladzy przez Napoleona i zmiane republiki w cesarstwo. Dla
wielu Polakéw, podkresla, byl to kres wiary w odrodzenie Polski
i poszerzanie przestrzeni wolnosci wéréd europejskich ludéw. Despotyczna
wladza, zauwaza Lelewel przywotujac postawe Kosciuszki, ktéry nie chciat
wspierad polityki Napoleona, nie stanie sie nigdy narzedziem przysparza-
jacym ludziom wiecej wolnosci.

Uwaga, poswiecona przez Lelewela rewolucji francuskiej, stanowi punkt
wyjscia do omdwienia polskiej rewolucji, czyli powstania listopadowego.
Polska ,ttumiona rewolucja”, jak nazywa ja sam Lelewel i w ktorej prze-
biegu odegral istotna role jako deputowany i czlonek rzadu, pokazala, ze
nie istnieje jedna, odgérnie uznana definicja. Rozwdéj wypadkéw w trakcie
powstania oraz $cierajace sie interesy polityczne réznych grup pokazaly, ze
rewolucja moze by¢ jednoczesnie prorosyjska lub antyrosyjska. Jak réwniez
ze moze by¢ jednocze$nie arystokratyczna i ludowa. Lelewel wyraza
przekonanie, ze droga, ktéra podazyta rewolucja nie byta zgodna z poli-
tyczng wolg calego narodu, gdyz szybko zostala zdominowana przez



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=

L .

782 ruch literacki o R. LXIl e 2021 e z. 6 (369) PL e artykuty i rozprawy

dyktatorskie ambicje czesci klasy politycznej, ktéra obawiata sie eskalacji
konfliktu. A jednak mimo to Lelewel podkres$la, ze tylko réwnoczesnie
przeprowadzone powstanie narodowe (insurekcja) i rewolucja zapewnia
w rezultacie niepodlegtosc:

Podwiertowanej od tak dawna Polszcze, dwbch rzeczy potrzeba: naprzéd wolnosci
i niepodlegtosci, po wtoére ulepszen i zupetnej swobody. Jedno bez drugiego by¢ nie
moze. Pierwsze dopetnia sie przez powstanie narodowe, przez insurrekcja; drugie przez
przeobrazenie towarzyskosci, czyli przez rewolucjg socjalng. Gubi sprawe ojczyzny, kto
myéli ze powstanie narodowe bez rewolucji dopetni¢ moze 38

Wenn das seit so langer Zeit durch verschiedene Theilungen zerstlckelte Polen
wieder ein Ganzes werden soll, so sind ihm dazu Unabhangigkeit und Freiheit,
fortschreitende Verbesserungen und Gleichheit im Genuss der Rechte nothig. Das
sicherste Mittel die Unabhangigkeit zu erringen, ist die Volkserhebung; die Eroberung
der Rechtsgleichheit und andere Verbesserungen konnen nur durch eine soziale
Reform oder Revolution durchgefiihrt werden 3

Zupetna swoboda oraz Gleichheit im Genuss der Rechte nie sa bynajmniej
synonimami. W stowniku Lindego ‘swoboda’ jest synonimem ‘wolnosci’,
odpowiednikiem taciriskiego terminu ‘libertas’ oraz niemieckiej ‘Freiheit’.
Niemiecki czytelnik, zwlaszcza ten wyksztalcony mégiby sobie wyobrazaé,
ze Lelewel ma na mysli pojecie wywodzone z Leibnizanskiej ‘Ununter-
scheidbarkeit’, oznaczajace identyczno$é¢ dwoch poréwnywanych przed-
miotéw/obiektéw?®. Do czego moglaby zmierzaé rewolucja Lelewela
polsko- i niemieckojezycznego? Faktem jest, ze w obu wersjach jezykowych
byty to zupelnie inne cele.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy podkre$li¢, ze bogata
i ciekawa recepcja historiografii Lelewela w Niemczech®, duzo gorzej
znana od jej belgijskich i francuskich odston, jest tematem godnym podjecia
i rozwiniecia w dalszych badaniach. Lelewel byt waznym autorytetem dla
niemieckich autoréw, chocby takich jak Richard Roepell. Z perspektywy
historii intelektualnej omawiane przez mnie prace Lelewela wpisuja sie
w nurt refleksji przeksztalcajacej fenomen rewolucji jako zjawiska histo-

38 J. Lelewel, Polska odradzajgca sig..., s. 83.

39 J. Lelewel, Geschichte..., s. 481.

40 Zob. J. Mittelstrass, D. Schliiter, Gleichheit, [w:] Historisches Worterbuch
der Philosophie online, hrsg. von. J. Ritter, K. Griinder, G. Gabriel, Basel 1971-
2007.

41 Tematem osobnym, chociaz w pewnym sensie powiazanym, ktéry doczekat sie
juz dobrych opracowan, np. klasycznej pracy A.F. Grabskiego (Joachim Lelewel
i demokracja niemiecka. Z dziejow miedzynarodowych kontaktéw polskiej lewicy
w dobie Wielkiej Emigracji, £.6dZ: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego 1987),
sa zwigzki Lelewela z demokratycznymi ruchami politycznymi w Niemczech.
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rycznego w pojecie rewolucji ‘permanentnej’, bedacej przysztym projektem,
wyzwaniem stojacym przed narodem walczacym o prawo do samostano-
wienia. Co ciekawe, ‘polski’ i ‘niemiecki’ Lelewel réznili sie znaczaco od
siebie. Mysle, ze w duzym stopniu bylo to spowodowane napieciem miedzy
filozoficzna i historiograficzna wersja opisywania przesziosci. Konczac
chcialbym doda¢, ze niemieckojezyczny Lelewel nie jest jedynym waznym
polem badawczym, gdyz nasz ,niemiecki” romantyzm ttumaczen Mickiewi-
cza oraz prac oryginalnych Cybulskiego, Libelta, Maleckiego i Cieszkow-
skiego réwniez zastuguja na obszerne studia w przysztosci.
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