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Tomasz Olizarowski (T.A.O., Dydym Olifir), urodzony w roku 1811, uczen
Liceum Krzemienieckiego, powstaniec listopadowy i dzialacz emigracyjny,
debiutowal w prasie prawdopodobnie na tamach ,Czasopisma Naukowego
od Zakladu Narodowego imienia Ossolinskich Wydawanego” (1831, z. 3)
trzema hymnami. Chetnie siegat réwniez po sonety, dumki, poematy, bajki,
dramaty, powiesci proza, fraszki i aforyzmy. Chociaz pisal wiele, publi-
kowal w poczytnych periodykach, odczytywal swoje utwory podczas
publicznych uroczystosci i zgromadzen literackich, byl rozpoznawany
przez dziewietnastowieczng krytyke, to u progu XX wieku pamie¢ o nim
zaczela zanikaé. W literaturze przedmiotu obecne pozostaly jedynie
poematy Zawerucha. Powies¢ ukrairiska i Bruno zamieszczone w tomiku
z 1836 roku® oraz dwa wiersze po$wiecone Adamowi Mickiewiczowi’. Inne

Kamila Supel - doktorantka, Szkota Doktorska Nauk Humanistycznych
Uniwersytetu Warszawskiego.
https://orcid.org/0000-0003-3440-2369

1 Oba utwory ukazaly si¢ ponownie, w odmiennych wersjach, w trzytomowych
Dzietach Olizarowskiego (1852).

2 Mowa o utworach: Wiersz do..... oraz Wiersz Olizarowskiego do A... M...,
opublikowanych w ,Dzienniku Narodowym” 1841, nr 23 i 32. Znane sa przede
wszystkim z tego, ze staly sie dla Mickiewicza impulsem do nawigzania
korespondencji z Olizarowskim. Zob. list z 30 sierpnia [1841] roku,
[w:] A. Mickiewicz, Dziela, t. XV, Listy, cz. 2, 1830-1841, Warszawa 2003,
S. 645.
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liryki, w najlepszym razie, byly ogélnie charakteryzowane, omawiane
w wiekszej grupie tekstéw, nierzadko w nawiazaniu do poezji autora
Sonetéw krymskich®. O najwazniejszych, zdaje sie, dla T.A.O. utworach
dramatycznych wypowiedzial sie wlasciwie tylko Tadeusz Sivert, ktdry
przygotowywal nadto ich wybér (niestety nigdy go nie opublikowat)*.
Wsrdd innych badaczy zainteresowanie wzbudzaly co najwyzej przeklady
francuskich dramatéw Konfederaci barscy 1 Jakub Jasiriski Mickiewicza oraz
podjeta przez ttumacza préba dokoriczenia pierwszego z nich®. Dopiero
kilka ostatnich lat przyniosto intensyfikacje badan nad twdrczoscia
Olizarowskiego i refleksji zaczeto poddawacd kolejne, mniej znane teksty.
Coraz czeSciej pojawialy sie glosy, ze T.A.O. to tworca niedoceniany,
niesprawiedliwie potraktowany przez historie literatury - czytany niedo-
glebnie lub nieczytany wcale. Swego rodzaju niedoczytanie wiaze sie
réwniez ze stanem opracowania dorobku Olifira - brakuje petnych
wykazow zaréwno jego licznych utworéw, jak i prac im poswieconych.
Z tego powodu latwo przeoczy¢ nieobiegowe materialy, wczesniejsze
analizy i spostrzezenia. Nieustajaco odkrywane sa réwniez zupelnie nowe
zrédla. Niewiele utworéw T.A.O. doczekalo sie opisu ich sytuacji tekstolo-
gicznej, ale takze i w ich przypadku zazwyczaj nie mozna moéwic
o ostatecznym wyniku badain - w zbiorach réznych bibliotek badacze

3 Zob. np. T. Sivert, Olizarowski i jego patriotyczna liryka emigracyjna, ,Prace
Polonistyczne” 1964, seria XX, s. 235-244; M. Maciejewski, Od erudycji
do poznania. Z dziejow romantycznej liryki opisowej, ,Roczniki Humanistyczne”
1966, t. XIV, z. 1, s. 71; W. Wasylenko, Tomasz August Olizarowski. Tragizm
wyobcowania, [w:] tegoz, Ukrairskim tropem polskich pisarzy XIX i XX w.,
Poznan 1996, s. 45-50; A. Nowacki, Wiersze Tomasza Augusta Olizarowskiego
(Ze zbioréw Ukrairskiej Biblioteki Narodowej im. Wotodymyra Wernadskiego
w Kijowie), ,Teka Komisji Polsko-Ukrainiskich Zwigzkéw Kulturowych”
2018, s. 53-66 (ostatni z artykuléw odnosi sie do badan Wotodymyra
Wasylenki).

4 Zob. A. Tchérzewski, Dwie spore teczki, ,Poezja” 1983, nr 11/12, s. 194. Jeden
z artykuléw Siverta miat stanowié fragment wstepu do Wyboru pism. Zob.
T. Sivert, , Konfederaci barscy” Mickiewicza w przekladzie i z ,,Dokoriczeniem”
T.A. Olizarowskiego, ,Przeglad Humanistyczny” 1969, nr 4, s. 91. Innemu
dramatowi, Rogniedzie, poswiecila studium réwniez Nela Warfotomejewa. Zob.
H. BapdonomeeBa, Icmopuuna dpama ,,Poeneda” y pyxonucHiil cnadujuni
Tomawa Aszycma Oaizaposcvkozo, ,,KuiBcbki [Tomonictuuni Ctyzaii” 2013, t. 22,
S. 244-249.

5 Zob. np. W. Hahn, ,Konfederaci Barscy” Adama Mickiewicza w uzupelnieniu
Tomasza Olizarowskiego, ,Pamietnik Literacki” 1948, nr 38, s. 418-428;
M. Rudkowska, Tomasza Augusta Olizarowskiego szansa na dramat narodowy,
»Teksty Drugie” 1998, nr 5, s. 125-136. Olizarowski niemal réwnocze$nie
(w latach 60. XIX wieku) ttumaczy! na jezyk polski Konfederatow barskich i pisal
ich dokoriczenie.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

~

Kamita Surer o Nie(do)czytany 805

odnajduja kolejne warianty lub dokumenty dostarczajace nieznanych dotad
informacji. Nie mozna wiec zapomina¢ o potrzebie statego weryfikowania
i aktualizowania nawet najnowszych ustalen.

Poeta spozniony

W pierwszej polowie XIX wieku recenzenci utworéw Olizarowskiego
zachwyecali sie jego warsztatem jezykowym i nie odmawiali oryginalnosci
nawet debiutanckim poematom - dostrzegajac odwotania do twdrczosci
Adama Mickiewicza, J6zefa Bohdana Zaleskiego i Seweryna Goszczynskie-
go, podkreslali jego indywidualno$é w korzystaniu z dorobku poprzedni-
kéw. W kolejnych latach krytyka nie zawsze wypowiadala sie o nim
entuzjastycznie, ale tez nie jednoznacznie negatywnie. Wciaz zaliczano go
do wybitniejszych polskich poetéw®. Mniej przychylnie zaczeto sie do niego
ustosunkowywaé w nastepnym stuleciu; w drugiej polowie XX wieku
dominowaly juz sady, ze to tworca drugorzedny, nieinteresujacy, prze-
cietny czy wrecz mierny. Wséréd wielu historykéw literatury panowato
przekonanie o catkowitej wtérnosci jego utworéw. Opinie pojedynczych
badaczy, ktérzy zwracali uwage na charakter odniesien do tworczosci
innych autoréw w tekstach T.A.O., glos polemiczny czy zartobliwe
nawigzania, dystans do zastanych wzorcow literackich i elementy nowa-
torskie w utworach ,spdznionych”, byly rzadko zauwazane. Podzielone,
czesto skrajnie rézne, w tej kwestii zdania obserwuje sie do dzisiaj.

Spory o wartos¢ spuscizny Olizarowskiego najtatwiej pokazaé¢ na przy-
kiadzie poematdéw z Poezyj (1836), czyli jego najbardziej znanych i tym
samym najczesciej komentowanych utworéw. Wedlug Marka Kwapi-

6 W XIX wieku tworczos¢ T.A.O. skomentowali m.in.: B., Stawianin, zebrany
i wydany przez Stanistawa Jaszowskiego. T.I. Lwéw 1837. Tomasz August Oli-
zarowski (rec.), ,Pamietnik Naukowy” 1837, t. 3, z. 8, s. 255-257; M. Gr[abow-
ski], O szkole ukrairiskiej poezyi, [w:] tegoz, Literatura i krytyka, t. 1, Wilno
1840, s. 11-19, 26 i n.; ,,The Foreign Quarterly Review” 1840, vol. XXV, s. 185-
186; E.D. [E. Dembowski], Pismiennictwo polskie w zarysie, Poznan 1845,
s. 368-369; W. Budzynski, Kilka uwag o poezyi narodowej z powodu nowo
wydanych ,,Woskresenek” Tomasza Augusta Olizarowskiego, Paryz 1846; J. Alek-
sander [J.A. Miniszewski], List trzeci, ,Gazeta Polska” 1850, nr 47-49;
W. Nehring, Kurs literatury polskiej dla uzytku szkdét, Poznan 1866, s. 165-166;
W. Krainski, Historyja literatury i oswiaty narodu polskiego, Wroctaw 1867,
s. 365-367; Omikron, Kronika krakowska, ,Gazeta Narodowa” 1874, nr 34;
[J. Tokarzewicz], Listy J.T. Hodiego, ,Klosy” 1877, nr 601-602; L. Sowinski,
Tomasz August Olizarowski, ,Ktosy” 1879, nr 751-753; J.H. Rychter, Giulieta.
Rys literacki, ,Tygodnik Illustrowany” 1884, nr 93, s. 235-237; P. Chmielow-
ski, Historya literatury polskiej, z przedmowg B. Chlebowskiego, t. 5, Warszawa
1900, s. 92-94.
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szewskiego Michatl Grabowski, jeden z pierwszych krytykéw Zaweruchy,
»nazbyt wysoko” ocenit poemat, ktéry to nie wychodzit ,poza literackie
szablony przedlistopadowej «szkoly ukrairiskiej»””. Opinie te podzielili
Stanistaw Jedynak i Agnieszka Wnuk, dodajac, ze utwdr jest tez bardzo
staby warsztatowo (badaczka stwierdzila, ze wrecz ,graniczy z grafoma-
nig”)®. Jeszcze surowiej wyrazil sie Zbigniew Zabicki o Brunie, dla ktérego
utwor ten stanowi jeden z jaskrawych przykladdw ,.epigonskiego sptycenia
wielkiej literatury romantycznej” i wigze sie z ,powaznym regresem
w stosunku do twérczosci czotowych pisarzy” tego czasu®. Maria Janion
cytowata poemat obok innych tekstéw ,byronizujacych” lub ,werteryzuja-
cych”, ktére wedlug niej mozna ,traktowaé jako zbidr stereotypow
literackich epoki, jako bezimienny gtos Epigona”°. Znacznie stabszy
oddzwiek znalazla interpretacja Piotra Chlebowskiego, wedlug ktérego
Olizarowski nalezy ,do tych, ktérzy poszukuja, prébuja, moze nawet
czasem nieudolnie, pchnad literature i idee, ktérych jest ona nosnikiem, na
nowe tory”**. Badacz wykazywat, ze T.A.O. ,odwotujac sie do wypracowa-
nych wzorcow literackich [...], dazy w istocie do ich przeksztalcenia,
przeobrazenia”*?. W Zawerusze z kolei Malgorzata Burzka-Janik, podobnie

7 M. Kwapiszewski, Kozak romantyczny. Dzieje motywu, [w:] tegoz, Pozny
romantyzm i Ukraina. Z dziejow motywu i gycia literackiego, Warszawa 2006,
S. 22. Zob. takze: M. Gr[abowski], dz. cyt., s. 84-85.

8 S.Jedynak, ,Szkola ukrairiska” w polskim romantyzmie, [w:] ,Szkota ukrairiska”
w polskim romantyzmie, red. S. Tkaczow, Tarnopol 2002, s. 21; A. Wnuk,
Polska romantyczna powies¢ poetycka. Wyznaczniki i konteksty gatunkowe,
Warszawa 2014, s. 257, 270. Odmienne zdanie wyrazila kilkadziesiat lat
wczes$niej Maria Bielanka-Luftowa, wedlug ktérej Zawerucha ,wykazuje
wyrazne wspolnosci z Zamkiem Kaniowskim, co jednak nie przeszkadza faktowi,
ze poemat posiada wysoka artystyczna wartos¢ i wnosi nowe motywy”. Zob.
M. Bielanka-Luftowa, Znaczenie terytorium w tak zwanej szkole ukrairiskiej,
yPamietnik Literacki” 1936, nr 1/4, s. 373.

9 Z.Zabicki, Narzymski wsréd wspdtczesnych, Wroctaw 1956, s. 50. Zdaje sie, ze
badacz brat pod uwage jedynie wersje Bruna z 1836 roku. W 1839 roku T.A.O.
dopisat drugg czes¢ ,romansu”, ktéra kilkanascie lat pdzniej dotaczyl
do pierwszego tomu Dziet. W artykule stosuje odmiane imienia tytulowego
bohatera zgodna z praktyka autora poematu.

10 M. Janion, Wieszcz i stuchacze, [w:] tejze, Gorgczka romantyczna, Gdansk
2007, s. 134. Badaczka komentowala wersje Bruna opublikowana w 1852 roku.

11 P. Chlebowski, ,Bruno” T.A. Olizarowskiego, czyli magnetyzm oczu, [w:] Za-
pomniane wielkosci romantyzmu. Poklosie sesji, red. Z. Trojanowiczowa, Z. Przy-
chodniak, Poznan 1995, s. 221.

12 P. Chlebowski, dz. cyt., s. 234. Ten kierunek interpretacyjny obrala takze
Magdalena Chotojczyk. Zob. M. Chotojczyk, Oblicza samotnosci romantycznej
ukazane na przyktadzie ,,Brunona” Tomasza Augusta Olizarowskiego, [w:] Samot-
nos¢ i rozne jej aspekty, red. P. Szczepanczyk, t. 2, Siedlce 2016, s. 70-71.
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jak wczesniej Jerzy Weinberg, wyrdznita - jako odejscie od schematéw -
humor®®. Badaczka zaznaczata, ze takZze w innych poematach Olifira
odnajduje sie elementy nowatorskie, takie jak: ,frenezja przelamywana
groteskg na przemian z mistycyzmem, basniowo$é, epifania, realizm
metafizyczny i magiczny, a nawet surrealizm”*. Podobne spostrzezenia
poczynit Jarostaw Lawski, ktéry usytuowat Olizarowskiego na pograniczu
czarnego romantyzmu:

Jest on bowiem arcyrzadkim przypadkiem potaczenia dwu réznych jak dzier i noc
skrzydet wyobrazni. Skrzydet, ktérych wspdlng prace zazwyczaj uznaje sie za
niemozliwg do uzgodnienia. Jedno - to skrzydto frenetyczne, czarnoromantyczne,
ironiczno-groteskowe, chylace sie az do okrutnych, sadystycznych eksperymentéw
wyobrazeniowych. Drugie - to skrzydto religijne, zblizajace sie do inklinacji mistycz-
nych, pietystycznych, kwietystycznych. Oba spina osobowo$¢ mizantropa melancho-
lika, oddajacego sie li tylko na kartach literatury skrajnym eksperymentom
okrucienstwa i mistyki.*®

Ocenienie stusznosci sadéw o zdolnosciach twérczych Olizarowskiego
i wyznaczenie mu wlasciwego (sprawiedliwego) miejsca w historii litera-
tury utrudnia dzisiaj nierozpoznana sytuacja tekstologiczna wiekszosci
jego utworéw. Ze wzgledu na brak tak podstawowych ustalen, jak
okreslenie czasu powstania czy (pierwszej) publikacji danego tekstu, wska-
zanie przemian, jakim podlegal, oraz udzialu autora w procesie wydawni-
czym literatura przedmiotu obfituje w uproszczenia, ujecia stereotypowe,
omylki i niescistosci znieksztalcajace obraz tworcy i deprecjonujace jego
utwory.

13 Zob. M. Burzka-Janik, Mistyczna frenezja. Czarny romantyzm Tomasza
Augusta Olizarowskiego, [w:] T.A. Olizarowski, Poematy, z autograféow
i pierwodrukéw oprac., wstepem poprzedzita M. Burzka-Janik, red. M. Burz-
ka-Janik, J. Lawski, Biatystok 2014, s. 51; J. Weinberg, Dwa wczesne utwory
Tomasza Augusta Olizarowskiego, ,,Poezja” 1983, nr 11/12, s. 157.

14 M. Burzka-Janik, Estetyczne nowatorstwo poematéw Tomasza Augusta
Olizarowskiego - od ,,Zaweruchy” do ,Car-dziewicy”, ,Bibliotekarz Podlaski”
2015, nr 2, s. 95. Artykut dotyczy poematéw: Zawerucha, Bruno, Sonia, Krzyz
w Peredylu, Car-dziewica.

15 J. bawski, Tomasz August Olizarowski — czarny romantyzm jako metafora losu
pisarza, [w:] Podkarpacie literackie, red. M. Nalepa, t. 2, Varia: od romantyzmu ku
wspélczesnosci, red. A. Janicka, K. Maciag, J. Pasterski, Rzeszéw 2020, s. 110-
111. W cytowanym artykule badacz wskazywal swoje intuicje odnosnie
do przyczyn ,katastrofy pisarskiej” Olizarowskiego, m.in. obrana strategie
tworczo-wydawnicza, anachroniczny jezyk i niekonsekwencje w eksperymen-
towaniu. Tamze, s. 103-110.
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W poszukiwaniu podstawy tekstu

Za zycia Olizarowskiego jedynie niewielki utamek jego pism ogtoszono
w samodzielnych tomach. Znacznie wiecej utworéw wydrukowano w prze-
réznych czasopismach, ale prawdopodobnie najwieksza cze$¢ twoérczosci
T.A.O. nadal pozostaje w rekopisach, rozproszonych po réznych bibliote-
kach i archiwach, miedzy innymi: Bibliotece Narodowej, Bibliotece
Kdrnickiej, Bibliotece Instytutu Badan Literackich PAN, Bibliotece Polskiej
w Paryzu i Bibliotece im. Wasyla Stefanyka we Lwowie. Po $mierci poety
w 1879 roku pierwsze samodzielne wydanie jego utwordéw pojawilo sie
przeszto sto lat pdzniej. Od 1983 roku, w ktérym to redakcja ,Poezji’
poswiecila zapomnianemu Wolynianinowi caly numer, kolejne préby
przywrdcenia jego literackiej spuscizny wspolczesnemu czytelnikowi
podejmowano mniej wiecej co dekade: w roku 1995 ukazat sie zbiér Snielki,
w 2003 - tomik Zawerucha. Bruno: Poematy, w 2014 - obszerny tom
Poematy*®. Wydania te obejmuja niestety niewielka cze$¢ pism T.A.O.
i tylko ostatnie z nich dokumentuje, nierzadko zawila, sytuacje tekstolo-
giczng przywolanych utwordw.

Przygotowanie edycji krytycznej zawsze stanowi wyzwanie, lecz twércy
tacy jak Olizarowski sg szczegélnie problematyczni. Olifir nieustannie
poprawial swoje utwory, réwniez te juz opublikowane (Bruno, Odpowiedz
Wsewotadowi'"), niektére szlifowat nawet kilkadziesiat lat (Wincenty
2 Szamotul*®). Niekiedy wprowadzat drobne, przede wszystkim stylistyczne,

16 ,Poezja” 1983, nr 11/12 - zawiera przedruki oraz inedita (z Biblioteki Polskiej
w Paryzu i Biblioteki Kérnickiej); T.A. Olizarowski, Snielki, Biblioteka Poezji
pod red. B. Drozdowskiego, Warszawa 1995 - obejmuje wybrane liryki
z trzeciego tomu Dziet (1852), nie tylko te z czesci zatytutowanej Snielki; T.A.
Olizarowski, Zawerucha. Bruno: Poematy, wybor i oprac. tekstu M. Borzecka,
Krakéw 2003 - na tomik skladaja sie dwa najbardziej znane utwory T.A.O.,
w wariancie z 1836 roku (w wersji znacznie zmienionej pojawily sie takze
w pierwszym i drugim tomie Dzief); T.A. Olizarowski, Poematy, dz. cyt. -
zbiera odmiany tekstow, réwniez tych nigdy niepublikowanych. Wybory poezji
i dramatéw przygotowywal Tadeusz Sivert. Zob. A. Tchérzewski, Dwie spore
teczki, dz. cyt. Maszynopiséw nigdy nie opublikowano.

17 Bruno - poemat opublikowany w: T.A.O., Poezye, Krakéw 1836, i T. Olizarowski,
Dzieta, t. 1, Wroctaw 1852 (z podtytutem Romans i dodang druga czescia);
W odpowiedz Wsewotadowi a ku przestrodze Stawianom - utwér drukowany w:
T. Olizarowski, Woskresenki, Paryz 1846, i pod nieco zmienionym tytutem
(Odpowiedz Wsewotadowi. A przestroga Stawianom) w: Twory Dydyma Olifira,
Paryz 1862.

18 (Cze$¢ dramatu opublikowana zostala w 1850 roku (Poznan, przedruk
z ,Przegladu Poznanskiego” 1849). W Bibliotece Polskiej w Paryzu zachowaly
sie ponadto: wydrukowany egzemplarz z odrecznymi poprawkami autora,
autograf wariantu pisanego okoto roku 1868 oraz luzne kartki z fragmentami,
ktérych date powstania trudno ustalié. W 1877 roku Olifir postat nowa wersje
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poprawki (Car-dziewica, Fantazmat), innym razem pisal teksty niemal
zupelnie na nowo, zmieniat ich zamyst, wydzwiek czy kompozycje, przez
co poszczegblne warianty mozna uznaé za rézne, autonomiczne byty
(Krzyz w Peredylu a Topir-Géra, Zawerucha 1836 a 1852). Nie wszystkie
rekopisy opatrzyl datami, dlatego tez ustalenie czasu i tym samym
kolejnosci ich powstawania bywa klopotliwe. Pewne utwory wystepuja
pod rozmaitymi tytutami (dramat Role Duchéw to w innych redakcjach
Magnetyzer i Allan i Aurora, wiersz Duch Bajrona w Westminsterze to Bajrona
piesti posmiertna), co utrudnia powiazanie ze soba odpowiednich wersji lub
wrecz uniemozliwia dopasowanie tytutu wzmiankowanego w koresponden-
cji czy prasie do tekstu. Istotne moze okazaé sie ponadto wskazanie wa-
riantu, ktéry zapisat sie w Swiadomosci czytelniczej. Pierwodruk Zaweruchy
zardwno za zycia autora, jak i po jego $mierci, az do dzisiaj, przywolywano
i omawiano czedciej niz jego odmiane z Dzie!'®. O wierszu Poczta ruska
(Poczta rosyjska) Gabriel Korbut pisal, ze po wydobyciu go z , Kuriera War-
szawskiego” z 1835 roku przez ,Kurier Codzienny” pod koniec lat 80. XIX
wieku ,inne pisma skwapliwie go przedrukowaly, a krytycy, zachwyceni
pieknoscia utworu, starali sie za pomocg analizy jezykowej wykazaé, ze
sonet ten nikt inny, tylko Mickiewicz méglt napisaé”, zapomniawszy
o wroctawskim wydaniu tekstéw Olizarowskiego, do ktérego zostal on
wlaczony po pewnych przeksztatceniach?®. Antologie z drugiej potowy XX
wieku przywotywaty z kolei wersje z 1852 roku®. Zwazywszy na te czynniki

dramatu na konkurs krakowski. Niewykluczone, ze pierwsze szkice utworu
powstaly jeszcze przed wybuchem powstania listopadowego, o czym méwie
w dalszej czesci artykutu.

19 K. Supel, ,Wstydno w Ukrainie, kiedy piosnka nie tak plynie”. Miedzy wariantami
»Zaweruchy” Tomasza Olizarowskiego, ,Swiat Tekstéw. Rocznik Stupski” 2019,
nr 17, s. 242-243, 252.

20 G. Korbut, Olizarowski Tomasz August, [w:] Wiek XIX. Sto lat mysli polskiej.
Zyciorysy, streszczenia, wyjqtki, red. B. Chlebowski i in., t. 6, Warszawa 1911,
s. 79. Réwniez w tej publikacji przywotano tekst z ,Kuriera Warszawskiego”
(1835, nr 8), ktéry prawdopodobnie przedrukowal utwér z lwowskich ,Roz-
maitosci” (1835, nr 1), nie podajac nazwiska autora. W 1886 roku sonet w takiej
wersji opublikowano m.in. w ,Kurierze Codziennym” (nr 225) i ,Prawdzie”
(nr 34). Wariant z Dziel pojawil sie kilka lat wczesniej we wspomnieniu
posmiertnym: Tomasz Olizarowski, ,Kurier Poznarski” 1879, nr 112.

21 Zob. Ksigga wierszy polskich XIX wieku, ulozyt J. Tuwim, oprac. i wstepem
opatrzyt J.W. Gomulicki, t. 1, Warszawa 1954, s. 417; Zbiér poetow polskich XIX
wieku, ulozyl i oprac. P. Hertz, t. 2, Warszawa 1961, s. 600; Z. Trojanowi-
czowa, Sybir romantykdw, w oprac. materialéw wspomnieniowych uczestni-
czyl J. Fie¢ko, Poznan 1993, s. 222. Zob. takze pézniejsze antologie: I ziarno
duszy nagie pozostato. Antologia wierszy polskiego romantyzmu, wybor i oprac.
B. Dopart, A. Ziotowicz, t. 1, Krakéw 2006, s. 532; Zlota ksigga wierszy
polskich, utozyt J. Lukasiewicz, Wroctaw 2007, s. 203. Wariant z Dziet ukazat
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najlepszym rozwigzaniem wydaje sie przygotowanie edycji zbierajacej
wszystkie odmiany tekstow.

Zebranie wszystkich wariantéw nie jest jednak rzecza latwa, takze ze
wzgledu na ciagte odkrywanie kolejnych materiatéw. Jak juz wspomniatam,
zrédla dotyczace Olizarowskiego sg rozproszone i w wiekszosci nieopraco-
wane, dlatego wszelkie ustalenia wymagaja nieustannej weryfikacji.
Prowadzone przeze mnie badania pozwalaja na kilka sprostowari i uzupet-
niefi nawet w stosunku do wydanych do$¢ niedawno Poematow (2014). Ich
redaktorzy z jakiego$ powodu nie uwzglednili chociazby drukéw Fantaz-
matu - za podstawe tekstowa uznano jeden z manuskryptéw z Biblioteki
Polskiej w Paryzu, stwierdziwszy, ze poemat ten nie byl nigdzie wczesniej
publikowany??>. W rzeczywistoéci utwér zaistniat dla szerszego grona
czytelnikéw dwukrotnie: w numerze ,Poklosia” (1855) oraz antologii Adama
Wislickiego (1858)%3. Bialostocka edycja nie objeta réwniez, mimo takiego
zalozenia, wszystkich tekstéw spelniajacych przyjete w tomie kryteria®* —
zabrakto m.in. utwordw: Wilkotak. Powies¢ podtug gminnych podarn, Dana
moja, albo Beatrice Stowiariska 1 Profesor, przy czym w zasadach wydania
zasygnalizowano opuszczenie tylko pierwszego z nich (z powodu niedo-
stepnosci jedynego znanego zrédta tekstu)®>. W tej chwili, dzieki postepu-
jacej szybko digitalizacji zbioréw Biblioteki Jagielloniskiej i Biblioteki
Narodowej, zaréwno egzemplarze czasopism, w ktérych opublikowano te
trzy poematy, jak i - uchodzace za zniszczone®® - rekopisy tragedii
Wotodowie (Wolody), ktdrej tres¢ w latach 70. Tadeusz Sivert odtwarzal na
podstawie listu Cypriana Norwida, mozna bez trudu wyszuka¢ nawet na

sie r6wniez w wyborach pism Olizarowskiego: ,Poezja” 1983, nr 11/12, s. 89
(cho¢ z mylnie wskazanym przekazem i troche innym podziatem strof); T.A.
Olizarowski, Snielki, dz. cyt., s. 66.

22 Uwagi o tekstach, ich zrédla i odmiany, [w:] T.A. Olizarowski, Poematy,
dz. cyt., s. 897.

23 ,Poklosie” 1855, R. 4, s. 50-57; Klejnoty poezyi polskiej wybrane z dziel
najznakomitszych dawnych i nowoczesnych poetéw przez A.F.W., Warszawa
1858, poczet 4, s. 44-52. Podstawg wydania z 2014 roku stala sie wersja
rekopi$mienna oznaczona przez edytorke jako R2. Wariant opublikowany
w XIX wieku blizszy jest manuskryptowi R1, lecz w ogdlnosci wszystkie te
odmiany nie wykazuja diametralnych réznic.

24 Do tego korpusu tekstéw mialy wejsé ,wszystkie opublikowane i pozostajace
w rekopisach diuzsze formy poetyckie. W tym réwniez utwory, ktérych dzis nie
uznaliby$my za poemat, ale okreslany nim byl w epoce, w znaczeniu utworu
wierszowanego w ogole”. Zob. M. Burzka-Janik, Zasady wydania, [w:] T.A.
Olizarowski, Poematy, dz. cyt., s. 131.

25 M. Burzka-Janik, Zasady wydania, dz. cyt., s. 132.

26 Zob. Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 8, Romantyzm. Hasla
osobowe: K-0, oprac. zesp6t pod kierownictwem I. Sliwiriskiej i S. Stupkiewi-
cza, Warszawa 1969, 534.
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platformach cyfrowych?’. W Bibliotece Narodowej odnalaztam takze
egzemplarz dramatu Marian Muzowicz (Bruges 1858), ktérego tytul badacz
sumiennie odnotowal, powolujac sie na wspomnienia Agatona Gillera
i artykul Gabriela Korbuta, ubolewajac jednoczesnie, ze tekstu utworu nie
udalo sie odszukaé?®.

Potrzebe uporzadkowania spuscizny Olizarowskiego unaocznia rowniez
przypadek Wolodymyra Wasylenki, ktéry niektére utwory ze zbioréw
Biblioteki Narodowej im. Wolodymyra Wernadskiego w Kijowie niestusz-
nie uznawat za nowo odkryte. I tak na przyklad wiersz Do Polek
nawiedzajacych starcow w Domu sw. Kazimierza w Paryzu wiele lat wczesniej
przytaczal Aleksander Syski, Do *** (Sposéb na piesii auzoriskq) - redakcja
sPoezji”, Ze $wiata piesni z kolei - Tadeusz Sivert*®. Brak opracowania
nakreslajacego historie jeszcze innego liryku z ukrainskiej biblioteki
doprowadzil do mylnych wnioskéw Wojciecha Kaminskiego. W Poczcie
ruskiej, ktora stata sie osia jego artykutu, filolog widziat bezposredni wptyw
koticowej sceny Martwych dusz Nikotaja Gogola®®. Rzecz jednak w tym, Ze
kijowski rekopis i wroctawskie Dzieta (1852), ktére Kaminski réwniez
przywotal, to nie jedyne Zrddla tekstu. Sonet, opublikowany najpdzniej
3 stycznia 1835 roku (w ,Rozmaitosciach”) i nastepnie wielokrotnie
przedrukowywany, powstal prawdopodobnie w roku 1831%!. Powiesé
Gogola natomiast pisana byla od okoto 1835 roku i wydana po raz pierwszy
dopiero w 1842. Co istotne, warianty z dodatku do ,Gazety Lwowskie;j”

27 Zob. T. Sivert, Tomasz August Olizarowski, [w:] Z. Markiewicz, T. Sivert,
Melpomena polska na paryskim bruku. Teatralia polskie we Francji w XIX wieku,
Warszawa 1973, s. 14-15. Zob. takze: T. Sivert, O wczesnych dramatach
historycznych Tomasza Augusta Olizarowskiego, ,Prace Polonistyczne” 1985,
seria XLI, s. 228-230; C. Norwid, Listy, cz. 3, 1862-1866, oprac. J. Rudnicka,
uzupetnita E. Lijewska, Lublin-Warszawa 2019, s. 188-191. Rekopisy pochodza
ze zbioréw Biblioteki Narodowej (sygn. Rps 6340 I).

28 T. Sivert, Olizarowski i jego..., dz. cyt., s. 237.

29 Zob. A. Syski, Zaktad sw. Kazimierza w Paryzu. Szkic historyczny, Euck 1936,
S. 274-275 (inny wariant w: ,Poezja” 1983, nr 11/12, s. 62); ,Poezja” 1983,
nr 11/12, s. 63; T. Sivert, Olizarowski i jego..., dz. cyt., s. 242. Wolodymyr
Wasylenko o rekopisach z kijowskiej biblioteki pisal w artykulach: Nieznane
polonica w ukrairiskich archiwach, ttum. J. Debski, ,Ruch Literacki” 1993, z. 4,
S. 453-463, i Tomasz August Olizarowski. Tragizm wyobcowania, dz. cyt.

30 W. Kaminski, Esda-nosem @ nHesnaemoe — ,,Pycckas nouma” T.A. Oauzaposcko-
20, ,Przeglad Rusycystyczny” 1996, z. 1/2, s. 56.

31 Utwor opublikowano m.in. w czasopismach: ,Rozmaitosci” 1835, nr 1; ,Kurier
Warszawski” 1835, nr 8; ,, Kurier Codzienny” 1886, nr 225; ,Prawda” 1886, nr 34;
znacznie odmieniona Poczta ruska ukazala sie w: ,Przeglad Poznanski” 1849, t. 8,
s. 230-231, i (z niewielkimi poprawkami) T. Olizarowski, Dzieta, t. 3, Wroclaw
1852, s. 67. Data powstania sonetu (1831) pojawila sie pod wersja z ,,Przegladu
Poznanskiego” (przy czym odnosita sie zapewne do pierwszej redakcji tekstu).
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i Biblioteki Wernadskiego nie r6znia sie pod wzgledem opisywanych przez
Kaminskiego zamystu i realizacji utworu oraz wykorzystanych w nim
toposéw. Zrédto swego natchnienia wskazat za to sam Olizarowski: inspi-
racje czerpal z obrazu Aleksandra Ortowskiego. W pierwodruku sonet
opatrzono podtytulem: Podtug obrazu Ad. (!) Orlowskiego oraz przypisem:
»Adam Orlowski, stawny rysownik. Znana jest powszechnie jego rycina:
Poczta Ruska”. O tym, ze to wlasnie praca Orlowskiego natchneta T.A.O.,
wspominat takze Leonard Niedzwiecki w liscie z 11 lipca 1837 roku do
Eustachego Januszkiewicza®?,

Bledne lub co najmniej niepewne datowanie dotyczy wielu innych
tytutéw. Cholby Wulpolup, wydany w 1858 roku, zdaniem Tadeusza Siverta
powstawal w okresie, gdy T.A.O. mieszkal w Belgii (1852-1858)%3, gdy
tymczasem o dramacie tym autor napomknal juz w roku 1839 w liscie
do Leonarda Niedzwieckiego: ,Posytam Glos [w rocznicg 29 listopada, swoj
wiersz - K.S.]; moze go umiescisz w «Mlodej Polsce». Przy tym moze byé
doniesienie, ze Olizarowski napisal dramat pod tytutem: Serce i glowa, i ich
satellity”*. Dwa lata pézniej (14 listopada 1841 roku) w lidcie do Jézefa
Bohdana Zaleskiego podawat rozwiniety tytul: ,Mam w rekopismie dramat
humorystyczny pod tytutem Wulpolup, albo glowa i serce, i ich satellity”®.
Jesli nawet nie byla to ta sama redakcja utworu, to listy te sugeruja, ze
pewne koncepcje mogly narodzié sie duzo wczesniej, niz dotad zakladano.
Podobnie w przypadku Wincentego z Szamotul, opublikowanego po raz
pierwszy, czesciowo, w 1849 roku w ,Przegladzie Poznariskim” (t. 9), Sivert
zwracal uwage, ze pierwsza wersja dramatu musiala powstaé przed rokiem
1846 - swiadczy o tym tekst Kilka uwag o poezyi narodowej z powodu nowo
wydanych ,,Woskresenek” Wincentego Budzyriskiego z tego wiasnie roku
(Paryz)®®. Istotnie, na wzmianke o tym utworze natrafitam w liicie
Olizarowskiego z 12 listopada 1840 roku do Leonarda NiedZwieckiego®'.
Aleksander Kozieradzki wskazywal z kolei, ze szkice dramatu powstawaly
juz nawet przed wybuchem walk wyzwolericzych 1830 roku3s.

Przesuniecie datacji w przeciwnym kierunku nalezy zastosowad wzgle-
dem zbiorku z Biblioteki Koérnickiej (sygn. 37861), nieopatrzonego

32 Zob. L. Niedzwiecki, Listy wybrane z lat 1832-1839, oprac. S. Makowski,
Warszawa 2009, s. 256. Przypuszcza¢ mozna, ze chodzi o litografie pojawiajaca
sie pod tytulem Kurier cesarski (1819), przedstawiajaca mknacaq w tumanach
kurzu trojke pocztowa.

33 T. Sivert, Tomasz August Olizarowski, dz. cyt., s. 73.

34 List (bez daty) ze zbioréw Biblioteki Kdérnickiej PAN (sygn. 2483, k. 4).

35 Rekopis ze zbioréw Biblioteki Jagielloriskiej (sygn. 9207 III, k. 28).

36 T. Sivert, O wczesnych dramatach..., dz. cyt., s. 230.

37 Rekopis ze zbioréw Biblioteki Kérnickiej PAN (sygn. 2407, k. 290).

38 A. Kozieradzki, Wspomnienia z lat szkolnych 1820-1831, oprac. S. Kawyn,
Wroctaw 1962, s. 266.
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miejscem i data wydania oraz funkcjonujacego w pracach Andrzeja
Tchoérzewskiego i Malgorzaty Burzki-Janik jako Poezje. Psalmy (w rzeczywis-
tosci zawierajacego rowniez sonety i dumke). Wymienieni badacze
upatrywali w nim, cytujac Kanuta Gorkowskiego, ,poezji urywkowych,
ogloszonych we Lwowie 1832” roku, i jednocze$nie wiasciwego debiutu
Olizarowskiego®®. Z moich ustalei wynika jednak, Ze kérnicki druk to
odbitka z ,Przegladu Poznaniskiego” z 1849 roku. W tomie 6smym tego
czasopisma znajduja sie dokladnie te same utwory, w blizniaczej postaci,
identycznie podzielone (na psalmy i sonety), ulozone w niezmienionej
kolejnosci i zapisane jednakowym krojem pisma®*’; Poezye to nazwa dziatu.
Ponadto zawarta w tomiku z Kérnika odmiana Poczty ruskiej (tutaj: rosyjskiej)
jest duzo blizsza wersji z Dzief (1852) niz tej z ,,Rozmaitosci” (1835).

Podsumowanie

Twoérczos¢ Tomasza Olizarowskiego, poety i dramatopisarza zaréwno
bardzo plodnego, jak i rozpoznawalnego w XIX wieku, chociaz nadal nie
jest czestym przedmiotem refleksji historycznoliterackich, to méwié¢ mozna
o znacznym rozwoju badan nad nia, przede wszystkim w kwestii analizy
i interpretacji utworéw. Najwazniejsze obecnie wydaja sie jednak badania
podstawowe, tropienie oraz opracowywanie nowych zZrédet, a takze upo-
rzadkowanie i przeanalizowanie znanego materialu. Jego ogrom sprawia,
ze weryfikacji wymagaja nawet najnowsze ustalenia. Zmianom ulega
chodéby datowanie powstania niektérych utworéw czy samego ich zamystu,
odnajdywane sg ponadto kolejne warianty tekstéw, co nieuchronnie
wplywa na rozpoznanie ich faz twérczych, odbiér oraz umiejscowienie
w historii literatury.

Zawilo$ci i problemy zwiazane z pismami Olizarowskiego, jak i -
postugujac sie stowami Jarostawa Lawskiego - ,historycznoliterackie miary
sukcesu” (nowatorstwo na poczatku epoki, rewolucyjnos¢ estetyki wobec
epoki poprzedniej, za wczesny czy spézniony debiut)*! nie powinny jednak
zniecheca¢ do podejmowania badan nad twdrczoscig tego Wolynianina.
Swiadomo$¢ ogromu niewiedzy o niej, w tym przede wszystkim poziomu

39 Zob. A. Tchérzewski, Dwaj poeci. Kroki z korytarza nicosci, ,,Poezja” 1983,
nr 11/12, s. 116; M. Burzka-Janik, Mistyczna frenezja, dz. cyt., s. 29;
Przeméwienie K(anuta) Gorkowskiego nad grobem T(omasza) Olizarowskiego
w Montmorency 21 maja 1886 r., ,Poezja” 1983, nr 11/12, s. 196-197 (przedruk).
Zob. takze: M. Burzka-Janik, Lwowski debiut Tomasza Augusta Olizarow-
skiego, [w:] Podkarpacie literackie, dz. cyt.

40 Kréj pisma czy sposéb zapisywania tytulu jest tozsamy np. z anonimowymi
Gorzkimi zalami z tego samego tomu (s. 383).

41 J. bawski, dz. cyt., s. 111.
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skomplikowania sytuacji tekstologicznej utwordéw, przyczynia sie do zacho-
wania czujnosci w doborze materialu i nieograniczania poszukiwan
do przegladania najbardziej znanych wydan (Poezye, 1836; Dziela, 1852;
»Poezja” 1983, nr 11/12; Zawerucha. Bruno: Poematy, 2003; czy nawet
Poematy, 2014).
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Summary
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