Historyka, T. XXXV, 2005
PL ISSN 0073-277X

ANNA GABRYS
Krakow

O BADANIU PAMIECT

Abstract

Anna Gabry §: On the Investigation of Memory, “Historyka” XXXV, 2005, s. 135-149.

Retracing the history of the investigation of memory — starting with the incentives of antiquity and,
passing by the modern times as well as by the XIX century — constitutes a starting point from which one
can proceed to the discussion of trends prevailing in contemporary analyses of the issue of interdependen-
cies between history and the memory. As a result, the Author is able to confirm the usefulness of the
investigation of memory for historical research, its advantages and the changes necessitated by approach-
ing the subject of memory.
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Pamie¢ — stowo-klucz, czgsto przywolywane ze wzglgdu na panujaca modg in-
telektualng. Czasem z powodu na szeroko zakrojone granice tego pojecia. Najrza-
dziej — paradoksalnie — pojawia si¢ w badaniach dlatego, ze jest niezwykle skom-
plikowanym problemem. Zawsze jednak niesie ze soba réznorakie emocje, wiazace
si¢ przede wszystkim z ,,odczuwaniem” przeszlosci, ,,przeniesieniem w czasie”, do-
tykajacym w tym samym stopniu wszystkich ludzi.

Zainteresowanie pamigcia, jako przedmiotem badan, poczatek swoj miato — we-
dhug zapisow zrodlowych — w starozytnej Grecji. Zajmowat sig¢ nig Sokrates, Pla-
ton i Arystoteles. W Fedonie Platon przekazal stowa Sokratesa: ,.... przypomnienie
raz idzie od tego, co podobne, a nieraz i od tego, co niepodobne™. Od tych rozwa-
zan wywie$¢ mozna tradycje wspolczesnych badan pamigci w naukach psycholo-
gicznych — o czym szerzej w dalszej czg$ci. Tym silniej wida¢ podejmowanie my-
$li Platona i jego mistrza w innym dialogu, Zeajtet. Tu filozof podal dwie najstyn-
niejsze metafory pamigci. Najpierw przyrownat ja do darowanej przez matke Muz,
Mnemosyne, umieszczonej w umysle woskowe;j tabliczki, na ktorej zapisywane jest

' Platon, Fedon, przekt. W. Witwicki, Warszawa 1993, XIX 74B.
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(jako odciski) wszystko, co jest naszym do§wiadczeniem. W miarg zacierania sig
$ladow, czyli zanikania odciskéw na wosku, zanika i pamigé®. W dalszym fragmen-
cie dialogu Platon przypisat Sokratesowi druga metafore, w ktorej rozwingt rozwa-
zania dotyczace natury pamigci. Porownanie do klatki dla ptakow pozwolito mu zwrd-
ci¢ uwage na szczeg6Olng wlasciwos¢ pamigei: dzikie ptaki w awiarium, jednocze-
$nie sa w posiadaniu wlasciciela, ale nie sa w pelni w jego mocy. Ta metafora
uswiadamia jedng z podstawowych cech pamigci — nieuchwytnos$¢ sktadajacych
si¢ na nig elementow, a zarazem $wiadomos¢ ich ,,posiadania™.

Poczawszy od najstarszych badan pamigci chetnie postugiwano sig¢ architekto-
nicznymi poréwnaniami pamigci — Platon pisal o wspomnianej powyzej klatce dla
ptakow. Kilka wiekow pozniej $w. Agustyn w swoich Wyznaniach dochodzit do ,,roz-
legtych pdl, do przestronnego palacu [...] pamigei, gdzie si¢ przechowuja niezliczo-
ne obrazy najrozniejszych rzeczy, przyniesione przez zmysty”. Taka tendencja utrzy-
mata si¢; taka wlasnie linig analizowania pamieci prezentuje psychologia poznawcza’.

Starozytno$¢ jednak nie przyniosta jedynie rozmys$lan nad pamigcia. O ile bo-
wiem Platona 1 §w. Augustyna mozna uznawaé za tych, ktérzy jako pierwsi zainte-
resowali si¢ pamigcia i sposobami jej funkcjonowania, o tyle pamig¢ jako zasada or-
ganizujaca spoleczno$¢ pojawila sie pierwszy raz w kulturze zydowskiej. Z niej wy-
wodzi sig obowiazek Zachor! — Przypominaj sobie! Imperatyw ten w tradycji
zydowskiej dawat racje bytu narodowi wybranemu®. Odegrat takze niebagatelng role
w XIX wieku, w okresie ksztalttowania si¢ ideologii syjonistycznej, czyli powstawa-
nia ideologii narodowej zydowskiej’. W odrdznieniu od starozytnych Grekow i pierw-
szych chrzescijanskich filozofow, pamig¢ w tym wypadku nie stata si¢ obiektem roz-
wazan dotyczacych jej istoty, ale byla niekwestionowana sita sprawcza, immanentna
dla danej spotecznosci®. Taka pamig¢ (mozna takie stwierdzenie zaryzykowac) nie
podlegata badaniom przez ponad 5 tysiacleci, zainteresowata dopiero naukowcow
konca XIX wieku.

Tu dodac nalezy, ze filozofowie nie zaniechali rozmyslan nad pamigcia. W tan-
cuchu uczonych, ktorzy dokfadali cegietki do gmachu pamigci, pojawili si¢ i Kar-
tezjusz, i John Locke, i Denis Diderot’, i wreszcie mys$liciele drugiej potowy XIX

2 Platon, Théétete [Teajtet], Ouvres completes, t. VIII, cz. 2, texte établi et traduit par A. Digs,
Paris 1993, 191d, 193c, 194b.

3 Platon, Théétete [Teajter], 198d.

4Sw. Augustyn, Wznania, przekt. Z. Kubiak, Krakow 1995, X 8.

5 A. Hankata, Wybiorczosé¢ ludzkiej pamieci, Warszawa 2001, s. 32.

SP.Vidal-Naquet, Les Juifs, la mémoire et le présent, t. 1, 2, Paris 1991, t. 2, 5. 52.

70 powiazaniu historii Zydowskiej z pamigcia zydowska por. Y. H. Yerushalmi, Zakhor. Histoire
Juive et mémoire juive, Paris 1984.

8 W przypadku Zydéw Jan Assmann, niemiecki egiptolog, udowodnit rodowéd takiej pamieci przy-
ktadowymi wersetami biblijnymi. Por. J. A s s m ann, Das kulturelle Geddchtnis. Schrift, Erinnerung und
politische Identitit in friihen Hochkulturen, Miinchen 2000 (wyd. 3),s. 15 in.

? Przeglad filozoféw zajmujacych sig pamigcia znalez¢ mozna na przyklad: J.-Y et M. Tadié, Le
sens de la mémoire, Paris 2000, rozdziat I pt. ,Histoire des idées sur la mémoire”. Ksiazka ta jest
najprawdopodobniej jedyna w swoim rodzaju skarbnica wiedzy o dziejach pamigci i jej badaniach w réznych
dziedzinach nauk.
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wieku, a wérod nich Henri Bergson, pierwszy nowozytny ,.filozof pamigci”. Twier-
dzit on, ze tylko pamig¢ utrzymuje ciaglos¢ swiata oraz stuzy niejako do porzadko-
wania czasu — przeszlo$¢ bowiem istnieje tylko w pamigci, jest ona wigc Sposo-
bem na wyr6znianie przesziosci. Bergson, podazajac tropem Kartezjusza, rOwniez
wyznaczal dwa rodzaje pamigci: pamig¢ cerebralna i pamiec par excellence,
przy czym t¢ ostatniag nazywat Swiadomo$cia!'®. Ten podzial i wprowadzona
przez niego nomenklatura zawazyta w moim mniemaniu na dalszych badaniach nad
pamigcia, o czym w dalszej czesci.

Jego niezwykle popularne w swoim czasie prace nie pozostawaly z pewnoscia
bez wplywu na humanistow reprezentujacych inne dziedziny nauki. Mam na mysli
gléwnie socjologoéw francuskich, pozostajacych jeszcze wtedy w Scistym zwiazku
z filozofia. Pionierem badan nad pamigcia nazywana spoteczna i zbiorowa byt Mau-
rice Halbwachs, francuski socjolog pierwszej potowy XX wieku. Dodaé trzeba, ze
nie tylko zauwazyl, ze pamiec¢ zbiorowa istnieje, lecz ze mozna ja traktowacé w spo-
sob analogiczny, jak starozytni robili to z pamigcia indywidualna. Halbwachs uzyskat
dzi$§ dzigki temu niekwestionowana pozycjg ,,patrona” nowoczesnych badan nad pa-
migcia, dokonujacego syntezy filozoficznej refleksji ze spotecznymi zjawiskami. Tej
pierwszej przedstawicielami sa oczywiscie starozytni mysliciele oraz ich nastgpcy,
wyzej juz wymienieni, te drugie w kontek$cie pamigci reprezentuje w najlepszy spo-
s6b zbiorowa pamigé Zydow.

Halbwachs wyniki swych badan zawarl w dwoch najwazniejszych pracach:
Les Cadres sociaux de mémoire, pochodzace z lat trzydziestych, wydane w Polsce
w 1969 roku jako Spofeczne ramy pamieci oraz La Mémoire collective, do tej pory
nieprzettumaczony na jezyk polski zbior studiow, nad ktérymi prace przerwane zo-
staly przez Smier¢ autora. Opublikowane zostaty we Francji 1950 roku''.

Jest to, jak mi si¢ wydaje, pierwsza i zarazem ostatnia proba kompleksowego
potraktowania tego tematu w sposob teoretyczny. Halbwachs ze szkoly swego mi-
strza, Emile’a Durkheima, zaczerpnal metody socjologiczne, szczegdlnie pojecie
$wiadomo$¢ zbiorowa. Zaaplikowat je do opracowywania metodologii ba-
dan nad pamigcia, postugujac si¢ wlasna metoda rowniez w praktyce. Uznal, Zze nie
tylko pojedyncza osoba jest nosnikiem pamigci, ale ze pamig¢ kazdej jednostki wyni-
ka z uwarunkowan spotecznych, czyli ram, a doktadniej spotecznych ram pamieci.
Ramy zawegzaja mozliwos¢ wystgpowania pamigci zbiorowej do pewnego
okreslonego miejsca i czasu. Pamig¢ w takim wypadku nie jest zjawiskiem li tylko

12 Mysli swoje zawart w glownym dziele dotyczacym pamieci: H. Ber gson, Materia i pamigd,
przekl. W. Filewicz, Warszawa 1926 oraz przekl. K. Bobrowska, Warszawa 1930. (Matiére et mémoire,
wyd. I, Paris 1896). Por. takze H. B er g s o n, Pamiec i zZycie, wybor tekstow przez G. Deleuze’a, przekl.
A. Szczepanska, Warszawa 1988. W ciekawy sposob gtowne tezy mysli Bergsona przedstawit Leszek
Kotakowski w monografii poswigconej francuskiemu filozofowi. Por. L. Kotakow sk i, Bergson, War-
szawa 1997, szczegodlnie s. 32, 60, 63.

"M.Halbwachs, Les Cadres sociaux de mémoire, Paris 1952, wyd. pol. Spofeczne ramy pamie-
ci, przekt. M. Krol, Warszawa 1969; i d e m, La mémoire collective, Paris 1950. Halbwachs zmart w 1945
roku w obozie koncentracyjnym.
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jednostkowym, ale — moze nawet przede wszystkim — zbiorowym. Taki konstrukt
pamigci zbiorowej moze by¢ badany, co udowodnil sam jego tworca, w opracowa-
niach po$wigconych pamigci zbiorowej pielgrzyméw do Ziemi Swigtej czy pamieci
klas spotecznych — np. robotnikow'2.

Ten koncept pobudzit naukowe srodowisko francuskie do dyskusji; z tezami Halb-
wachsa polemizowat m.in. Marc Bloch. Kwestionowat istnienie pamigci zbio-
row e j, uznawat jednak zasadno$¢ tworzenia takiego konstruktu dla celow badaw-
czych'®. Wydawaloby sie, ze podpierajac sig opinia takiego autorytetu, historycy ru-
sza gremialnie do zrodel, by pewne tematy odkry¢ na nowo i porowna¢ wnioski
wynikajace z tradycyjnej interpretacji z efektami, jakie daje zastosowanie nowej me-
todologii. Tak si¢ jednak nie stalo i mimo Ze rozwazania nad pamiecia pojawity sie
jednoczesnie na polu jeszcze jednej dziedziny humanistycznej, mianowicie historii sztu-
ki (dokonania Aby Warburga rowniez w dwudziestoleciu miedzywojennym'), histo-
rycy czekali niemal 50 lat, by ponownie temat ten stal si¢ przedmiotem takze ich
zainteresowania.

Przypominajac pionierskie lata badan pamigci, trzeba przyznaé, ze takze i w Pol-
sce znalazla ona swych zwolennikow. Stanislaw Zakrzewski juz w tomie zatytulo-
wanym Kultura historyczna, wydanym w 1908 roku poshugiwat si¢ terminami taki-
mi jak intuicja historyczna,wiedza historyczna,tradycja, poza
pamigcig historyczngis§wiadomos$cia historyczna®. Marceli Han-
delsman w swej Historyce, piszac o ,,pami¢ci przedmiotow przesztych”, stwierdzit,
ze istnie¢ moga na dwojaki sposob. Albo w ,,pelni”, bedac utrwalonymi w ,.$wiado-
mosci indywidualnej i w jej zobiektywizowanych odtworach reprodukcjach, na
piSmie, w obrazie”, albo tez ,,jedynie w podswiadomosci indywidualnej, jako
wspomnienie czg$ciowo uswiadamiane, odczuwane, przeczuwane i przeksztatcane,
i w psychice ponadindywidualnej, Zyjac w jej wyrazach”'. W ten sposéb Handel-
sman dotknat powaznej kwestii, juz powyzej sygnalizowanej, jaka jest relacjaswia-
domos$ci i pamigci. Jest to problem aktualny do dzi$, co najlepiej wida¢ we
wspolczesnych badaniach.

Jak juz wyzej wspomniatam, mimo osiagni¢¢ w badaniach pamigci prezentowa-
nych przez cho¢by Halwachsa i Warburga, temat ten musiat czeka¢ niemal pot wie-
ku, by na nowo zosta¢ podjety, tym razem juz przez liczniejsze grono uczonych.

12 Por. jego prace: M. Halbwachs, La topographie légendaire des Evangiles en Terre Sainte:
étude de mémoire collective, Paris 1971; 1 d e m, La classe ouvriére et les nivaux de vie, Paris 1970;id e m,
Esquisse d’une psychologie des classes sociales, Paris 1955.

3 M. Bloch, Mémoire collective, tradition et coutume, ,Revue de la Synthése Historique” nr 40,
1925, s. 73-83.

14 Aby Warburg dowodzil, Ze istnieje ogdlnoludzka pamigé, przejawiajaca si¢ w réznych epokach
poprzez symbole, przenoszace ja. Wyniki jego badan nie sg do tej pory rozpowszechnione, a w Polsce
prawie w ogole nieznane. Por. np. Mnemosyne, Beitrige von Klaus Berger, zum 50 Todestag von Aby
M. Warburg, Géttingen 1979.

5S. Zakrzewski, Zagadnienia historyczne, Warszawa 1908.

' M. Handelsman, Historyka. Zasady metodologii i teorii poznania historycznego, Warszawa
1928, s. 269.
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Rok 1977 to data wydania ksiazki Philippe Joutard La Légende des Camisards".
Zajat sig¢ on problemem pamigci zbiorowej, ktorej czescia jest zmitologizowana hi-
storia, oraz znaczeniem procesu mitologizacji dla historyka'®. Po tej pionierskiej pra-
cy inne dotyczace pamigci zaczgly wyrastac jak grzyby po deszczu, a pamigC stata
si¢ jednym z najwazniejszych problemow podejmowanych w dyskursie historiogra-
ficznym. Najwazniejszym dokonaniem historykéw tego okresu jest monumentalne
dzieto Lieux de mémoire, redagowane przez Pierre’a Nora, ktorego siedem tomow
ukazywato sie¢ w latach 1984-1992'. Autor koncepcji nowego opracowania dziejow
Francji — bo tym owe ,,miejsca pamigci” miaty by¢ — wieszczyl wielokrotnie
w r6znych wypowiedziach ,,zakonczenie ery pamigci i nastapienie epoki historii”™?.
Brak ,,zywej pamigci” stwarzal wg niego sytuacjeg, w ktorej historia (rozumiana jako
historiografia) jest sztucznym sposobem na podtrzymywanie pamigci w spoleczen-
stwie. Tytulowe ,,miejsca pamigci” sg wigc wytworzonym przez dziejopisarzy swo-
istym kanonem pamigci. Tym, co spaja wewngtrznie dang spolecznosé, w tym wy-
padku jest idea narodu francuskiego.

Na gruncie metodologicznym trudno jest stwierdzi¢, czy tekst Pierre’a Nory, ktory
mozna nazwa¢ manifestem historykéw badajacych pamigé, w intencji autora miat
mie¢ charakter normatywny, czy tez nie — starat si¢ on zarébwno przedstawi¢ ka-
non pamieci i jedyna wlasciwa metodg jej badania, jak i postulowa¢ sposoby podej-
scia do problemu?'. Najwazniejsza jednak teza jest rozgraniczenie dokonywane przez
autora migdzy pamigcia i historia. Nora podaza w tym momencie $ladem wyzna-
czonym przez Halbwachsa, dla ktorego taka opozycja, wywodzaca si¢ z pozyty-
wistycznego sposobu pojmowania historii, jest niekwestionowalna. Trudno jednak
juz przed 20 laty w taki sam sposob rozumie¢ tg relacjg. W tym wlasnie miejscu
mozna zarzuci¢ francuskiemu historykowi niekonsekwencjg. Stara si¢ w niektorych
miejscach analizowa¢ wzajemny stosunek pamigci i historii, w innych za$§ zaprezen-
towac, jaki on jest, a wrecz, jakim powinien by¢.

Przy r6znych zastrzezeniach (poza wymienionym mozna takze podnie$¢ np. kwe-
sti¢ doboru analizowanych ,,miejsc pamigci”) dzielo to jest jedna z najwazniejszych
pozycji w $wiatowym dorobku historykow zajmujacych si¢ pamigcia. Po pierwsze,
jest catkowicie nowym sposobem badania pamigci, wlasciwie proba ocalenia pamig-

'7W tym miejscu nalezy oddaé sprawiedliwosé¢ Alice Kohli-Kunz, niemieckiej uczonej, ktéra w 1973
roku opublikowata pracg zatytutowana Erinnern und Vergessen, aspirujaca do oddania wszystkich aspek-
tow tytutowych zjawisk, ,,przypominania i zapominania”. O ile jednak ksiazka Joutarda wzbudzita szerokie
zainteresowanie spoteczne i dyskusj¢ naukowa we Francji, o tyle taki odzew nie stat si¢ udzialem niemiec-
kiej badaczki. Por. A. Kohli-Kunz, Erinnern und Vergessen. Das Gegenwdrtigsein des Vergangenen
als Grundproblem historischer Wissenschaft, Erfahrung und Denken, t. 40, Berlin 1973.

8P Joutard, La Légende des Camisards. Une sensibilité au passé, Paris 1977.

19 Les lieux de mémoire, 1: La république, Paris 1984, Les lieux de mémoire, 11: La nation, t. 1-3,
Paris 1986, Les lieux de mémoire, 111: Les France, t. 1-3, Paris 1992. Wszystkie tomy pod red. Pierre ’a
Nora.

2P. N ora, Czas pamieci, ,Nowa Respublica”, lipiec 2001.

2 P. Nora, Entre Mémoire et Histoire. La problématique des lieux, [w:] Les lieux de mémoire 1,
s. XV-XLII.
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ci, paradoksalng, wydawatloby sig, taktyka majaca zachowaé pamie¢ w pamieci. Po
drugie, wprowadzony przez niego pomyst miejsc pamieci— lieux de mémoire
— daje historykom narzedzie do badania tego fenomenu®. Po trzecie wreszcie, i to
moze zasluguje na najwyzsze uznanie, autor sprawil, ze historycy pozyskali nowe
podejscie metodologiczne, ktére mozna uzywaé¢ w odniesieniu do probleméw albo
wczesniej pomijanych ze wzgledu na bezradnos$¢ naukowcdow, albo niezauwazonych,
albo tez badanych niedoktadnie z powodu braku wystarczajaco dobrych sposobow.
Przyktadem, ktory mozna poda¢ w tym kontekscie jest badanie pamigci Zydow oca-
latych z Holocaustu®.

Wciaz powstaje szereg prac, niezmniejszajacy si¢ w miar¢ uptywu czasu, wy-
korzystujacych pamig¢ jako narzedzie, badz tez analizujacych pamiec jako zrodto hi-
storyczne. Ten ostatni pomyst historycy zawdzigczaja angielskiemu badaczowi, Pe-
terowi Burke. W jego ujgciu ,historia jest pamiecia spoleczna” i tak wiasnie zatytu-
lowal esej prezentujacy wlasne poglady na ten temat®. Pamie¢ powinna by¢
traktowana jako specyficzny rodzaj zrodta. W ten sposob postepujac, trzeba zalo-
zy¢, ze pamigC i historia wcale nie sa sobie przeciwstawne, ale sa w rzeczywisto$ci
tym samym. Opisywanie przeszlos$ci, co oczywiste, biorac pod uwage wspolczesny
stan wiedzy, wcale nie jest niewinng dziatalno$cia®, ale jest — podobnie jak i pamie-
tanie przeszto$ci — wypadkowa stanu wiedzy historyka, chwili dziejowej, w ktorej
si¢ on znajduje, jego wlasnych pogladow, wreszcie otoczenia kulturowego, z ktore-
go wyr6st — by wymieni¢ tylko najwazniejsze czynniki. Pamig¢ — dzigki zakwe-
stionowaniu obiektywnosci historiografii — stala si¢ sposobem na od$wiezenie na-
uki i na pojawienie si¢ w niej nowych trendow. Dzieki pojawieniu sie oral history
i rozwinigciu nowych sposobow krytyki zrodet takze i historycy czasow wczesniej-
szych mogli wzbogaci¢ swoj warsztat — jak pisat Peter Burke?.

2 Por. nastgpujace, przykladowe prace, w ktorych wykorzystano pomyst Pierre Nora: M. Augé,
Les lieux de mémoire du point de vue de l’ethnologue, Gradhiva, nr 6, 1989, s. 3—12; Ch. Tacke,
Les lieux de mémoire et la mémoire des lieux: mythes et monuments entre nation et région en France et
en Allemagne au XlXe siécle, [w:] Culture et Société dans I’Europe moderne et contemporaine, red.
D. Julia, Yearbook of the Department of History and Civilization: Annuaire du Département d’Histoire et
Civilisation, Florence 1992, s. 133-163; Lieux de mémoire en Europe médiane. Représentations identi-
taires, red. A. Marés, Paris 1999; Les lieux de mémoire et la fabrigue de I'oeuvre: actes du 1er colloque du
Centre International de Rencontres sur le XVIle si¢cle (Kiel, 29 juin—1er juillet 1993), red. V. Kapp, Biblio
17. Papers on French Seventeenth Century Literature, Paris—Seattle-Tiibingen 1993.

3 Por. np. C. Ginzburg, Shared Memories, Private Recollections, ,,History & Memory. Studies in
Representation of the Past”, Passing into History: Nazism and the Holocaust beyond Memory. In honor
of Saul Friedlander on His Sixty-Fifth Birthday, red. G. Neeman Arad, t. 9, 1997, nr 1/2, Tel Aviv, s. 353~
-363; D. LaCapra, History and Memory after Auschwitz, Ithaca and London 2000; L. Langer,
Holocaust Testimonies: The Ruins of Memory, New Haven 1991; Ch. T urner, Holocaust Memories and
History, ,,History of the Human Sciences” t. 9: 1996, nr 4, s. 45-63.

2 P. Burk e, History as Social Memory, [w:] Memory, History, Culture and the Mind, red. T. Butler,
Oxford 1989.

2 Okazuje sig, ze ciagle dla czesci badaczy przesziosci, historia jest nauka prezentujaca obiektywne
wnioski 1 dajaca ,,prawdziwe’ opisanie minionych dziejow. Jesli w ten sposob rozumie sig historig, trudno
zaakceptowac podejscie P. Burke’a.

% P.Burke, History..., s. 99.
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Wspotczesnie tak wiasnie rysuje si¢ glowny podzial w ,,pamigciologii”. Czg§¢
tych, ktorzy ta tematyka zajmuja si¢, przychyla si¢ do zdania Pierre’a Nora. Ograni-
czaja badanie pamieci do prob odtworzenia ,,anty-historii” — spotecznych przeja-
wow innej refleksji nad dziejami, czy tez inaczej ujmujac — alternatywnej wizji prze-
sztosci. Nora, oglaszajac nadejscie ,,czasu pamigci”, otworzyt pole dla badaczy mniej-
szo$ci wszelkiego rodzaju. Stad pamigC stala si¢ sposobem na odkrywanie
»rzeczywistej przesztosci” m.in. kobiet czy niewolnikow w USA. Drudzy wybieraja
droge wytyczona przez postulat Petera Burke’a: badania pamigci, we wszelkich jej
przejawach, jako zrédia historycznego. Wynika z tego, ze pamigé moze by¢ zaroOw-
no podmiotem badan prowadzonych przez nowoczesnego historyka, jak i narzedziem
W jego warsztacie.

Posrdd innych, ktorzy zajmowali sig pamiegcia i, mozna powiedziec, zasthuzyli sig
w duzym stopniu dla rozwoju metod badania, wyr6znié trzeba (poza Polska) na-
ukowcow francuskich. To historycy Jacques LeGoff, Pierre Vidal-Naquet, politolog
Marie-Claire Lavabre, filozof Paul Ricoeur”. Nie tylko propaguja pamigé¢ jako pro-
blem do rozwazan (Ricoeur), ale m.in. analizuja ja dla wybranej kwestii (np. Vidal-
Naquet pami¢¢ zydowska), M.-C. Lavabre za$ stosuje ja jako sposob na dotarcie do
pewnych nieuswiadomionych i ukrytych mechanizméw funkcjonujacych we wspot-
czesnym spoleczenstwie. We francuskojgzycznym obszarze naukowym dziala tez
Bronistaw Baczko, ktorego rozwazania nad problemem zbiorowosci i przechowy-
wania pamigci przez spoteczne grupy nie tylko wniosty wiele nowego do interesuja-
cej mnie dziedziny, ale przede wszystkim prowokuja do kontynuowania podjgtego
przez niego watku®. Jan Assmann, Aleida Assmann, Clemens Wischermann to pos-
taci wyrdzniajace si¢ w grupie niemieckich humanistow podejmujacych ten temat®.
Posrdd anglojezycznych naukowcow przykuwaja uwage Raphael Samuel (Wielka
Brytania) oraz James E. Young (USA)*; prace takich autoréw, jak Alon Confino,

27 P. Nora, Czas pamieci...; tytuly pozostatych prac por. przyp. 26; J. Le Go ff, L histoire et
mémoire, Paris 1988; P. Vidal-Naquet, Les assassins de la mémoire, Paris 1987; id e m, Les Juifs...;
M.-C. Lav abre, Entre histoire et mémoire a la recherche d’une méthode, [w:] La Guerre civile entre
histoire et mémoire, red. J.-C. Martin, Nantes 1995, s. 3948 ; P. Ricoeur, Entre la mémoire et
I’histoire, ,, Transit. Europdische Revue”, Tr@nsit-Virtuelles Forum, nr 22, 2002, ,,Das Gedachtnis des
Jahrhunderts™ http://www.iwm.at/t-22txt1 .htm; Histoire et mémoire, conférences de Paul Ricoeur, Jeffrey
Andrew Barash, Olivier Abel et al., Grenoble 1998. W przypadku tego oraz przypisow 3, 4 i 5 podajg
tytuly najwazniejszych w moim mniemaniu prac dotyczacych pamigcei autorstwa wymienionych badaczy.

% B. Baczko, Les imaginaires sociaux. Mémoires et espoirs collectifs, Paris 1984. Por. tez wydanie
polskie: Wyobrazenia spoleczne: szkice o nadziei i pamieci zbiorowej, przet. M. Kowalska, Warszawa
1994.

2 A. Assmann, Arbeit am nationalen Geddchtnis. Eine kurze Geschichte der deutschen Bildung-
sidee, Frankfurt am Main 1993; J. Assmann, Das kulturelle Geddchtnis...; idem, Modse | ’E'gyptien.
Un essai d’histoire de la mémoire, Paris 2001; C. Wischermann, Kollektives Geddchtnis versus
,, eigene Vergangeheit”, [w:] Die Legitimitdit der Erinnerung und der Geschichtswissenschaf. Studien zur
Geschichte des Alltags, t. 15, wyd. C. Wischermann, Stuttgart 1996, s. 9—-17.

3P Burke, History...; R. Samuel, Theatres of Memory, t. 1. Past and Present in Contemporary
Culture, London 1994; J. E. Youn g, The Texture of Memory. Holocaust, Memorials and Meaning, New
Haven and London 1993.
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Patrick H. Hutton daja podstawy do kontynuowania badan na polu historii spotecz-
nej, historii kulturowej i1 innych, ciagle nowych zjawisk pojawiajacych si¢ w ramach
badan historycznych®'.

W Polsce pierwszymi, ktorzy zainteresowali si¢ pamigcia i pokrewnymi jej pro-
blemami, byli Stefan Czarnowski, Stanistaw Zakrzewski, Marceli Handelsman oraz
w pOzniejszym okresie Nina Assorodobraj®?. W ostatnich latach temat ten jest coraz
czgSciej poruszany; wymieni¢ nalezy nazwiska takich naukowcow, jak Andrzej
F. Grabski, Jerzy Jedlicki, Krystyna Kersten, Jerzy Maternicki, Jan Pomorski, Jerzy
Topolski, Barbara Szacka®. W tym miejscu trzeba zastrzec, ze badania krajowe do-
tyczyly poczatkowo przede wszystkim kwestii §wiadomos$ci historycznej
1 dopiero w ostatnim okresie powr6cono do problemu pamigc i, w rozmaitych jej
odmianach.

Poczatek nowoczesnych badan polskich nad pamigcia wiazaé trzeba z zespolem
naukowcow wywodzacych si¢ ze szkoty Niny Assorodobraj — Jerzym Szackim,
Barbara Szacka i innymi (to w zakresie socjologii). Podjat ten temat takze Andrzej
Feliks Grabski, dajac w kilku artykutach jedna z najciekawszych charakterystyk ba-
dan polskich zwiazanych z ta tematyka*, oraz Jerzy Topolski, ktory nie tylko reda-
gowat obszemy tom zatytutowany Swiadomos¢ historyczna Polakéw, ale i w innych
miejscach wypowiadat si¢ na temat $wiadomosci historycznej, a nawet pamigci®.
Przywola¢ trzeba takze nazwiska Jerzego Maternickiego, Barbary Skargi oraz Kry-
styny Kersten, ktorej artykut Pamie¢ a uprawianie historii, cho¢ krotki 1 gtéwnie
niosacy ze soba tresci dotyczace historii najnowszej, jest jednym z najwarto§ciow-
szych w polskiej historiografii*®.

31 A. Confino, Collective Memory and Cultural History: Problems of Method, ,,American Histo-
rical Review” t. 102, 1997, nr 5, s. 1386-1403; P. H. Hutton, The Art of Memory Reconceived: From
Rhetoric to Psychoanalysis, ,Journal of the History of Ideas™ t. 48, 1987, nr 3, s. 371-392; id e m, History
as an Art of Memory, Hanover 1993.

32 8. Czarnowski, Powstanie i spoleczne funkcje historii, Dziela, t. 5, Warszawa 1956; S. Z a -
krzewski, Zagadnienia..; M. Handelsman, Historyka..; N. Assorodobraj, ,,Zywa historia”.
Swiadomosé historyczna: symptomy i propozycje badawcze, ,,Studia Socjologiczne” R. 9, 1963, nr 2.

3 A.F. Grabski, Badania dziejow spoteczenstwa a problematyka swiadomosci historycznej, ,,Dzie-
je Najnowsze” nr 1, 1976; J. Je d li ck i, Historical Memory as a Source of Conflicts in Eastern Europe,
,,Communist and Post-Communist Studies” t. 32, 1999, nr 3, s. 225-232; K. Kersten, Pamieé a upra-
wianie historii, [w:] Historia— prawo — panstwo, red. W. Jarmotowicz, Warszawa 1990; J. Maternic-
k i, Historia — kultura historyczna — swiadomos¢ historyczna, ,,Wiadomosci Historyczne™ nr 5-6: 1984;
J. Pomorski, O obiegowym i teoretycznym pojmowaniu kategorii ,,swiadomos¢ historyczna”, [w:]
Swiadomo$é historyezna jako przedmiot badan historycznych, socjologicznych i historyczno-dydaktycz-
nych. Materiaty konferencji naukowej w Warszawie, 13 czerwca 1985, red. J. Maternicki, Warszawa 1985;
1. Topolski, O pojeciu swiadomosci historycznej, [w:] Swiadomos¢ historyczna Polakéw, red. J. Topol-
ski, £.0dz 1981, s. 11-33; B. Szacka, Czas przeszly i pamieé spoleczna: przemiany swiadomosci histo-
rycznej inteligencji polskiej 1965-1988, Studia nad Swiadomoscia Historyczna, t. 3, Warszawa 1990.

3 A. F. Grabski, Badania dziejow spofeczenstwa...; ide m, O problemach badania struktury
i dynamiki swiadomosci historycznej, [w:] Swiadomos¢ historyczna Polakow, s. 34-72.

3 J. Topolski, Pamigé zbiorowa, ,,Argumenty”, nr 32, 1974; J. Topolsk1i, Rola swiadomosci
historycznej w procesie dziejowym, [w:) Swiadomos¢ historyczna jako przedmiot badan historycznych...

% K. Kersten, Pamiec...
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Tu wlasnie konieczne jest zatrzymanie si¢ nad sprawa Swiadomosci historycz-
nej, ktora w Polsce byla tematem o wiele czgSciej podejmowanym anizeli pamigé.
Przyktadem sa analizy dokonywane przez Barbar¢ Szacka w latach siedemdziesia-
tych XX wieku, ktore za przedmiot badany przyjmowaly Swiadomos$¢ histo-
ry c zna, by od lat dziewigédziesiatych w miejsce powyzszego terminu wstawic p a -
mig¢*¥. Pamig¢ wg Barbary Szackiej obejmuje ,,zjawiska zwigzane z wlaczaniem
przesztosci do aktualnej Swiadomosci spotecznej’™®. W dalszym ciagu autorka pisze:
,»przez spoteczna pamigc¢ przeszlo$ci rozumiem wszystkie podzielane przez cztonkow
danej zbiorowosci wyobrazenia o tym, co dziato si¢ w jej przeszlosci™®. W niemalze
taki sam sposob definiowal swiadomo$¢ historyczna Jerzy Matemicki, kto-
ra wg niego jest konieczna, aby méc ,,mysle¢ historycznie”, czyli wiaza¢ przedsta-
wiane wydarzenia z przesztos$cig®.

Pojawia si¢ pytanie, dlaczego tak si¢ stato, ze w Polsce przyjelo sie analizowaé
$wiadomos$¢ historyczna, podczas gdy w Europie Zachodniej 1 USA — pamigé. Jed-
nym z powodow jest, jak sadze, silne zakorzenienie w polskiej humanistyce doko-
nan francuskiej szkoly «Annales». W pewnym okresie starali si¢ oni uwzgledniaé
w swoich rozwazaniach tzw. studia nad mentalnoscia, zakres w ktorych wchodzito
tez analizowanie §wiadomosci w rozny sposob dookreslanej: §wiadomos$ci spo-
tecznej, zbiorowej, czy wreszcie najbardziej mnie interesujacej — $wiado -
mos$ci historycznej*. Takie narzedzie stuzace do analizy zjawisk spotecznych
dobrze przyjeto sie 1 pozostato w polskiej nauce, mimo ze we Francji i innych kra-
jach zaczgto odchodzi¢ od historii mentalnosci, a miejsce swiadomos$§ci hi-
storycznej powoli zaczeta zajmowacé pami¢é.

Rozdzielenie tych dwoch poje¢ da mozliwos$¢ okreslenia pola badawczego pa-
migci, jest wige niezbgdne podjgcie przynajmnie;j takiej proby.

Siggna¢ mozna do stownikéw i rozpatrzy¢ podstawowe znaczenia tych okre-
$len, by inaczej spojrze¢ na ich stosunek. Wg Stownika jezyka polskiego pamig¢
to ,,zdolnos¢, predyspozycja umyshi do przyswajania, utrwalania i przypominania do-
znanych wrazen, przezyé, wiadomosci”™?. Swiadomos$¢ zas jest to ,,zdolnosé
zdawania sobie sprawy w kategoriach pojgciowych z tego, co jest przedmiotem po-
strzegania, doznawania; najwyzszy poziom rozwoju psychicznego charakterystyczny
dla cztowieka; zdolno$¢ umystu do odzwierciedlania obiektywnej rzeczywistosci, uwa-
runkowana spotecznymi formami zycia cztowieka i uksztattowana w toku jego hi-

37 Dla $wiadomosci historycznej por. np. B. S zack a, Swiadomos¢ historyczna (wnioski z badarn
empirycznych), ,,Studia Socjologiczne” t. 66, 1977, nr 3, s. 69-103. Dla pamigci: id e m, Spoleczna pa-
miec przeszlosci narodowej w latach 1965—1988, [w:] Czas przesziy..., s. 8—120.

3 1d e m, Przedmowa, [w:] Czas przesziy..., s. 4.

3 1d e m, Spoleczna pamieé przesziosci narodowej..., [w:] Czas przesziy..., s. 8.

¥ J.Maternicki, Historia..., s. 391.

# Por. np. G. Duby, Historie des mentalités. L’ histoire et ses méthodes, red. Ch. Samaran, Paris
1961.

42 Hasto ‘pamig¢’ w pierwszym znaczeniu. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 1-3,
Warszawa 1998, t. 2, s. 564.
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storycznego rozwoju”®. Definicja pam i ¢ c i wskazuje na jej trzy podstawowe funk-
cje: przyswajanie, utrwalanie oraz przypominanie. Swiadomo$¢é w takim zna-
czeniu, jakie podaje Sfownik, ma cechy warto$ciujace, jest wlasciwoscia, ktora mozna
ksztattowaé. Przypominajac porownanie Platona, pamig¢ jest jak klatka dla ptakow;
ta metafora sugeruje nie§wiadomos¢ tego, co w pamigci si¢ znajduje. Postugujac sig
jeszcze dodatkowo dokonaniami psychologéw i neurologdéw na gruncie badania pa-
migci, uznaé nalezy, ze pamigc jest niezalezna od wielu czynnikéw zewngtrznych
w tym samym stopniu, jak jest zalezna. Swiadomos¢ mozna ,;mie¢” i mozna na nia
wplywacé czy ja ksztaltowaé. Pamig¢ zardwno si¢ ,,ma”, jak i ,,nie ma”, i elementy
na nig si¢ sktadajace nie zaleza od nas.

Okreslam wige relacje¢ pamigci i Swiadomos$ci historycznej od-
wrotnie niz wymienieni naukowcy: pamig¢ jest dla mnie wszechogarniajaca prze-
sztoscia, na podstawie ktorej tworzy si¢ §wiadomos$¢ historyczna, czyli
zwiazanie czlowieka z przeszio$cia. Pamigc jest dla mnie aczasowa, by przypomnie¢
magdalenke Marcela Prousta, ktorej smak ,,przeniost” autora w kraing dziecinstwa.
Czy Proust miatl w tej samej chwili §wiadomo$¢ historyczna? Autor W poszukiwa-
niu straconego czasu nie byt historykiem, ale w najbardziej znany sposob przedsta-
wil mechanizm uaktywniajacy p ami ¢ ¢, a niesiggajacy do poktadow swiadomo -
$§ci historycznej*.

Kontynuujac sprawe rozgraniczania $Swiadomos$ci historycznej ipa-
mi ¢ c i, mozna postuzy¢ si¢ takze dokonaniami psychologoéw. Wyznaczaja oni rozne
odmiany pamigci, z ktorych kazda funkcjonuje w odmienny sposob, ale ich poglady
1 wyniki rozmaitych doswiadczen sprowadzi¢ mozna do polaryzacji pamieci Swia-
dome;j i nieuswiadomione;j. T¢ pierwszg poprawnie nazywa siepamigcia dekla-
ratywna, czy tez jaw na, obejmujaca wspomnienia, ktore ,,mozna zakomuniko-
waé lub «zadeklarowaé» innym”#. Na te druga w moim mniemaniu sktadaja sie (na
uzytek badan historycznych) pamig¢ proceduralna i pamig¢ utajona.
Pierwsza z nich to inaczej ,,pamig¢ czynnos$ci lub zlozonych dziatan, ktore staty sig
W znacznym stopniu zautomatyzowane i wykonywane sg bez $wiadomego myslenia
o ich przebiegu™*, druga za$ dotyczy nieuswiadomionych tresci. Wiaze si¢ z nia zja-
wisko torowania, polegajace wg stow Alana Baddeleya na tym, ze ,,stowo styszane
lub obiekt widziany wigcej niz raz latwiej jest zauwazany przy drugiej i nastepnych
okazjach™,

43 Haslo swiadomos¢ w pierwszym znaczeniu. Sfownik jezyka..., t. 3, s. 426.

“ Interesujace jest rtowniez rozroznianie tych pojgé przez $wiatowych badaczy. Dla Amosa Funken-
steina pamieé zbiorowa i §wiadomo$é¢ historyczna (odpowiednio: collective memory i historical conscio-
usness) sa tozsame i oznaczaja przezyte doswiadczenia. W opozycji do nich stawia pamigchistoryczna (hi-
storical memory), ktora jest sposobem na przechowywanie tego do§wiadczenia. Por. A.Funkenstein,
Collective Memory and Historical Consciousness, ,,History & Memory. Studies in Representation of the
Past” t. 1, 1989, nr 1, Tel Aviv, s. 5-26, tu's. 19.

* A. S. Raber, Stownik psychologiczny, Warszawa 2000, s. 479, 480.

* Tbidem, s. 481.

‘7 A.Baddeley, Pamigé. Poradnik uzytkownika, Warszawa 1998, s. 25.
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Przypominajac w tym momencie zdania Bergsona o istnieniu dwu rodzajow
pamieci oraz podzialu wprowadzonego przez Handelsmana, mozna pokusic sig
o stwierdzenie, ze pamig¢ jest pojgciem szerokim, w ktorym zawiera si¢ takze
idwiadomo§$¢, rowniez Swiadomo$¢é historyczna. Inaczej to ostatnie
zjawisko mozna tez nazwa¢ pamigcia §wiadoma, ktérarazem zpamigcia
utajona dajapamigé w ogdle. Te rozwazania dotycza oczywiscie do§wiadczen
jednostkowych, jesli zad§ pamig¢ dookresli si¢ przymiotnikiem ,,zbiorowa”, trzeba brac¢
pod uwagg tez inne aspekty.

Wyjasni¢ nalezy sprawe badania zjawisk zbiorowych w historii, przechodzenia
od wnioskow dotyczacych jednostki do zbiorowosci. Tu trzeba postuzy¢ sig meto-
dami socjologicznymi, ktorych zastosowanie w analizie historiograficznej jest coraz
szersze. Wiedzac, ze tylko jednostka moze by¢ nosicielem wiedzy, nie mozna twier-
dzi¢, ze w zbiorowosci jednostek wiedza moze pojawic¢ sig niezaleznie od kazdej
z nich, niegjako pomiedzy czy tez ponad nimi. Jej istnienie podlega indywidualnemu
zatozeniu kazdej z jednostek, ze jej whasna wiedza na pewien temat jest podobna do
wiedzy poszczegblnych cztonkdéw grupy. ,,JJa wiem, Ze on wie; on wie, ze ja wiem;
ja wiem, Ze on wie, ze ja wiem...” — jak to zobrazowal Marek Ziotkowski*.
Spoleczenstwa i grupy spoteczne maja potrzebg takiego poczucia wspolnoty — tak
jak jednostka czuje si¢ Zle bez pamigci (czego dowodza prace psychologéw doty-
czace amnezji), tak i grupa potrzebuje przedstawié (,,reprezentowac”) swoja prze-
szto$é®. Przedstawienie przesziosci jednakie dla poszczegdlnych osob przynaleza-
cych do grupy stanowi o wewnetrznym jej powiazaniu. Im silniejszy zwiazek kazdej
jednostki z przesztoscia, tym bardziej grupa jest zwigzana i tym mocniej wyrazane
sa sentymenty zbiorowe™.

Cho¢ wigc 80 lat temu Marc Bloch zakwestionowat istnienie takiego konstruk-
tu, jak pamig¢ zbiorowa (o czym juz wczesniej wspominatam), nie mozna
od niego uciec. Pamig¢¢ zbiorowa jest bowiem czym$ innym niz powszech-
nie akceptowany obraz, wizerunek, wizja czy nawet opinia. Te ostatnie
maja jednak o wiele wigksze tradycje badan anizeli pamig¢. Na czym polega ich sita
przebicia? Wydaje mi sig, ze istotng jest sprawa poziomu skomplikowania zaapliko-
wanego do badan zjawiska. Analiza opinii sprowadza si¢ najczesciej do wymie-
niania kolejnych... ,,opinii”, czyli zdan, wypowiedzianych przez autoréw zrodet na
poddany analizie temat. Baz¢ Zrodlowa stanowi wowczas najczgsciej prasa, czasem
ikonografia, jako zrodto pomocnicze, a efektem jest okreslenie pewnego zestawu po-
wszechnie znanych twierdzen, utozsamianych z opinia publiczna. Zauwazy¢ trzeba,
ze o ile dzi$ tak wiasnie traktuje si¢ badanie opinii, o tyle jeszcze w latach pigcdzie-
siatych i sze$¢dziesiatych XX wieku takie podejécie uwazano za lepsze od innych,

# M. Zibtkowski, Przyczynek do sposobu pojmowania $wiadomosci spolecznej, [w:] Swiado-
mosé jednostkowa a Swiadomosé spoteczna, Poznanskie Studia z Filozofii Nauki, z. 8, Warszawa—Poznan
1984, s. 9-36, tu s. 21. Takze s. 12 1 16.

¥ H.-P. Jeudy, Mémoire du social, Paris 1986, s. 14.

0P, N ot a, Mémoire collective, [w:] La nouvelle histoire, red. J. Le Goff, R. Chartier, J. Revel, Paris
1978, s. 398-401, tu s. 398.



146 Anna Gabrys

m.in. dajace mozliwosci badania sadow (warto§ciowania) oraz pozwalajace na okres-
lenie barometru spotecznych nastrojow’!.

W zwyczajowym ujgciu analiza o pinii, to badanie zdania jednej grupy o dru-
giej. Mozna oczywiscie bada¢ opinie¢ na wlasny temat, ale w tym wypadku cze-
$ciej mowisigowizerunku, wizji, anajlepiejowyobrazeniach. W tym
przypadku korpus zrédlowy jest podobny, moze — coraz czesciej — z wiekszym
naciskiem na ikonografie. Wielka zaleta tego, iz historycy zaczgli postugiwac sig po-
jeciem wyobrazenia, bylo to, ze wraz z nim do badan w tej dziedzinie weszty po-
krewne problemy: mity, stereotypy, klisze itd., ktore aplikuje si¢ dla analiz zaré6wno
grupy/jednostki o sobie, jak i o innej grupie/jednostce. Obecnie maja juz zaréwno
wielka tradycj¢ w historiografii, jak i mocna pozycje. Pozycje, ktorej — powtorze
— ciagle odmawia si¢ pamigci, mimo jednoznacznych zalet takiego podejscia.

Na czym wigc polega roznica, co oferuje pamigé, czego nie mozna znalezé
w wyzej wymienionych sposobach analizy? Po pierwsze, pamie¢ jako podmiot ba-
dan psychologicznych daje mozliwo$¢ zastosowania metod zaczerpnigtych z tej dzie-
dziny w innej. Pamig¢ jednostki funkcjonuje bowiem podobnie jak pamieé zbioro-
wosci; zachodza w niej podobne procesy 1 wyznaczy¢ mozna te same zasady nia
rzadzace. Spoleczenstwa na przyklad zapominajg tak samo jak jednostki; postepujac
w taki sam sposob, staraja sig tez nie zapomnie¢. Niektorzy naukowcy mowia wrecz
o ,,grzechach pamigci”, a nie o jej atrybutach czy cechach. Siedem grzechéw pamie-
ci — tak zatytulowal swa ksiazke amerykanski psycholog Daniel L. Schacter®?. Ko-
rzystajac z jego klasyfikacji, mozna analizowa¢ to, co zostato zapamigtane. Autor
wyr6znit nastgpujace grzechy: nietrwalo$c, roztargnienie, blokowanie, btedna atry-
bucja, podatno$¢ na sugestig, tendencyjnos¢, uporczywosc*. Mozna je uwzgledniaé
w prowadzeniu badan historycznych, poniewaz daja wyobrazenie o tym, jak prze-
szlo$¢ funkcjonuje w naszych mozgach, czyli wptywa na to, w jaki sposob ja prze-
twarzamy i przedstawiamy. Mechanizmy te sa nieuswiadomione, stad nie mozna ,,po
prostu” nazwaé pamieci — $wiadomoscia, nie liczac si¢ z podstawowym znacze-
niem pojgcia, ktorym sig postugujemy. Wydaje mi sig, ze uzasadnione jest skorzysta-
nie przez historyka z osiagnig¢ psychologii, do czego zachgtg odnajduje m.in. we
wspomnianym juz eseju Krystyny Kersten*. Mozliwo$¢ postuzenia sie dorobkiem
psychologii jest pierwsza zaleta pamigci.

St Por. np. R. Rémond, Les Etats-Unis devant [’opinion fran¢aise 1815—1852, Paris 1962, s. 2-3.

2D. L. Schacter, Siedem grzechéw pamieci. Jak zapominamy i zapamietujemy, przekt. E. Ha-
man, J. Raczaszek, Warszawa 2003.

3 Wyro6zniajac grzechy, zapomina si¢ niejednokrotnie o zaletach. Roznica najwazniejsza migdzy
pamigcig indywidualna a zbiorowa, réznica, ktora jednak nie moze powodowaé odrzucenia psychologicz-
nych metod badania pamigci, jest to, Zze o ile pamig¢ jednostki nie moze by¢ dziedziczona czy tez
przekazana innej osobie, o tyle pamig¢ zbiorowa tak. Sukcesja, dziedzictwo czy tez wreszcie tradycja sa
oczywistym elementem uczestniczacym w ksztattowaniu pamigci zbiorowej i sa niewatpliwg jej zaleta.

* Dostownie: ,,Nie ma tez potrzeby powtarzania elementarnych wiadomosci z dziedziny psychologii
pamigcei, cho¢ pod tym wzgledem edukacja historykow pozostawia wiele do zyczenia”, K. Kersten,
Pamigé..., s. 24.
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Po drugie, pamigc, okreslana czesto przez filozofow jako przeszlosé, jako wszyst-
ko, co si¢ wydarzylo w przesztosci, implikuje dobor zrodet, a doktadniej — wymu-
sza maksymalne rozszerzenie bazy zrodtowej. O pamigci §wiadczy¢ moze wszyst-
ko, ksiazka — czy to naukowa, czy tez cho¢by pamigtnik, obraz, co jest oczywiste,
ale takze jakie§ wydarzenie i spotkanie, ktore si¢ odbyto dla jego uczczenia, manife-
stacja, skfadanie kwiatow. Coroczne zapalanie znicza na grobach bliskich takze $wiad-
czy o pamigci bez wzgledu na to, czy zostato zapisane, opisane czy nie. Wspomnie-
nia jednostkowe, relacje prywatne spisane w formie pamigtnika albo prezentowane
badaczowi osobiscie, jako przejaw oral history, takze sa zrodtami do badania pamig-
ci, ktora jako wszechogarniajaca daje pole dla fantazji historyka w dokonywaniu se-
lekcji korpusu Zrédlowego oraz uzasadniania, dlaczego wiasnie takie a nie inne zro-
dia zostaty wybrane. Urozmaicenie i poszerzenie bazy zrodlowej uwazam za kolejna
przyczyne zajmowania si¢ pamiecia.

Po trzecie, a chyba najwazniejsze, pami¢¢ stata si¢ stowem-wytrychem, prowa-
dzacym do odnowienia historii. Przy okazji rozwoju takiego rodzaju badan okazato
sig, ze dalsze istnienie jednej oficjalnej ,,historii”, prezentowanej na przyktad w pod-
recznikach, oficjalnym dyskursie panstwowym, jest niemozliwe. Pamig¢ odkryla inne
przesziosci — raczej inne wizje przeszlosci. Okazalo sig, ze dzieje maja takze roz-
maite mniejszosci, pomijane w przedstawianiu czasOw minionych, dokonywanym
przez wickszo$¢. Tak do glosu doszia historia kobiet, historia Zydow wraz ze spe-
cyficzna jej czgscia, catkowicie autonomiczna, mianowicie dziejami Holokaustu, hi-
storia niemieckiego ruchu oporu w III Rzeszy itd. Konflikt pamigci okazat si¢ by¢
nieunikniony; spor pamigci oficjalnych i pamigci dyskryminowanych. Historycy musieli
sobie poradzi¢ z nawalem prac, nierzadko dyletanckich, ale traktujacych o tematach
»Zoracych”, burzacych tradycyjne widzenie przesztosci. Poniewaz w coraz szerszym
stopniu zaakceptowali pamig¢ jako narzedzie w warsztacie historyka, ostatecznie
wyszli z tej bitwy zwycigsko, by za przyklad poda¢ pojawienie si¢ rozwazan o wy-
darzeniach w Wandei w okresie rewolucji francuskiej, jeszcze przed 15 laty uwaza-
nych za temat nieistniejacy, dzi§ zaakceptowany, takze wchodzacy w sktad zbioro-
wej pamieci Francuzow®. Nowe spojrzenie na dzieje reprezentowane przez zrodla,
odczytanie tychze w nowy sposéb, nalezy uzna¢ za trzecia i najwazniejsza zdobycz,
jaka oferuje historykom pamig¢.

W tym momencie oczywiste bgdzie takze to, ze podjgcie analizy pamigci wymu-
sza nie tylko stosowanie innych metod pracy, ale i inng konstrukcje pracy, co
w efekcie moze doprowadzi¢ do rezultatdw odmiennych niz w badaniach tradycyj-
nych, poniewaz historykéw badajacych pamige¢ przybywa, nie tylko w zakresie hi-
storii najnowszej, w ktorej za gtowne zroédta pamieci uwaza sie osobiste wypowiedzi
0s0b zyjacych (osiagnigcia oral history), ale takze historii czasow dawniejszych. Licz-
ne publikacje przynosza opracowania pamigci takie, jak zaproponowal Pierre Nora
w Lieux de mémoire, ktore porownaé trzeba z wzorowanymi na nich niemieckimi

3 J.-C. M artin, Une région nommée Vendée: entre politique et mémoire XVIlle siecle-XX* siecle,
Mougon 1996; idem, La Vendée de la mémoire 1800—1980, préf. de E. Le Roy Ladurie, Paris 1989.
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miejscami pamigci, czyli Deutsche Erinnerungsorte®. Bada si¢ pamie¢ narodow
w okresie konsolidowania si¢ w spoteczenstwach XIX i XX wieku $wiadomosci na-
rodowej (tu pamigc staje si¢ sposobem na odkrycie mechanizméw wplywajacych
na ksztaltowanie sig tej $wiadomosci)*”’. Mozna tez odnajdywa¢ samo zjawisko pa-
migei w tym samym wieku — jakie bylo, jak sig przejawiato i jakie funkcje spetia-
lo. Analizuje si¢ ja tez w odniesieniu do spoteczenstw, ktore nie pozostawily tak
atwo z nig wiasnie identyfikowanych zrodet (pamigtnikow). Przywotany juz Jan Ass-
mann przedstawil na przyktad pamig¢ w starozytnych kulturach.

Czy pamig¢ zatem stanowi o niezwyklym przewrocie w dziedzinie historii-histo-
riografii, o zwroceniu si¢ historykéw ku zagadnieniom pomijanym, a wrecz lekce-
wazonym? Sadzac po licznych publikacjach, w ktorych pamig¢ jest badZ podmio-
tem badan, badZ tez metoda ich prowadzenia, mozna odpowiedzieé¢ twierdzaco. Jest
ona tez bowiem sposobem na dotarcie historykow do szerszego grona odbiorcow,
tych, ktorzy nie interesowali si¢ dziejami oficjalnymi, ale z checia siegna po rozwa-
Zania po$wigcone sprawom im bliskim, kwestiom poruszajacym cale spoteczefistwa
i grupy w nich funkcjonujace. Pamig¢ pozwala bowiem — miedzy wszystkimi in-
nymi jej zaletami — odkry€ i to, co zapomniane®, a dzigki temu zrozumie¢ lepiej to,
czego wspotczesnie doswiadczamy.

ON THE INVESTIGATION OF MEMORY

Summary

The paper retraces the history of the investigation of memory starting from the achievements of
antiquity and its impact on the XIX century as well as contemporary analyses. The turning point in ap-
proaching the memory was constituted by the works of Maurice Halbwachs to whom we owe, in particular,

¢ Deutsche Erinnerungsorte, ted. E. Frangois, H. Schulze, t. 1-3, Miinchen 2001.

7 Punktem wyj$cia dla takich rozwazan jest praca Benedicta Andersona o imaginarnym tworzeniu si¢
wspdlnot, szczegolnie rozdziat 11: ,Pamig¢ i zapomnienie”: B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone.
Rozwazania o zrédlach i rozprzestrzenianiu sie nacjonalizmu, Krakow—Warszawa 1997. Por. tez
A. Confino, The Nation as a Local Metaphor: Heimat, National Memory and the German Empire,
1871-1918, ,History & Memory. Studies in Representation of the Past™ t. 5: 1993, nr 1, Frankfurt am
Main, ss. 42-61; Gillis, John R. (wyd.), Commemorations: the Politics of National Identity, Princeton
1994; S. Marten-Finnis, Collective Memory and National Identities: German and Polish Memory Cultu-
res: the Forms of Collective Memory, ,,Communist and Post-Communist Studies™ t. 28, 1995, nr 2, s. 255—
—261. Warto doda¢, iz problem zastosowania pamigci jako narzedzia lub tez analizowania jej samej dla
kwestii narodowych, nacjonalizmu i jego ksztaltowania, to obecnie jeden z gtéwnych watkow w badaniach
pamigci.

38 Jest to jeszcze jeden temat, ktorego z powodu braku miejsca nie rozwinglam w niniejszych rozwa-
zaniach. Zapomnienie jest jednak problemem coraz czgsciej analizowanym w zwiazku z pamiecia lub tez
calkowicie odrgbnie. Por. np. M. Augé, Les formes de ’oubli, Paris 1998; P. Geary, Phantoms of
Remembrance. Memory and Oblivion at the End of the First Millennium, Princeton UP 1994; D. Gross,
Lost Time: On Remebering and Forgetting in Late Modern Culture, Amherst: University of Massachu-
setts Press 2000; Ch. Tacke, (wyd.), 1848 Memory and Oblivion in Europe, Brussels 2000.
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the concept of “collective memory” and the first methods of investigating it. The following part of the
paper is a description of the recent works referring to Halbwachs’ method, among them the monumental
volumes by Pierre Nora “Les lieux de mémoire”. A team of French scholars under his leadership created
a peculiar “canon” of national memory. While writing “created” I allude to the assertion that a “living
memory” does not exist. Another model of modern research on memory is represented by Peter Burke,
according to whom the memory should not be described, but rather approached as a new historical source.
Among Polish scholars investigating memory Andrzej Feliks Grabski, Jerzy Maternicki and Barbara
Szacka can be mentioned. It should be remarked however that they call their subject “historical conscious-
ness” — the two notions (memory and historical consciousness) having different significance. Distin-
guishing them may be assisted by psychology as well as (in a further perspective) by historical methods of
research applied in approaching collective phenomena. Further reference to such notions like opinion,
picture or image, which enjoy more popularity among historians, seems to be indispensable.

The last part of the paper is devoted to the advantages of making use of memory in historical
research — those give, among others, an opportunity to apply psychological mechanisms, to expend the
source base, and — finally — to pave the way for “alternative histories”, the history of minorities which
used to be overlooked until now in the official historiography.



