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Kosujka wylatuje o zmierzchu. Choé pozwala zobaczy¢ rzeczy jasno, swa
hybrydyczna nature pozostawia w ukryciu. W interpretacjach bywa pola-
czeniem kosa i séjki', albo krzyzéwka séjki i koséwki?. Jak by jednak nie
bylo, od niej sie zaczyna:

| kosujka na biatopietrzach sfruneta i ptonacoreka
dobiedrza ztotogorzy i podgdrzy i rozgor tu graty
namopaniki.?

To fragment - najblizszego zaumowi* - wiersza Zywoty Aleksandra Wata,
uznawanego niejednokrotnie za trzeci, a wtasciwie pierwszy z namopani-

Marta Baron-Milian - Uniwersytet Slaski.
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1 Zob. B. Sniecikowska, ,,Nuz w uhu”? Koncepcje déwicku w poezji polskiego
futuryzmu, Wrocltaw 2008, s. 173; H. Zaworska, Nurt ,Nowej Sztuki”,
[w:] Literatura polska 1918-1975, t. 1, red. A. Brodzka, H. Zaworska, S. Zél-
kiewski, Warszawa 1975, s. 370.

2 Komentarz edytorski Adama Dziadka. A. Wat, Zywoty, [w:] tegoz, Wybdr
wierszy, oprac. A. Dziadek, Wroctaw - Warszawa - Krakow 2008, s. 58.

3 A. Wat, Zywoty, ,GGA. pierwszy polski almanach poezji futurystycznej.
dwumiesiecznik prymitywistow”, Warszawa, grudzien 1920, s. 43. Dalej jako
(AW, Z)

4 Zob. B. Sniecikowska, ,,Nuz w uhu”, s. 173.
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kéw, w ktérym neologizm pojawia sie na tekstowej scenie po raz pierwszy.
Wréémy jednak do kosujki, o ktérej wiemy co prawda niewiele, ale jednak
co$. Ptasia hybryda® sfruwa na ,bialopietrzach”, a zatem jak sie zdaje
z nieba, przynoszac z soba ,plonacoreka” ogien. Jak czytamy dalej:

i kosujka ptonac tak i ptomyki ptomien
rozptonecznionych bezptonie¢ doptona¢, doptonad
ptonacze i ptonaczki sptonacy ptomienczarze
biatouscie! Daj biatousciech! Gdzie
kosujka ptoneta ptomieniem ptonacych pton

(AW, 2)

I choé dziwnej, niepokojacej kosujce, daleko do bialej gotebicy, obraz
sfruwajacego z nieba ptaka, ogien, plomyki oraz nieznany jezyk glosolaliéow
niewatpliwie odsytaja ku symbolice Ducha Swietego i dnia Pieédziesiatnicy,
ktéry kiedy wreszcie nadszedl, ,dal sie slysze¢ z nieba szum, jakby
uderzenie gwaltownego wichru, i napeinit caly dom, w ktérym przebywali.
Ukazaly sie im tez jakby jezyki ognia, ktére sie rozdzielaly i na kazdym
z nich spoczal jeden. I wszyscy zostali napelnieni Duchem Swietym,
i zaczeli méwié obcymi jezykami, tak jak im Duch pozwalal méwié” (Dz 2,
1-4). Ku scenie z Dziejéw Apostolskich kieruje rzecz jasna i tytut tekstu
Wata, w ktérym Zywoty az prosza sie o dopelnienie stowem ,$wietych”.
Hybrydyczna kosujka plonac roznieca ptomied w warstwie ewokowanych
obrazéw, ale i przede wszystkim w jezykowej materii, w ktorej ,,ptonacy”
rdzen obejmuje kolejne gramatyczne i niegramatyczne formy, a nastepujace
po sobie stowa jakby ,zajmujg sie plomieniem” jedne od drugich,
odksztalcajac sie, odbiegajac od swych pierwotnych form w rézne strony,
»szalejac” jak ogien, symbolizujacy wszak réwniez metamorfozy i trans-
mutacje, w polu ktérych Wat niewatpliwie pozycjonuje tu jezyk. Wzniosta
poetyka glosolalicznej wariacji, osiagnieta za pomoca precyzyjnie dobra-
nych figur (powtdrzenia, wykrzyknienia, apostrofy, anafory, paralelizmy
skladniowe), ujawnia oczywiscie swéj parodystyczny rys, wymierzony
zarazem w futurystyczna poetyke, ,$wiety betkot” i jezyk zaumny: ,na
tramwajach tram na wyjach trawa” (AW, 2).

Gdy jednak docieramy do korica wiersza, kosujka okazuje sie wcale juz
nie na pewno ptasia hybryda, do ktérej obrazu zdazyliSmy sie przywigzad.
Kim zatem jest skoro ,ptacze placzem placzacych szczek”? Final kieruje nas
raczej ku obrazowaniu apokaliptycznemu: ,i nieba przyszly siwe nagte
banie nieba”, a obdarzona szczekami kosujka ma teraz znacznie wiecej

5 Na temat hybryd, krzyzéwek i mieszaficéw w twdrczosci Wata szczegdlnie
ciekawie pisat Piotr Bogalecki. Zob. tegoz, Wszystkich brat? Krzyzujgc Ody,
»Czas Kultury” 2017, nr 3, s. 131.
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z drapieznej bestii niz z gotebicy, kosa czy séjki. ,Plomienne” rdzenie, ktére
dotychczas rozplenialy sie w tekscie, ustepuja wszak miejsca tym
kierujacym ku wyrazowi ‘karcz’: ,i ty karcze karczyno réz znuz rzes/ i ty
karczem do karczem pedzace niebo” (AW, Z). Mamy wiec przed oczami
wielkie karczowanie, wycinke czy $cinke, w swietle ktérej nagle kosujka
by¢ moze objawia swa prawdziwa etymologie, nie ptasia, lecz $miercio-
no$na, przywodzac na mysl nie kosa, lecz kose, majacg wszak znacznie
wiecej wspdlnego i z karczowaniem, i z apokalipsa. Czyzby zatem praw-
dziwym przeznaczeniem kosujki, spieszczonego ptasiego neologizmu, bylo
nas zwie$¢? Wat wszak ani na chwile nie pozwala nam potraktowac
»,mowienia jezykami”, ,$wietego betkotu” na serio - komicznie falszywymi
etymologicznymi napieciami ,,wyja” nie tylko tramwaje, ale i inne futurys-
tyczne ,przybytki”: ,karczem do karczem pedzace niebo”, w ktérym karcz
zdaje sie przeksztatca¢ w karczme, a miedzy betkotem $wietym i pijanym
nie ma juz granic. A moze i tu jeszcze raz Wat gra z tekstem S$wietym,
w ktéorym wszak przystuchujac sie moéwiacym jezykami apostotom,
»zdumiewali sie wszyscy i nie wiedzieli co mysle¢: ,,Co to ma znaczyé?” -
mowili jeden do drugiego. ,,Upili sie mtodym winem” - drwili inni” (Dz 2,
12-13). I by¢ moze o to - zupelnie na futurystyczng modte - cala ta kar-
czemna awantura.

Powyzsza historia kosujki, ognia, Ducha i glosolaliéw prowadzitaby nas
z cala pewnoscia ku obrazowi namopanikéw jako pelnej biblijnych aluzji
parodystycznej gry z natchniona mowa, a zarazem ku parodii samego
jezyka zaumnego. Ale to nie w Zywotach kosujka pojawi sie po raz pierwszy.
Znajdziemy ja takze w Piecyku, w wyjatkowo pieknej, lecz ciemnej
apostrofie: ,i ty kosujko wiez chorych i klin bezwargich powiek”, napisze
Wat w swoim monstrualnym tekscie sklejonym z obcych jezykow,
zmieszanych gloséw i ech. Takze i tutaj kosujka zdaje sie otwieraé wymiar
metajezykowy, skoro wiaze sie z ,klinem bezwargich powiek”, a jej pozycje
w tekscie poprzedzaja i ,nieme bezusty”. Odsyla jednak do zgola innego
obrazu niz mialo to miejsce w Zywotach - w Piecyku jest ,kosujka wiez
chorych”. Czyzby wiec jako neologiczny jezykowy mieszaniec, w ktérym
rozbrzmiewaja echa obcej mowy, mogla nie odsytaé za posrednictwem
swiez chorych” do owego ,starozytnego pomnika ludzkiego szaleristwa®,
jak o wiezy Babel napisze Daniel Heller-Roazen? Jest zatem by¢ moze
kosujka zarazem i figura pomieszanej mowy, i ,klinem” nieporozumienia,
znakiem ,zapomnianego jezyka” i jego echa, ktére rozlega sie w jezyku
znanym.

6 D. Heller-Roazen, Echolalie. O zapominaniu jezyka, ttum. B. Brzezicka,
Gdansk 2005, s. 154.
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Przemianowania i metamorfozy

Namopaniki’, bedace jednym z najbardziej radykalnych eksperymentéw
polskiego futuryzmu, doczekaly sie wielu niezwykle ciekawych interpreta-
cji. Jarostaw Pluciennik w swojej wielostronnej lekturze podazyt droga
nonsensu i awangardowej parodii ,$wietego betkotu”®, Beata Sniecikowska
dokonata z kolei znakomitej analizy dzwiekowego wymiaru namopanikéw,
sytuujac teksty Wata przede wszystkim w dwdch awangardowych kontek-
stach: zaumnego jezyka oraz praktyk dadaistycznych®. Kilkakrotnie w swo-
ich tekstach powracala do namopanikéw Krystyna Pietrych, a kolejnym
interpretacjom badaczki wspdlne bylo przekonanie o destrukcyjnym, da-
daistycznym ,z ducha”, wymiarze stosowanych przez Wata jezykowych
operacji oraz pragnieniu ,przeksztalcania i deformowania stéw wbrew
regulom jezyka”°. Eksponujacej role rytmu i ciala, anagramatycznej
lektury namopanikéw podjat sie Adam Dziadek'!, nawigzujac miedzy
innymi do wczesniejszych rozpoznan Tomasa Venclovy, na temat blasfe-
micznego wymiaru belkotliwych tekstéw Wata'?. Jako manifestacje berg-
sonowskiego pedu zyciowego i ruchu namopaniki zdecydowali sie
przeczytaé Magdalena i Pawel Grafowie'®. Z kolei mozliwo$éé lektury po-
dazajacej $ciezka semanalizy Julii Kristevej wskazal Erazm KuZma,

7 A. Wat, Namopanik choruna, [w:] A. Stern, A. W at, Niesmiertelny tom futuryz,
Warszawa 1921; dalej jako (AW, Nc); A. Wat, Namopariik Barwistanu, ,Nuz
w bzuhu. 2 Jednodiuwka Futurystuw”, Krakéw 1921; dalej jako (AW, NB).
»Chorun” pojawia sie jedynie w tytule w pierwodruku, w tekscie i w przed-
rukach znajdujemy juz ,charuna”.

8 Zob. J. Ptuciennik, Awangardowy ,swiety belkot” Wata. O Namopariiku
Barwistanu, [w:] Szkice o poezji Aleksandra Wata, red. J. Brzozowski, K. Pietrych
oraz J. Ptuciennik, Namopanik, [w:] Stownik rodzajow i gatunkéw literackich,
red. G. Gazda, S. Tynecka-Makowska, Krakéw 2006, s. 440-442.

9 B.Sniecikowska, ,Nuz w uhu?”, s. 171-205, 376-378.

10 K. Pietrych, W chaosie i nicosci. O miodziericzych utworach Aleksandra Wata
[w:] Pamigé gloséw. O twdrczosci Aleksandra Wata, red. W. Ligeza, Krakéw 1992,
s. 79; K. Pietrych, ,Gdybym byt ornitologiem, utozylbym portret Tuwima
z ptasich fragmentow” — Aleksander Wat o Julianie Tuwimie, [w:] Julian Tuwim.
Biografia, twdrczosc, recepcja, red. K. Ratajska, T. Cieslak, £6dz 2012, s. 156;
K. Pietrych, Dadaistyczne z ducha poszukiwania miodego Wata, [w:] Impuls
dadaistyczny w polskiej sztuce i literaturze dwudziestowiecznej, red. P. Kurc-Maj,
P. Polit, £6dz 2017, s. 144-149.

11 A.Dziadek, Rytm i podmiot w liryce Jarostawa Iwaszkiewicza i Aleksandra Wata,
Katowice 1999, s. 103-108.

12 T. Venclova, Aleksander Wat. Obrazoburca, ttum. J. Goslicki, Krakéw 1997,
s. 71.

13 M. Graf, P. Graf, ,A usta znéw rozluzniajq si¢ do stow okaleczatych” -
namopaniki Aleksandra Wata (recepcja, jezyk, interpretacja). ,Poznanskie Studia
Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2014, t. 21, z. 1, s. 45.
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otwierajac jednak takze inny ciekawy trop: jezykowych operacji w belkotli-
wych eksperymentach Wata jako zmagania sie z aporetyczng jezykowa
sproteza oryginalna”*?.

W gaszczu tych inspirujacych kontekstéw powraca pytanie o to, skad
wlasciwie pochodzi energia belkotliwego eksperymentu Wata. Najpewniej-
sze drogi interpretacji wioda ku zaumowi i dada, pojawialy sie jednak i inne
préoby odpowiedzi. Laczac jezykowe operacje z élan vital i futurystycznym
pedem, Magdalena i Pawel Grafowie interesujaco opisywali namopaniki
jako ,poetyckie obrazy przedstawiajace linie sil, energie i kierunki, napiecia
i natezenia, pragnienia i niemozno$ci”*®. Rozpoznania te prowadzily jednak
badaczy nie ku - jak mozna by sadzi¢ - obrazom ,uplynnienia” jezyka, ale
defragmentacji: laczenia sie i rozpadania jezykowych form w zmiennym
rytmie. W pewnym sensie puenta ta sytuowalaby sie wiec dosé blisko
wyjatkowo interesujacej, zaproponowanej przez Beate Sniecikowska,
lektury namopanikéw przez pryzmat wiasnej koncepcji ,kubizmu dzwie-
kowego”, zwiazanej z ,rozbijaniem nie tyle samego $wiata przedstawio-
nego, ile raczej z pokazywaniem z réznych perspektyw tworzywa, z jakiego
$wiat ten zbudowano”*®. Do ,nierozktadalnych rdzeniéw” Wat doklejatby
sjakby w niezrozumialy sposdb zdeformowane, formanty, badajac, jak
dalece mozna odksztalci¢ komunikat, w jakim stopniu udziwnié¢ i odpodob-
nié przekaz [...], by pozostal tekstem dajacym sie jakkolwiek semantycznie
eksplikowaé”*”. Tg droga Sniecikowska dochodzi do wniosku, Ze kompo-
zycja namopanikdéw zdecydowanie blizsza niz plynnym impresjonistycz-
nym przejSciom, jest ,ostrym, niepokojacym, kaleczacym plaszczyznom
kubistycznym”, a sam eksperyment Wata jednoczesnie ,blizszy abstrak-
cji”*®. Gdy jednak czytam namopaniki nie moge oprzeé sie wrazeniu, ze
stoja one raczej po stronie ekspozycji plynnej materialnosci jezyka niz
abstrahowania, raczej po stronie niepochwytnej, metamorficznej dynamiki
ktacza niz rozpadajacych sie, ruchomych fragmentéw, raczej po stronie
plynnosci i zmiennosci niz kaleczacych, pozostawiajacych ostre krawedzie
cie¢ czy analitycznych fragmentaryzacji. Zupelnie jak gdyby ukazywaly
jezyk w stanie zmienno$ci i dynamicznej metamorfozy, jezykowa materie
nie jako pokawatkowana i w pokawatkowaniu tym wprawiong w ruch, ale
taka, ktéra nieustannie staje sie czyms$ innym, ,uchodzac” spod prawa
jezyka, z kolejnych gramatycznych, stowotwérczych form, eksponujac

14 E. Kuzma, ,Nieswiety belkot” we wczesnej tworczosci Aleksandra Wata,
[w:] Elementy do portretu. Szkice o twirczosci Aleksandra Wata, red. A. Czyzak,
Z. Kopeé, Poznan 2011, s. 20-28.

15 Tamze.

16 B.Sniecikowska, ,Nuz w uhu?”, s. 192.

17 Tamze.

18 Tamze, s. 193.
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zarazem nie same formy, lecz miejsca ich rozszczelniania, uplynniania,
kolejnych nieoczekiwanych potaczen i przemian.

Na niewielkiej tekstowe] przestrzeni osiggnal tu Wat niezwykla wprost
intensyfikacje oddzialywania jezykowej materii, wprawiajac ja w stan
wzmozonej aktywnosci, zupelnie jak gdyby uzyskiwala tu stezenie znacznie
wieksze niz gdzie indziej, przeciwstawiajac symbolicznemu uZyciu jezyka
jego uzycie czysto intensywne, wydajac jezyk - by postuzyé sie metafora
Deleuze’a i Guattariego - ,na uzytek intensywnosci, ktére go prowadza przez
twércze linie ujécia”*®. Wyprowadzanie z form, deterytorializowanie jezyka
odbywa sie tu réwnoczesnie z procesem neutralizacji sensu, odsuwania na
plan dalszy znaczeniowych aspektéw jezyka i wyeksponowaniem jego
innego planu - materialnej powierzchni, najsilniej eksponowanej w brzmie-
niu. To z jednej strony, z drugiej jednak - Wat otwiera jakby wyrazowe
formy na siebie nawzajem, czyniac z nich nie formy zastygle i ugruntowane,
lecz otwarte i aktywne - w pozycji ,ku”, w drodze do innych i nowych,
bynajmniej nie zredukowanych, lecz raczej zwielokrotnionych senséw, jak
chocéby w ,,pachnurach” (ktére daja wszak wielkie pole do popisu: po pachy
daé¢ nura w pachnacych chmurach, przy dzwiekach paniskich chéréw?).
W dziwnych afektywnych konstrukcjach, w paradoksalnie eksponujacych
zmienno$¢ form powtdrzeniach, w ciaglych wzrostach emocjonalnego nate-
zenia i wzmagajacej intensywnosci napietej do granic artykulacji, jezyk sie
miesza, placze, betkocze, pozwalajac uchodzi¢ znaczeniom po linii afektu.

A jesli w namopanikach istotnie jezyk zostaje wprowadzony w stan ciaglej
zmiennos$ci, bylyby zatem jednoczes$nie wierszami o przemianach, albo
raczej o prze-mianach, ujawniajacych sie w bezustannych przemianowa-
niach. Jako takie bylyby zarazem tekstami o meta-morfozach, w ktérych
plastyczne morfy i morfemy przechodza jedne w drugie, a kolejne formy
w inne, pokazujac jezyk jako ,plynna materie”® i jej potencjat zmiennosci.
By¢ moze zastugiwalyby wiec namopaniki na miano wierszy metamorficz-
nych, w ktérych jezyk uchwycony zostaje w stanie przemiany; nie w ruchu
»ku przeszlosci”, ani ruchu ,do glebi”, a raczej ,horyzontalnie”, nie pré-
bujac ujawniaé tajemnych, archaicznych powinowactw stéw, jak w przy-
padku zaumu, ani nie bedac tylko zabawg w dadaistyczne ciecia
i destrukcje. Wat jednak zdaje sie obydwu tych awangardowych praktyk
swiadomie, parodystycznie ,uzywadé”, wciagajac w praktyke wiasna i prak-
tykujac we wlasnym interesie.

Przyjrzyjmy sie wiec prze-mianowaniom i meta-morfozom: ,Na pagurach
chrabgszczy lew o chrabonczyna o chraboncezyki i rozchraboncezyn i lew
chrabonszczoncy on jach chrabgszcz” (AW, Nc) - czytamy w Namopaniku

19 G.Deleuze, F. Guattari, Kafka. Ku literaturze mniejszej, ttum, A.Z. Jaksender,
K.M. Jaksender, red. C. Rudnicki, Krakéw 2016, s. 121.

20 G. Deleuze, F. Guattari, Tysigc plateau, red. J. Bednarek, Warszawa 2015,
s. 118.
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charuna, $ledzac jak kolejne metamorfozy chrabaszcza stanowia ,lwia” czesé
tekstu. Gdy tymczasem w Namopariku Barwistanu: ,,0 barwy o baruwy -
o raby barbaruw, barany herubuw/ o barwicze o czabary - babuw czary,
o bicze rabuw” (NB); jezyk doskonali sie nie tyle w metaforycznym
mieszaniu barw, co w materialnych transformacjach gloskowych ukladow:
barw w barany herubdéw i babuw czary z udzialem licznych stadiéw posred-
nich. Chodzi tu wszak wciaz o powtarzanie - na rézne sposoby odsytajacych
do rzeczywisto$ci pozatekstowej, lecz nie ja czyniac najwazniejsza -
morfeméw w nowych ukladach, o plastycznosé, o trans-formowanie jezy-
kowej materii, gdy kolejne wyrazowe formy przeformulowujg sie jedna
w druga. Wprzegniete w ciagi przeksztalcen morfemy otrzymuja bardziej
lub mniej konwencjonalne prefiksy i sufiksy, ulegajq anagramatycznym
przetasowaniom, az w koricu rozpraszaja sie, by powr6cié nieco dalej echem
w coraz to nowych formach i uktadach. Wiersz metamorficzny bytby wiec
okresleniem wieloznacznym, ktére pozwala by¢ moze metaforycznie
uchwyci¢ meta-morficzny, a zatem takze metajezykowy charakter tekstu
namopanikéw, ktérego zaréwno przedmiotem, tematem, jak i tworzywem
zdaje sie jezyk w stanie materialnej metamorfozy.

Namo! panik

Wat nie tworzy jednak w namopanikach catkiem niezrozumiatego jezyka,
a to, co w nich najwazniejsze zdaje sie sytuowaé wtasnie w polu pomiedzy
jezykowa regula a od niej odstepstwem, pomiedzy materia polszczyzny a jej
przeksztalceniem czy deformacjs, ,odszczepieniem” od samej siebie. Jezyk
namopanikéw uchodzac spod prawa jezyka ojczystego nie dazy do nowego
prawa, lecz odkrywa dla siebie taki teren, na ktérym nie podlega zadnemu
innemu nadrzednemu porzadkowi. Bylby wiec osobliwym ,,odstepstwem”,
ktére staje sie ruchem tylko w jedng strone. Zdeterytorializowany w ten
sposéb jezyk namopanikéw sprawia, ze doswiadczamy przy prébie powrotu
ku jezykowi ogdlnemu, przy proébie przejscia czy translacji na jezyk
interpretacji, przy prébie poszukiwania regut czy praw, nie tylko pewnego
rodzaju blokady, ale - co najciekawsze - osobliwego rozczlonkowania,
obrazujacego niemozliwos¢ podporzadkowania ani formie, ani znaczeniu.
Mozna powiedzieé, ze namopaniki maja nie tyle znaczy¢, co - niejako pro-
gramowo - ,odznaczad”, jednoczesnie naprowadzajac na trop i go ,,meta-
morficznie” mylac, jak gdyby od procesu stabilizacji form i senséw zawsze
szybsza byla ich metamorfoza.

Cho¢ Jarostaw Pluciennik w stownikowym hasle Namopanik pisat:
»Etymologia gatunku trudna do ustalenia”®, to jednak préby takie podej-
mowano niejednokrotnie. Beata Sniecikowska opowiadala sie za polacze-

21 J. Ptuciennik, Namopanik, s. 440.
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niem stéw ,mania” i ,panika”?. Adam Dziadek z kolei zauwazal, Ze
tytulowe stowo wiaze sie z przyjmowanag przez namopaniki forma
modlitwy, jako ,utworzone na zasadzie anagramatycznej [...] od modlitew-
nych czy litanijnych stéw ,,Nam o Panie” - poeta zmienia jedynie repartycje
tych stéw, ktére w ciagu fonetycznym daja slowo ,namopanik”®3. Co
ciekawe, obydwie tezy potwierdzalby charakterystyczny zapis stowa
widniejacy na okltadce Niesmiertelnego tomu futuryz: ,namo! panik’*.
Graficzny chwyt zastosowany przez Sterna i Wata oraz polaczenie dwdch
powyzszych interpretacji nasuwa jednak by¢é moze inng jeszcze mozliwosé,
pozornie oczywista. W jej Swietle namopanik moégiby ukazaé sie jako
paniczny ruch imion czy nazw wlasnych - ‘name’ - catkiem jawnie wszak
pomieszczonych w inicjalnej czastce neologizmu, wyodrebnionej na
oktadce pierwodruku wykrzyknikiem: namo! panik. Nie ma zreszta
watpliwo$ci, ze zaréwno charun (/chorun), jak i Barwistan to stowa ukute
na wzor nazw wiasnych - imienia i nazwy krainy, ale choé¢ dookreslaja
namopanik w tytule, to jednak nie tylko ich owa panika imion czy nazw,
rzecz jasna, dotyczy. By¢ moze jej pole odniesienia byloby znacznie
szersze, kierujac nasza uwage ku panicznym - a wiec intensywnym,
gwaltownym i nielogicznym - ruchom stéw czy samego jezyka. A jesli
skryty w tytule ,pan” nie jest jedynie ,Panem”, do ktérego kieruje sie tu
stowa bluznierczej modlitwy, lecz takze mitologicznym bozkiem Panem -
nierzadkim bohaterem futurystycznych tekstow - od ktérego imienia
faktycznie pochodzi stowo panika, tym, ktéry miat dwa oblicza: za dnia
przechadzal sie po lasach i dobywal ze swojej fletni slodkie dzwieki,
a wybudzony ze snu wydawal przerazliwe krzyki i dziwne odglosy, siejac
paniczny strach?

Wiaze sie to byé moze z zaskakujaco rzuconym przez Wata w Zywotach
Swiattem na sens tytulowego neologizmu: namopaniki ,graty”, jak mozna
by sadzi¢, gdzie§ wsrdd gor, a zatem widziatl je Wat jako instrumenty,
z ktérych dobywa sie dzwiek. Instrumentalnym tropem hiperbolicznej
instrumentacji podazy Venclova: ,Niby-zdania, ktére zaczynaja sie od po-
zornie przypadkowego slowa, nadymajgq sie i rozciagaja jak miech
akordeonu. Trwa to tak dlugo, pdki nie zostana wykorzystane wszystkie
potencje harmoniczne drzemiace w stowie generujacym”?>. Dalej badacz
rozwinie metafore ,zakt6conej muzyki”, a skoro ,semantyka dzwieku
znajduje oparcie w samej strukturze wiersza, w nieskoriczonej liczbie ech

i modulacji”?®, chrapiace i charczace zaburzenia ,w poranionych charmo-

22 B.Sniecikowska, ,Nuz w uhu”?, s. 171.

23 A. Dziadek, Wstep, [w:] A. Wat, Wybdr wierszy, s. XXXI.

24 Zob. A. Dziadek, Ruch w uchu. ,,Teksty Drugie” 2009, nr 5, s. 109.
25 T. Venclova, Aleksander Wat, s. 71.

26 Tamze, s. 71.
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niach sfer”, wprowadzajace ,,dysharmonie”, zdaja sie jednym z najwazniej-
szych ,tematéw” namopanikowych zmagan Wata. Szczegélnie interesujace
wydaja mi sie konkluzje Venclovy, wedle ktérych Namopanik charuna nie
bylby ,wylacznie celebracjg magicznych wiasciwosci jezyka, ale takze
deklaracjg jego niedoskonatosci i ulomnosci [...] Nie imituje on wcale
triumfalnej Inkantacji Smiechem Chlebnikowa; uniewaznia ja, jest jej gorzka
parodig”®’. Rzeczywiscie parodia ta wydaje sie gorzka, ale nie dlatego, by
widzial Wat sam jezyk jako niedoskonaly; przeciwnie. Podstawowym
punktem odniesienia namopanikéw, czyms$ na ksztalt ,intertekstu” -
inaczej niz ma to miejsce w przypadku zaumu - jest przeciez wlasnie
»doskonaly” jezyk ogélny, polszczyzna, z ktérg nawet na moment nie chcg
utraci¢ lacznosci, stajac sie jezykiem obcym, nieistniejacym, mowg
tajemna. Cel jest tu odmienny. Poetycki wystepek namopanikéw wydaje
sie skierowany jakby przeciwko jezykowi doskonalemu w swej systemowej
kompletnosci, w Swietle regut i praw. Polszczyzna, jej zasady i formy,
zostaja tu poddane atakom i operacjom, ale nie jak w dadaistycznej, wolnej
od regut totalnej zabawie, a raczej w misternym - jednocze$nie wystudio-
wanym i afektywnym - ukladzie, ktéry ma pokazaé nie tyle (dadaistyczna)
destrukcje czy nicowanie, co zdarzenie wewnetrznego ,psucia” i rozszczel-
niania skostniatych form, sytuujace jezyk w pozycji zmiennosci, eksponu-
jace jego metamorficzne wlasciwos$ci i pozwalajace polszczyznie ,,uchodzié”
gdzie$ poza sama siebie, ,porézniaé” sie z soba.

Jesli przyjrzel sie i — zwlaszcza - wstuchaé dokladniej, wydaje sie, ze
w obydwu namopanikach jezykowe eksperymenty zmierzaja w podobnych
kierunkach, czyniac je tekstami na co najmniej dwa glosy, najzupetniej
rézne, cho¢ operujace doktadnie tymi samymi gltoskami. I tak, w Namopa-
niku charuna rozpleniaja sie gloski ‘h’ i ‘r’, napedzajac jakby ciagi
przeréznych metamorfoz jezykowej materii, wprowadzonej w tytule sto-
wem charun. W Namopariiku Barwistanu analogiczne transformacje dotycza
za$ tytulowych barw. W pierwszym wierszu dzwiekowa materia odbija
echem wecale nie tak odlegle sensy: harmonijnie formuje sie w harmonie,
choraly cherubdéw czy chéry archanioléw (,0! charmoniki charmonki
rozchramonki charmoniuny charmonietr o pocharmonik charmoniacze!
Charmoniaczki i ptononce chury!” (AW, NC); w drugim za$ - w ulegajaca
rozmaitym jezykowym przeobrazeniom kraine barw, barwng feerie, ktéra
rozszczepiona niczym w pryzmacie w tecze, ostatecznie powraca do §wiatta
biatego (,barwiotacze oracze, barwiotucze obrucze, barwotecze obrecze”;
stakoh na czarnoszczu kraluje wszem kolorom biato$¢”, AW, NB). A za-
tem, harmonia i $wiatto... To w pierwszym glosie, w ktérym poddawane
kolejnym metamorfozom morfemy przywodza na mysl wcale nie tak znowu
mgliste sensy. Jezeli jednak sprébujemy potraktowad tekst asemantycznie

27 Tamze, s. 72.
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i skoncentrujemy sie jedynie na brzmieniu, wéwczas w Namopaniku
charuna uslyszymy te samg wspomniang dominacje glosek ‘h’ i ‘v, lecz
nie skladajacych sie juz na harmonijne dzwieki chdéréw, a chrobot,
charkot®®, chrup czy chrap niezno$nej instrumentacji - ,chrrrr”... Caty
Namopanik charuna zdajac sie tekstem o harmonii - przede wszystkim
bowiem charczy, chrapie i chrobocze®®, a éw drazniacy i niepokojacy
ludzko-nieludzki glos, ktéry nie wiedzieé skad przychodzi, zdaje sie ,,robié
podkop”, drazy¢ w tekscie swdj wlasny korytarz. Nie inaczej dzieje sie
w Namopaniku Barwistanu - i ten ma swoje ,podziemne” Zrédio niepokoju.
Zdaje sie, ze tym razem bierze ono swoéj poczatek w réznych potaczeniach
glosek v’ i ‘W, ktére ,na pierwszy rzut oka” rozjasniajg sie w ,barwach”,
ale - znow - gdy rozpleniaja sie w tekscie, odlaczone od odbijajacych sie
echem barwnych znaczen, formujgq brzmieniowe ,uskoki”: ,rw”, ,wr” -
rwane dzwieki, tekstowe wyrwy, wewnatrzwyrazowe przerwy, intensywne
zrywy, rowy i urwiska - fundujacy nadmiar dzwiekowych wrazen, rwetes.
Rwad, przerywad, charczed, chrobotad i chrapaé... Z namopanikiem wiec
jak z bozkiem Panem: w barwie dnia - harmonijne dzwieki fletni, pod
ostona nocy - dziwne odglosy, jeki i chrapania.

Ku literaturze mniejszej

Jedna z r6l w opowiesci o bozku Panie przypada nimfie Echo, ktéra
w lekturach namopanikéw zdaje sie na miejscu bardziej niz gdzie indziej -
ze swoim cialem rozerwanym na strzepy, rozrzuconym po ziemi i w strze-
pach tych wydajacym wcigz ten sam zapamietany dzwiek. A skoro
wszystkie §lady sie mieszaja i tyle juz razy Aleksander Wat wyprowadzat
nas w namopanikach w pole, pozwdélmy sobie raz jeszcze podazyé
niepewnym tropem.

Zdarzaja sie odkrycia zupetnie przypadkowe, a przy tym fascynujace. Tak jest
z pewnym drobiazgiem, pozornie zupetnie marginalnym, niewiele znaczacym
rekopisem, ktéry znajduje sie w pudle ,Box 1”7 w obwolucie oznaczonej ,0,”. Na
obwolucie kto$ odrecznie napisat, ze jest to jeden z namopanikdw. W istocie nie jest to

28 T. Venclova odnotowuje, ze ,w inkantacji wiersza tkwi jednak co$ perwersyj-
nego. Poeta stwarza stan magicznej harmonii, po czym burzy ja, wprowadzajac
dewiacje komiczne i absurdalne oraz - z przekgsem - zmiany nastroju.
Przesycenie tekstu gloska ,ch” upodabnia go do zapisu potoku stéw jakiejs
osoby prymitywnej (,ch” wywoluje skojarzenia obsceniczne jako pierwsza
gloska stowa ,chuj”). T. Venclova, Aleksander Wat, s. 70-71.

29 M. i P. Grafowie zobacza w operacjach tych obraz ,jakiegos rozgardiaszu,
nieoczekiwanego, nawet niepokojacego ruchu petnego szmeréw, pokrzykiwan
i popiskiwan”. M. Graf, P. Graf, ,A usta znéw...”; s. 44.
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namopanik, a modlitwa Kadisz jatom, zapisana reka poety na fragmencie niebieskie]
oktadki zeszytu z napisami w jezyku rosyjskim3°

- pisat Adam Dziadek w 2009 roku, zdajac sprawe z badai w archiwum
Wata. Nie wiemy, czyja reka zostal dokonany 6w mylny dopisek, ani
w ktérym roku. By¢ moze byla to reka Oli Watowej, ktéra blednie uznata
transliteracje tekstu aramejskiej modlitwy za jeden z dwdch znanych
namopanikéw lub moze za namopanik trzeci*!. Jak by jednak nie bylo, tekst
modlitwy musiat skojarzy¢ sie z brzmieniem tekstu Wata nieprzypadkowo.
Dziadek pisze o pewnych ,podobiefistwach formalnych i fonetycznych”??,
ktére znajdujemy przy poréwnaniu Namopaniku charuna z tekstem Kadisz
jatom. Cho¢ jednoznaczne potwierdzenie, ze modlitwa ta mialaby staé sie
podstawa czy inspiracja tekstu Wata zdaje sie trudne i niepewne, moze
wecale nie o owa jednoznaczno$¢ i Scistos$é ustaleni tu chodzi. Trop ten zdaje
sie sugerowac nie tyle formalne pokrewienistwo pomiedzy tekstami (rodzaj
parafrazy, instrumentacyjnej imitacji, cytatu figur czy struktur), co raczej
otwiera¢ namopaniki na inne mozliwe lektury. By¢ moze zaskakujaco
ynagtasnia” echo jezyka obcego, ktdry rozlega sie w jezyku wtasnym? Czym
bylby jednak éw obcy jezyk? Moze to jezyk ,ze snu”, nieojczysty jezyk ojca?

Sni mi sie, ze w nocy ciemnej i gtebokiej stysze z drugiego pokoju modlitwe cicha,
ale rozpaczliwg Ojca. [...] I uswiadamiam sobie, ze Ojciec zwraca sie do Boga zawsze
po hebrajsku, a ja hebrajskiego nie znam. Wiec éniel®?

- jak glosi znany fragment dziennika. O ,przeszlym jezyku”, ktdérego sie
nigdy nie mialo, bo pozostaje nieznanym - niczym hebrajski dla Wata -
Derrida pisze jako o ,jezyku odjetym”, ktérego obcosci na rézny sposéb
stale sie szuka. ,,Lubie go - pisze Derrida - stuchaé przede wszystkim poza
wszelka »komunikacja«, w poetyckim dostojeristwie $piewu lub modlit-
wy”**. Czy podobna przyjemno$é nie moglaby kierowaé takie Watem
piszacym swoje namopaniki, pozwalajace wystyszeé obcos¢ jezyka i wlasna
obcos¢ zarazem ,,w poetyckim dostojeristwie $piewu i modlitwy” oraz ,,poza
wszelka komunikacja”, w betkocie? By¢ moze Wat performatywnie odgrywa
wiec w namopanikach aporie bycia obcym we wilasnym jezyku, aporie

30 A. Dziadek, Aleksander Wat w Beinecke Library w Yale, ,, Teksty Drugie” 2009,
nr 6, s. 253.

31 Za wszystkie informacje na temat archiwalnej wersji tekstu bardzo dziekuje
Panu Profesorowi Adamowi Dziadkowi.

32 Tamze.

33 A. Wat, Dziennik bez samogtosek, Pisma zebrane, t. 3, oprac. K. i P. Pietrychowie,
Warszawa 2001, s. 143; dalej jako (AW, DBS).

34 J. Derrida, Jednojezycznos¢ innego, czyli proteza oryginalna, ttum. A. Siemek,
,Literatura na Swiecie” 1998, nr 11-12, s. 65.
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wlasnosci i wywlaszczenia, ktére sprzegaja sie w jednoczesnej kreacji i des-
trukcji jezykowych form?

Zdaje sie jednak, ze aporie te najlepiej ujmuje Wat duzo pdzniej sam,
w paradoksie jezyka ,,dziedzicznie obcego”. Impulsem dla tej mysli staja sie
dziennikowe refleksje o prozie Franza Kafki®*®, zapisane 8 grudnia 1963
roku:

Co mnie najpierw, przed wizja, uderzyto w Zamku, to jezyk, krystaliczno$¢ jezyka. Na
swoj czas podobna krystalicznosé miata najlepsza proza Heinego, Przyczynki do historii
religii i filozofii w Niemczech. Teraz podobnie Tuwim. Okazuje sie, ze by dotrze¢ do osi
krystalicznej jezyka, trzeba, zeby to byt jezyk dziecinstwa, ale dziedzicznie obcy, trzeba
by¢ w nim i poza nim (AW, DBS, s. 155).

O swojej fascynacji ,krystalicznoscia jezyka” Wat zdecydowal sie
opowiedzie¢ jezykiem na rdézne sposoby niekrystalicznym, we fragmencie,
w ktérym nie tylko mieszaja sie jezyki (polski, francuski, niemiecki), ale
i ktérego polszczyzna zostata zdeformowana i okaleczona brakiem samo-
glosek®®. Czym jednak bytaby owa ,,0$ krystaliczna jezyka”, ktéra znajduje
Wat u trzech bohateréw swojej notki: Franza Kafki, Heinricha Heinego
i Juliana Tuwima? Tego dokladnie nie wiemy, ale wiemy, jaka droga mozna
do niej dotrzeé: ,trzeba, zeby to byt jezyk dziecinistwa, ale dziedzicznie
obcy, trzeba by¢ w nim i poza nim”. Docieraja do niej trzej bohaterowie
Wata, ktérych taczy zydowskie pochodzenie®”, mniejszo$ciowe usytuowa-
nie, a zarazem paradoksalna sytuacja bycia obcym we wlasnym jezyku -
postugiwanie sie jezykiem dziecinstwa, ktéry jest zarazem ,dziedzicznie
obcym”.

By¢ moze wiec pod metafora krystalicznej osi jezyka nie ukrywa Wat
wecale automatycznie nasuwajacej sie krystalicznej czystosSci, lecz przeciw-
nie. Ustawié krysztal w storicu to wszak rozszczepié swiatto w pelne widmo.
By¢ moze zatem krystaliczna wtasciwosé jezyka to wlasciwosé rozszczepia-
nia, a o$ wyznacza miejsce, w ktéorym pojedynczos$é rozprasza sie
w spektrum, czysty jezyk ojczysty ujawnia swojg wielo$¢ jako wiasny, lecz
»dziedzicznie obcy”. Wat nie pisze jednak traktatu o optyce, a przez
skrystaliczna” soczewke jezyka Kafki, Heinego i Tuwima, prébuje by¢ moze
przede wszystkim uchwyci¢ wlasne usytuowanie w jezyku®® - jednoczesnie

35 Znaczacg role twoérczosci Kafki dla Wata pokazuje Piotr Bogalecki. Zob.
P. Bogalecki, Wszystkich brat?, s. 135.

36 Zob. A. Wat, Dziennik bez samoglosek, oprac. M. Kmiecik, Krakéw 2018.

37 Lacznosé¢ te odnotowuja przypisowo edytorzy dziennika, Krystyna i Piotr
Pietrychowie: ,Caly fragment zbudowany zostal na aluzji do zydowskiego
pochodzenia Kafki, Heinego i Tuwima” (AW, DBS, s. 459).

38 Krystyna Pietrych wskazuje, ze analiza sytuacji Tuwima mialaby pelni¢ dla
Wata role ,(krypto)autorozpoznania”. K. Pietrych, ,,Gdybym byt...”, s. 158.
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»W nim i poza nim” - naktadajace konieczno$¢ zmagania sie z ,,dziedziczna
obcoscig” ,protezy oryginalnej”, by uzy¢ paradoksalnej metafory, za
pomoca ktérej w jakze podobny do Wata sposéb ujmuje rzecz Jacques
Derrida w Jednojezycznosci innego, majacej swdj autobiograficzny punkt
wyjécia w sytuacji algierskiego Zyda piszacego w jezyku francuskim®®.
Powraca tu uporczywe pytanie, jak to mozliwe, ,by jedyny jezyk, ktérym
owa monojezyczna osoba méwi i ktérym mowic jest zmuszona na zawsze
[...] nie byl jej jezykiem?”*°, jak to mozliwe, by wciaz musial byé
»wymyslany na nowo bez szlaku ni mapy?”*'. Wydaje sie, ze uporczywosé
tego samego paradoksu prébuje uchwyci¢ Wat. Owa ,krystaliczna o0$”
bylaby wiec by¢é moze miejscem, w ktérym dochodzi jak do zalamania
$wiatta, do zlamania ,hegemonii homogenicznoéci”** jezyka i otwarcia
sporu z jednojezycznoscia.

W wielojezycznym fragmencie, wywiedziong poza samg siebie polsz-
czyzna bez samogtosek uchwycit Wat nie doswiadczenie indywidulane, lecz
wspdlne: takie, ktdre mialoby stawaé sie udzialem réznych pisarzy
pochodzenia zydowskiego piszacych we wlasnym, lecz dziedzicznie obcym
jezyku. Mozna powiedzied, ze dokladnie od takiego wspoélnego doswiad-
czenia rozpoczyna sie historia polskiego futuryzmu, inicjowana wystapie-
niem nierozlacznej wéwczas pary warszawskich, jak sami siebie okreslaja
w pierwszej ulotce Tak, neofuturé6w - Anatola Sterna i Aleksandra Wata,
prowadzac nas zarazem ku kafkowskiemu pojeciu ,literatury mniejszej”**.
Nie bedac literatura ,mniejszego” jezyka, a taka, ktdra jakas mniejszos¢
tworzy w jezyku wiekszos$ci, literatura mniejsza na rézne sposoby
decentralizuje i ,minoryzuje” jezyk wiekszoSciowy. Politycznosé relacji
pomiedzy mniejszosciowym a wiekszosciowym rozciaga sie na cale pole
literatury mniejszej, a kazde formulowane w jej obrebie wypowiedzenie
nabiera wymiaru kolektywnego. To dobrze znane, wskazywane przez
Deleuze’a i Guattariego, najwazniejsze wlasciwoéci literatury mniejszej*?,
dla ktérej szczegdlnie istotne stang sie eksperymentalne gesty przeksztal-
cania jezykowej materii, réznego rodzaju ingerencje w jezyk wiekszosci. We

39 QO istotnym dla Wata ,byciu na pograniczu jezykowym” pisat E. Kuzma: ,jidysz
ze strony ojca, polski ze strony spolszczonej matki, rosyjski jako jezyk
urzedowy w ,Przywislaiiskim Kraju” i w szkole, niemiecki w zajetej przez
Niemcéw Warszawie czasow pierwszej wojny $wiatowej, polski w gimnazjum
i na uniwersytecie po odzyskaniu niepodleglosci. Mégtby Wat powtdrzyé za
tym francuskim Zydem urodzonym w Algierii: ,mam tylko jeden jezyk i nie jest
to méj jezyk”. E. Kuzma, , Nieswiety betkot”, s. 21.

40 J. Derrida, Jednojezycznosc innego, s. 92.

41 Tamze, s. 94.

42 Tamze, s. 64.

43 F. Kafka, Dzienniki 1910-1923, ttum. J. Werter, Krakdow 1969, s. 154.

44 Zob. G. Deleuze, F. Guattari, Kafka, s. 83.
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wszystkich wskazanych powyzej aspektach, ,mniejszosciowy” wymiar
wspolnego wystapienia Sterna i Wata wydaje mi sie niezwykle interesujacy.
Obaj pochodzenia zydowskiego, nieuchronnie usytuowani w pozycji mniej-
szo$ci, ktére to usytuowanie ze sobg dziela i w osobliwy sposéb prdobuja
sobie z nim radzi¢, debiutujac w atmosferze antysemickich atakéw na
mtlodych ,,wywrotowcéw”. Nie tylko indywidualnie, lecz zwlaszcza kolek-
tywnie poddaja swojg mniejszosciowg pozycje wielu rozmaitym operacjom:
z jednej strony, bywa na rézne sposoby kamuflowana, z drugiej za$
- do granic eksponowana w parodiach, persyflazach, prowokacjach,
ujawniajac obszar tozsamosciowych konfliktéw oraz ich artystycznych kon-
sekwencji. Zwlaszcza w przestrzeni jezyka i zarysowanego przez neo-
futuréw-prymitywistow awangardowego projektu, ktdry choé nieustannie
sytuowany wzgledem zachodnich i wschodnich poprzednikéw, zdaje sie
ujawniaé swoje nieoczekiwane osobliwosci wowczas, gdy spojrzy sie na
niego w perspektywie mniejszosciowe;j.

Stern i Wat czynia, jak sadze, z niepozwalajacego sie zredukowaé
doswiadczenia obcosci w $wiecie i jezyku ukryty temat swoich neofuturys-
tycznych praktyk, ktdéry jest zarazem laczacym ich ,tematem wspdlnym”
i ktéry sprawia, ze kolejne ,gagi” mozna czyta¢ jako glos rozchodzacy sie
z owego ,mniejszoSciowego” polozenia, ,skazany” na ciagle — ujawniajace sie
nie wprost, lecz w skomplikowane;j sieci zaposredniczen - odnoszenie sie
do tego, co wiekszosciowe. By¢ moze wiec z tej perspektywy artystyczna
aktywno$¢ Sterna i Wata pozwala sie czytac jako szczegdlnego typu ,praktyka
mniejszo$ciowa”, w ktérej wywrotowym wymiarze daje o sobie zna¢ sytuacja
bycia obcym w jezyku oraz nieustanna aktualizacja napiecia pomiedzy
wlasng (niedosiezng) przeszloscig i mozliwa przyszioscia. Pole tego napiecia
wyznaczaja tu przede wszystkim dwa wymiary: jezykowy eksperyment
i awangardowa prowokacja. Jawnej politycznosci przeciwstawia sie w nich
ukryta, na r6zne sposoby maskowana polityczno$¢é mniejszosciowego oporu,
cechujaca, jak sadze, wczesne teksty Sterna i Wata. Ujawnia sie ona jako
suma wewnetrznych napie¢, ktére zarazem dajg poczatek i rezonuja
w jezykowych eksperymentach dwoéjki warszawskich futurystéw.

Dotkna¢ ptomieniem

Jezeli literatura mniejsza, ,drazy” jezyk wiekszosci, poddajac go réznego
rodzaju procesom odmieniania i destruowania, dziala na rzecz przemie-
szczania, podkopywania i ,psucia”, prébuje napiaé ,tensory w catym [...]
jezyku, by wydoby¢ zen krzyki, wycia, wysokosci, trwania, barwy, akcenty

i intensywnosci”*® - by¢ moze to wlasnie jest najwyzsza stawka ,namopa-

45 Tamze, s. 123.
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nicznego” betkotu. W tym sensie namopaniki bylyby niezwyklym ekspery-
mentem z jednojezycznoscia, z poszukiwaniem miejsca jednoczesnie
w jezyku i poza nim, préba dotarcia do ,krystalicznej osi”, na ktérej jezyk
sie rozszczepia na to, co swoje i to, co obce, poprzez metamorficzne
uplynnianie form i drazenie , podziemnych” korytarzy.

By¢ moze wiec z pozoru wydajace sie jedynie aplikacja na terytorium
polszczyzny zasad zaumu, fascynacja chwytem, dadaistyczng zabawa,
eksperymentatorskim gestem i awangardowg prowokacja, namopaniki
maja swoj poczatek w doswiadczeniu najzupelniej innym. Moze to ono
wlasnie staje sie skrytym za ,futurystyczna zastona” motorem napedowym
tego wyjatkowego eksperymentu, w ktérym polszczyzna wyobcowuje sie,
wprawiona w ruch, wprowadzona w stan wielkiej metamorfozy, znajdujac
ujscie spod dyktatu jezykowych form i praw. Najwazniejszym dazeniem
bytoby tu nie dazenie nowatora, lecz tego, kto chce dotrze¢ do rozszczepia-
jacej jezyk ,osi krystalicznej”. Ta za$ dostepna jest w szczegdlny sposéb
pisarzom ,mniejszym”, o ktérych Deleuze pisal, ze sa wszak ,wielcy silg
minoryzowania: pozwalajg jezykowi umknaé, pozwalaja mu poruszacé sie po
czarodziejskiej linii i bezustannie wprawiaja go w stan nieréwnowagi, kaza
mu sie rozszczepiac i zmienia¢ kazdy z jego termindw, zgodnie z nieustanna
modulacja”®. Wat pod postacia swojej ,osi krystalicznej” zdaje sie dos-
konale wprost przeczuwal owg ,czarodziejska linie” rozszczepienia,
do ktdrej mozna dotrzec stajac sie - by uzy¢ raz jeszcze stéw Deleuze’a -
»obcym we wlasnym jezyku”*’. W tym sensie robilby Wat w namopanikach
z jezyka uzytek ,mniejszy”, z pozycji mniejszosci decentralizujac jezyk
wiekszosci, we wlasnym jezyku ,wykrawajac jezyk obcy, uprzednio nie-
istniejacy”. Sila ekspresji rozbijajac forme, ,zrywajac z wcze$niejszym
porzadkiem rzeczy”*®, znajduje swéj wilasny ,twérczy betkot” - nie tyle
Swiety czy nieswiety, co raczej ,mniejszy”’. By¢ moze to wspélne doswiad-
czenie w pewnym sensie nawet bardziej niz awangardowe inspiracje
napedza poetycka prace Wata i Sterna, pchajac ku eksperymentowaniu
z jezykiem, ku jego ,mniejszemu opracowaniu”, w awangardowych poety-
kach znajdujac by¢ moze przede wszystkim zestaw przydatnych chwytow,
wykorzystywanych z wlasnych pobudek i dla wlasnych celéw.

I tu wiasnie, gdzie juz tak, a nie inaczej ,graja” namopaniki powinna
sfruna¢ ponownie kosujka, ze swa ,plonacoreka”, od ktérej caly tekst,
zapowiadajacych namopaniki, Zywotéw ,zajmuje sie ogniem”, uwalniajac
»zywiol” jezykowej metamorfozy. Jej iskra tkwi jednak byé moze wcale nie
w wyeksponowanym do granic parodii zaumnym eksperymencie, lecz

46 G. Deleuze, Wyjgkal..., [w:] tegoz, Krytyka i klinika, ttum. B. Banasiak,
P. Pieniazek, L6dz 2016, s. 180-181.

47 Tamze.

48 G.Deleuze, F. Guattari, Kafka, s. 126.
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wlasnie w owej w ambiwalentnej relacji wobec jezyka, ktérego stowa sag
jednoczesnie odstraszajace i upragnione, otwierajac tym samym pole dla
szczegdlnego typu eksperymentalnej ingerencji, w ktérym to punkcie tacza
sie refleksje Derridy i koncept dzialania literatury mniejszej. W praktyce
tej - jak pisze Derrida - jezyk ,trzeba [...] jednocze$nie przywiaszczy¢ sobie,
oswoi¢, pozyskaé, czyli pokochaé niecac ogienl, podpali¢ [...], by¢é moze
zniszczy¢, a w kazdym razie naznaczyé, przeksztalci¢, pociagé, naciaé,
wykué, dotknaé ptomieniem”®... Jednak nie po to, by ,zadaé bél jezykowi
[...] by go uszkodzi¢ lub zrani¢ w jednym z tych odruchéw odwetu [...], by
go maltretowaé w jego gramatyce, skladni, stownictwie, w ciele jego regut
i norm”°, ale by w ten wlasny jezyk obcy nieustannie ingerowad i go
naruszaé, sprawic¢, by ,co$ sie temu jezykowi zdarzyto [...] wciaz nie-
tknietemu, wcigz czcigodnemu i czczonemu, wielbionemu w modlitwie
jego stéw i w zobowiazaniach, ktdre sie w nim zaciagaja — zeby mu sie wiec
zdarzyto co$ tak wewnetrznego, by nie byl juz nawet w stanie protestowad,
nie protestujac jednoczesnie przeciw wlasnemu dobywaniu sie, by nie mégt
sie temu przeciwstawi¢ inaczej, jak tylko wstretnymi i niegodnymi symp-
tomami”*.

Zaskakujaco podobna wizja pelnej ambiwalencji i napie¢ relacji wobec
jezyka i dzialania w jezykowej materii jest nie tylko widoczna w futurys-
tycznych praktykach Wata, ale staje sie tez rodzajem powracajacego wciaz
refrenu jego podzniejszych metaliterackich refleksji. I choé nie zawsze
bedzie taczyl 6w dwuznaczny stosunek z mniejszosciowa pozycja i sytuacja
bycia obcym w jezyku - jak ma to miejsce w przypadku rozwazan o Kafce
czy Tuwimie - to jednak nieustannie bedzie eksponowal napiecie pomiedzy
afirmacja i negacja, twierdzac na przyklad, ze ,stosunek dzisiejszego poety
do mowy ojczystej jest stosunkiem neurotycznego dziecka do rodzicow:
Liebe-Hass. Co wyr6znia autentycznego pisarza: jednoczesna obecnosé
w kazdym jego zdaniu i milosci, i nienawisci, oddania i nieufnosci, adoracji
i wzgardy, sympatii i odrazy do stéw” (AW, DBS, s. 317). Milo$¢ dookresli
Wat jako radosé, ktdra daje ,najpierw zmystom, potem inteligencji, sama
materia jezyka”, nienawis¢ z kolei bedzie taczyl z ,oporem materii stownej,
niewspéimierno$cia stéw z idealnym [...] ich prototypem” (AW, DBS,
s. 317). Z kolei napiecie mitos¢-nienawis¢ sprébuje doprecyzowacd nastepu-
jaco: ,Mitosé-nienawisé: poeta dzieckiem mowy i transcendentu, chciatby
poslubié mowe, zamordowacd transcendent, niekiedy odwrotnie” (AW, DBS,
s. 318). Kreslac ten osobliwy poetycki ,tréjkat edypalny”, Wat wyprowadza
jednak destrukcyjne pragnienia daleko poza awangardowsg praktyke,
ukazujac je jako takie, ktére podszywajg cale jego pisanie, zmuszone

49 Tamze, s. 74-75.
50 Tamze.
51 Tamze.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

MarTA BaroN-MiLian o M$c. Ku literaturze metamorficznej (Wat i Stern) 183

do ciaglej konfrontacji z oporem materii>?. Niszczenie stéw, ,dreczenie”
i ,znecanie sie” nad jezykiem ma w tworczosci Wata bardzo dtuga historie,
znakomicie widoczne juz w Piecyku. Venclova zdiagnozuje w tym przypadku
wyjatkowe ,,urzeczenie kata swojg ofiarg”, ktéra zachwyca go ,,nawet wtedy,
kiedy z rozkosza oddaje sie dzielu niszczenia”®*... Za sprawa owego
urzeczenia Wat by¢ moze stwierdzi: ,Wydaje sie, ze najwlasciwsze sa
wiersze polskie, w ktérych odczuwa sie opér i meke surowca jezykowe-
go”*. Refleksja ta prowadzi nas z kolei ku péZznemu szkicowi o Tuwimie,
gdzie tymi, ktérzy w sposéb szczegdlny odczuwali opdr surowca i pol-
szczyzne jako krnabrng sa wlasnie - jak nazywa ich Wat - ,,poeci minoryci”,
poeci mniejsi. Nie zapominajmy jednak, ze mamy do czynienia z futurys-
tyczna farsa...

Msc

Jesli dla Wata eksperymentowanie z jezykiem poetyckim osigga swoje
ekstremum w namopanikach, dla Sterna punktem tym z pewno$cia jest
stynny romans peru®®. Poemat stanowi niewatpliwa parodie romansu
rycerskiego, poddajac - wywolujacej efekt komiczny - hiperboli wszystkie
jego elementy: poczawszy od heroiczno-erotycznej tematyki, poprzez
techniki i schematy fabularne, oparte tu na motywie pierwotnej rozigki
kochankéw, ktérzy po licznych perypetiach wreszcie moga byé razem,
podréznicza, egzotyczna oprawe, a skonczywszy na wykwintnym,
podniostym stylu. I tak, w jaskrawej parodii, neofuturystyczny rycerz,
podrézuje drogg morska do dalekiego kraju, by wyzwoli¢ zamknieta w ma-
lachitowej wiezy ksiezniczke, ktéra o swicie ma zostaé zlozona w ofierze,
jak grozi ,glos”, rozlegajacy sie w wycyzelowanej, patetyczne]j poetyckiej
formie:

jutro na niebie ztote cyfry gdy zbledna
narzuce na sie ptaszcz miekki, czerwony,
przezyjesz krélewno noc jeszcze jedng -

52 Przyktadéw znajdziemy wiele: ,Ja na przyklad szedlem $wiadomie na betkot,
ktéry ma teraz odpowiednik, powiedzmy, w bialoszewszczyznie. Na gniecenie
stowa, na niszczenie stowa” (AW, MWL, s. 45); ,nieufnosé, pogarda, i nienawisé
do stéw, do mowy [..] Ten sam $wiadomy wybdr nonsensu, redukcja
do belkotu [...] W mojej wczesnej miodosci [...] w Mopsozelaznym piecyku
miatem tego przeczucie, bylem na tropie”. (AW, DBS, s. 269).

53 T. Venclova, Aleksander Wat, s. 98.

54 A. Wat, O przettumaczalnosci utworéw poetyckich, [w:] tegoz, Publicystyka.
Pisma zebrane, t. 5, oprac. P. Pietrych, Warszawa 2008, s. 625.

55 Pierwsza cze$¢ romansu peru opublikowana zostala w Futuryzjach (1919),
cato$é - rok pézniej w almanachu GGA (1920).



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=

L .

184 ruch literacki o R. LXIIl 2022 e z. 2 (371) PL e artykuty i rozprawy

jutro z brzaskiem, ztote oczy gdy zbledna
spadnie n6z moj na kark twéj schylony.
(tak méwit kaptan skrwawiony).®

Ale choé romansowa forma wzniosta i piekna, a raz po raz daja sie
postyszed przerdzne stylizacje i echa prowadzace nas by¢ moze az do Piesni
nad piesniami (trzepocza ztote synogarlice, roznosi sie zapach nardu, wiosta
sg rozane i wonne, a tekst inkrustowany ,malachitem”, ,hebanem”
i ,lazurem”), to w roli wtaczajacego sie na firmament storica wystepuje
wydajaca dziwne dzwieki ,krowa plomienna”, wybawiciel nie pedzi
do ukochanej, lecz ,rypie po peru”, a gdy juz sie polacza, to na jej ,heba-
nowo zlote kolana” splywaja nie pocatunki, ale §lina, by na koniec przy-
pomnialy o sobie niedawne napady podagry. Mimo udanej parodii, fabuta
to jednak watpliwie atrakcyjna, ktéra najzupelniej juz blednie w obliczu
intryg i przygéd, jakie Stern przygotowat dla jezyka. Gdy dochodzi wreszcie
do rozmowy kochankéw wyglada (brzmi?) ona tak:

rozmowa kochankow:

12227270 czyzby, czyz?.
a, a, ak, agh, akh! I'I'] twe czyz éwierka
bee. dlin. mm jak z Swierku czyz
bu lu Lu bu” fr!
bu lu lu Su lu bu” frfr frfrfri!
kizia

milusienki kukusienki kukusienki sienki
malutenka kulusienka pienka-cienka-enka

mimi ba - mm mm, w!!
krtrk. (A A.) wrl wrr
aa

(AS, rp, s. 71)

Dwukolumnowy, symultaniczny zapis rozmowy stanowi oczywista
parodie zderzenia obcych jezykéw kochankéw, w ktérych sytuacja
komunikacyjnego nieporozumienia zostaje wyjaskrawiona i doprowadzona
do absurdu®’. Naprzeciw obcych, niezrozumialych, jawigcych sie jako
przypadkowe dzwiekéw obcego jezyka, Stern stawia frazy nie tylko

56 A. Stern, romans peru, [w:] tegoz, Wiersze zebrane, t. 1, oprac. A.K. Was-
kiewicz, Krakéw 1985, s. 67; dalej jako (AS, rp).

57 Zob. M. Tarnogdrska, Formula symultaniczna. O poemacie futurystycznym,
[w:] tejze, Poemat miedzywojenny. Studium z poetyki historycznej gatunku,
Wroctaw 1997, s. 159; P. Majerski, Anarchia i formuly. Problemy twdrczosci
poetyckiej Anatola Sterna, Katowice 2001, s. 23.
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parodiujace liryke sentymentalng, ale przede wszystkim - eksponujace
brzmieniowa specyfike polszczyzny: ,czyzby? czyz?./ twe czyz éwierka/ jak
z Swierku czyz”; ,milusienki”, ,malutenika”. Rozmowa kochankéw nie
sklada sie jednak z kolejnych replik, imitujacych dialog niemozliwy.
Rezygnujac z klasycznej, linearnej formy zapisu i decydujac sie na zapis
symultaniczny, Stern buduje raczej tekstowe pole wspétbrzmienia glosow,
w ktérym polskie stowa stopniowo mieszaja sie z dzwiekowa materig
obcego, nieznanego bohaterowi jezyka i - co najciekawsze - poczynaja sie
odksztalcaé, przemieniaé, a wreszcie rozpadac...

petnia Ksiezyca nad morzem
méc it bt 000 (uu)
77 st st
lu—la—lu oang
misto — lo — lo

szarf roztecze . ma

lanka. lanka.
h — eh — thhh tt
AAAA (uu) K?
dzann. dzan

(AS, rp, s. 72)

Te czes¢ utworu Sterna Pawel Majerski nazwie ,literowg (dZwiekowa)
kompozycja” czy ,partyturg pelni Ksiezyca”®®, podejmujac prébe rekon-
strukcji senséw, szukajac dla gtoskowych zbitek uzasadniert w fabularnym
kontekscie romansu peru. Beata Sniecikowska okresli 6w fragment z kolei
jako ,dzwiekowe przedstawienie pelni ksiezyca, na ktére natozono frag-
menty rozmowy kochankéw”*?, pozostajac sceptyczng wobec préb rekon-

58 P. Majerski, Anarchia i formuta, s. 26.

59 B. Sniecikowska, ,Nuz w uhu”?, s. 311. Na temat »wizualnych pejzazy
dzwiekowych” zob. B. Sniecikowska, Awangardowe widokéwki dzwickowe,
[w:] Widzenie awangardy, red. A. Stankowska, M. Telicki, A. Lewandowska,
Poznan 2018, s. 37-38.
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struowania znaczen, usytuuje swoja wnikliwa analize w perspektywie jezy-
kowych teorii awangardy. Majerski dowartosciowuje futurystyczne inspira-
cje Sterna, wykazujac podobierstwa do utworéw Marinettiego®®.
Sniecikowska, szczegétowo analizujac przejawy ,marinettowskiego z ducha
onomatopeizowania”, interpretuje fragmenty romansu peru raczej jako
forme ,dadaizujacej prymitywizacji tekstu” czy ,emocjonalnego, ekspre-
sywnego, dadaistycznego betkotu”®. Zdaniem badaczki te ,glosolaliczno-
-onomatopeiczne konstrukcje” nie stanowia jednak dominanty utworu;
niewatpliwie trafnie okresla je mianem ,zaskakujacego, prymitywizujacego
sztafazu”, uniezwyklajacego dodatku do ,tekstu gtéwnego” w ,,obcej dadaiz-
mowi poezji koherentnej semantycznie i rozbudowanej fabularnie”®?
widzac ich role jako ,inkrustacyjng”. Cho¢ z pewnoscia betkotliwe frag-
menty stajg sie w utworze miejscami ,,prymitywizowania” tekstu, wydaje sie
jednak, ze ich role mozna zinterpretowac takze odwrotnie - jesli mialyby
by¢ inkrustujacymi dodatkami, to moze raczej takimi, jakimi bywaja krysz-
taly, nie tylko przykuwajac wzrok najbardziej, ale i posiadajac wiasciwosé
rozszczepiania?

W analizowanym weczesniej, ,symultanicznym” fragmencie rozmowy
kochankéw, wspotbrzmienie jezyka wlasnego oraz niezrozumiatego betkotu
stopniowo prowadzi do ,infekowania”, ,zanieczyszczania” jezyka wlasnego,
ktéry wyobcowuje sie, wyprowadzony z formy, naruszany i destruowany.
Uchwycit tu Stern zarazem w ciekawy sposéb proces marginalizowania
warstwy semantycznej i przenoszenia ,punktu ciezkosci” na materialno$é
jezyka: stopniowo jezykowa materia zaczyna dominowaé nad sensem,
przenoszac nas ze sfery symbolicznego uzycia jezyka ku jego uzyciu -
mozna powiedzieé - intensywnemu. Metamorficzny impuls, jaki przynosi
ze sobg betkotliwy jezyk obcy, osiaga apogeum swojego dzialania
w kolejnym zacytowanym powyzej fragmencie, w ktérym ze stéw pozostaja
juz tylko resztki (jak by¢ moze twoér ,msc” ze stowa ,mito$¢” lub , miesiac”,
czyli ksiezyc), rozbijaja sie leksemy, pojawiajg asemantyczne zbitki glosek,
autonomizujg litery, a wraz z nimi brzmienia, udziwniony zostaje zapis
(wymienno$¢ matych i wielkich liter, pogrubienia czcionki, nieumotywo-
wana interpunkcja, ,poszarpany” typograficzny uktad werséw).

Z komiczna dostownoscia pokazuje nam sie tu moze Stern - by postuzyé
sie zdaniem Derridy - w tej wlasnie chwili ,,gdy jaki$ gos¢ niezrozumiaty,
jakis przybysz bez okres$lonego pochodzenia, sprowadza mu 6w jezyk
i zmusza go, tenze jezyk, do méwienia w jezyku Jednego - inaczej”®3.
Parodystycznie zlewaja sie wiec glosy pieknie wiadajacego wzniosla

60 Zob. P. Majerski, Anarchia i formula, s. 22-24.
61 B.Sniecikowska, ,,Nuz w uhu”?, s. 310-312.
62 Tamze, s. 315.

63 J. Derrida, Jednojezycznosc innego, s. 75.
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polszczyzna bohatera i ksiezniczki mdwiagcej w nieznanym jezyku,
a ostatecznie z wlasnego jezyka zostaja tylko ,destrukty” - msc, Hl, 77 st
st, mlst, lanka, lanka, wspé6ibrzmiace z obcymi polszczyznie zbitkami
glosek - oang, thhh, dzann... Monojezyk ujawnia swa wielo$¢ i nietozsa-
mos¢, staje sie betkotliwym ,podlozem dla najradykalniejszego przeszcze-
pu, dla znieksztalcer), dla przeksztalcen, dla wywlaszczenia, dla jakiej$
a-nomii, dla anomalii, dla de-regulacji”®*, a uzytek, jaki robi Stern z jezyka
niewatpliwie nazwaé mogliby$my ,mniejszym”. O takim ambiwalentnym
pragnieniu, by co$ sie wlasnemu-obcemu jezykowi przydarzyto, Derrida
napisze jako o ,odruchu milosci badZ agresji wobec tak eksponowanego
ciata” jezyka, ktdry jest ,obydwoma tymi odruchami naraz”, jak ,pieszcze-
nie pazurami, czasem cudzymi”®... Czyz mozna wiec wyobrazié sobie
lepsza forme gatunkowgq dla spektaklu totalnej destrukcji jezykowej materii
niz romans? Zdaje sie, ze podobne pragnienie ,gniecenia”, ,niszczenia”
stéw, do ktérego przyznawal sie tak czesto Wat, opisujac paradoks
Liebe-Hass, mitoSci-nienawisci do jezyka, udalo sie Sternowi ujaé¢ znacznie
krécej, zaskakujaco bliska Watowi miazga bez samoglosek: msc...

* * %

Piszac o Amour bilingue Abdelkebira Kathibiego, Derrida postuguje sie
metafora trzymania ,przy uchu rozmownej muszli jezyka podwéjnego”®®.
Moze Stern tez pozwala nam znalezé w romansie peru jakas muszle i to
w scenerii doprawdy sugestywnej i pieknej, przy ,pelni ksiezyca nad
morzem”... Gdy podniesiemy do ucha é6w komicznie przetworzony futu-
rystyczny rekwizyt, by¢ moze pozornie znaczaca nic lub niewiele roz-
sypanka mniej lub bardziej przypadkowych glosek czy wyrazowych
czastek - zdajacych sie jedynie praktykowaniem awangardowych chwytéw -
zlozy sie w szum, w ktérym wtasna, tak dobrze znana mowa, wyobcowuje
sie przez deformujace echa obcego jezyka.

Zgubi¢ muszle i zagluszy¢ ten szum - czyzby taki byl cel nerwowego
dzialania Sterna, gdy zaledwie w kilka miesiecy po publikacji swojego
poetyckiego debiutu zdecydowat sie na wykupienie calego naktadu Nagiego
czlowieka w Srédmiesciu, skazujac tym samym swoj pierwszy poemat na
nieistnienie? Czym sobie 6w pre-futurystyczny debiut na taki los zastuzyt?
Nie wiadomo, cho¢ zwyklo sie przypuszczad, ze niedoborem wywrotowych
srodkéw, ktéry nie przystawal temu, kto chwile pézniej mianowal sie
futurystg. By¢ moze jednak odpowiedz jest inna; by¢ moze podobny szum,
ktéry stychaé nad dalekim morzem Peru, rozlegal sie takze w Srédmiesciu,

64 Tamze, s. 102.
65 Tamze, s. 103.
66 J. Derrida, Jednojezycznosc innego, s. 64.
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w czesci zadedykowanej ,Mojej Matce”, ,na najbardziej odludnych ulicach”,
na ktére bohater trafia ,reka melancholii [...] wymiata[ny] [...] z domu”:

Blady, nad brzegiem rzeki siadam, ktérej nie ma
| nad nieszczesciem tego co soba nie wiadnie
Ptacze, gtowe rekoma objawszy obiema.®”

Intensywny intertekstualny szum Psalmu 137, a wraz z nim babiloniskich
rzek, ,ktérych nie ma”, stychaé tu wyraznie i - jak bardzo rzadko we
wczesnych wierszach Sterna - bez tekstowej parodystycznej osnowy, ktéra
pozwalataby ,zgubi¢ watek”. Skaze go wiec Stern na zgube sam, dbajac
od teraz bardzo o to, by zadnego echa obcego jezyka nie dalo sie postyszeé,
by zagluszyla go futurystyczna, pelna gagéw farsa, by potencjalna ,gltebie”
wyparta mechanika $miechu, wciagnat tektoniczny ,ruch powierzchni”,
w ramach ktérego sprzymierzajg sie komizm, erotyzm, witalizm, orienta-
lizm i blef z anarchistycznym gestem wyzwalania stéw spod panowania
jezykowych praw.

Dobrze znany futurystyczny bunt synéw przeciw ojcom, wyprowadzajacy
poza genealogie i przemoc ojcowskich figur, wiodacy ku obietnicy ,nowego
braterstwa”, w poezji neofuturéw - Sterna i Wata - staje sie o wiele bardziej
zlozony, w owg ,rodzinng historie” nieuchronnie wiklajacy jezykowsa
materie, mieszajacy poetycki eksperyment w kolektywnie ,prywatne
sprawy”. Wszystko to nadaje tekstom warszawskich futurystéw potencjatu
wlasciwego literaturom mniejszym, sytuujac jezyk w pozycji metamorficz-
nej, kaze ,,drazy¢” go na swdj wlasny sposob, odnajdowaé wtasna ,gware”,
wlasny ,twoérczy betkot”, a wraz z nimi wtasng ,niekompletno$é”®®,
do ktérych dociera sie w kolektywnym ukladzie, lecz nie gdzie indziej jak
na ,krystalicznej osi”. Wlasciwosci te nie ujawniaja sie jednak nigdy
u neofuturéw ,na serio”, a niemal zawsze jako parodystycznie przemie-
szczone, ,ograne” gagiem, w neutralizowanym (jeszcze) $miechem para-
doksie mitosci-nienawisci. Albo krécej: msc...

67 A. Stern, Nagi cztowiek w srédmiesciu, [w:] tegoz, Wiersze zebrane, t. 1, s. 25.
68 G.Deleuze, F. Guattari, Kafka, s. 94-95.
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“Msc...”: Towards metamorphic literature
(Aleksander Wat and Anatol Stern)

Summary

This article is an attempt at interpreting the experimental verse of two Warsaw
Futurists, Aleksander Wat's namopaniki and Anatol Stern's romans Peru [A romance of
Peru]. A series of analyses, conducted from the perspective of the materiality of
language, indicates that the key to the generic status of Wat's verse is to be sought in the
concept of metamorphism. Indeed, his namopaniki are best described as metamorphic
poems in which the dynamic of transformation gets the better of both their linguistic
material and their presumptive subjects. By associating the linguistic experiments of the
two Warsaw Futurists, who came from Jewish families, with the situation of ‘being
a stranger to one's language’ (Deleuze and Guattari) and Jacques Derrida's chafing at
monolingualism, the article argues that Wat's and Stern's early poetic practice represents
a turn to ‘minority art, i.e. a form of discourse subversive of the dominant hierarchies of
the ‘majority’ language and literature. Furthermore, the Deleuzian concept of minor
literature (littérature mineure) may be used to seek a finer differentiation between the
Warsaw Futurist avant-garde and the East or West European models of Futurism and
Dadaism.
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Polish literature of the 20™ century - Futurism - Dadaism - Warsaw avant-garde -
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