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Abstract
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In the article the Author discusses the problem of works devoted to the January Uprising of 1863,
prepared by Polish historians for the SOt anniversary of the event. She asks what was the character
of the various publications printed on consecutive anniversaries of the uprising, and — more broadly
— what were the social functions of these texts. Answering the question. Author claims that these pub-
lications had social role going far beyond the traditional, scientific function of a typical historic text.
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Podczas prezentowanej w 1925 roku, na IV ZjeZdzie Historykéw Polskich w Po-
znaniu, charakterystyki badan nad dziejami powstania styczniowego Edward Maliszewski
zwrocit uwage, ze dopiero teraz nadszed! czas na rozpoczecie systematycznych i obie-
ktywnych studiéw naukowych w tej mierze, a literatura historyczna o roku 1863 bytla
dotychczas ,,zdana na taske losu i dobra wolg przygodnych badaczy i mito$nikéw tradycji
tego okresu”!l. Potrzeba syntetycznego ujecia historii powstania styczniowego czy mono-
graficznych studiéw nad jego dziejami pojawiata si¢ zatem niejednokrotnie jako postulat
badawczy w wypowiedziach historykéw w catym popowstaniowym okresie, zaréwno
w konicu XIX stulecia jak i w poczatkach XX wieku?2. Jedynie tytutem przyktadu

'E. Maliszewski, Program prac nad dziejami powstania 1863/64 roku, [w:] Pamietnik IV
Powszechnego Zjazdu historykow polskich w Poznaniu 6-8 grudnia 1925 roku, t. 2, Lwéw 1927,
s. 212-216.

2 Na temat postulatéw badawczych podejmowanych przez srodowiska polskich historykéw przetomu
XIX i XX stulecia por.: J. Maternicki, Historiografia polska XX wieku, cz. 1 lata 1900-1918,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarnsk 1982.
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przywota¢ mozna w tym miejscu wypowiedZ Wactawa Tokarza, na wygtoszonym w ro-
cznicg powstania styczniowego w 1913 roku wykladzie dla krakowskiej mlodziezy
akademickiej, w ktérym podkreslat, ze ,rok 1863 nie rychlo doczeka si¢ historyka”,
czego powodéw doszukiwat si¢ w ogdlnej reakcji na kleske powstania3.

W podobnym tonie utrzymane tez byly wypowiedzi éwczesnych publicystow.
W 1907 roku na tamach ,,Tygodnika Ilustrowanego”, wspétpracujacy z tym pismem
Bolestaw Lutomski stwierdzal, ze:

Historia, polityka i praktyka skrzywdzity pokolenie szes¢dziesiatego trzeciego roku. Nie
mamy dotychczas historii tego czasu; mamy tylko gorsze lub lepsze z nim polemiki.*

W konsekwencji rok 1863 ,,nie znalazt dotychczas wyraziciela, psychologa i dzie-
jopisa”, twierdzit dalej autor. W réwnym stopniu aspekt potrzeby badan nad powstaniem
i brak opracowan dotyczacych tego okresu pojawiat si¢ w publicystyce okresu I wojny
Swiatowej, kiedy nad pytaniem ,,Kiedy be¢dzie mozna przystapi¢ do historii 63-go roku?”
zastanawial si¢ piszacy pod pseudonimem Adama Wierzynka jeden z publicystéw war-
szawskiego ,,Swiata™s. Wielu tego rodzaju spostrzezeri dostarcza analiza popowstaniowej
publicystyki i piSmiennictwa historycznego, a przytoczone w tym miejscu wypowiedzi
pozwalaja dostrzec szerokie spektrum podejmowanych w tej mierze dyskusji, ale rowniez
kieruja uwage na mniej penetrowane dzisiaj obszary historycznych zainteresowan.

Postawiony w tytule artykulu problem dotyczacy rocznicowego wymiaru pi§mien-
nictwa historycznego pozwala na analiz¢ wszelkich form historycznych wypowiedzi,
ktére inspirowane kolejnymi rocznicami powstania styczniowego dawaty Swiadectwo
zachodzacym na przelomie XIX i XX stulecia zmianom w klimacie mentalnym epoki.
Umozliwialy wigc obserwacj¢ ideowych, kulturowych czy politycznych przewartoscio-
wail, o ktérych mozna powiedziec, ze zachodzity na granicy dwdch §wiatéw historycznej
wyobrazni, w konteks$cie pozytywistycznej i neoromantycznej historiografii. Wszystko
to powoduje, ze na charakterystyke dwczesnego dziejopisarstwa mozna spojrze¢ w sposob
o wiele szerszy, wykraczajacy daleko poza jedynie poznawczy kontekst naukowych
wypowiedzié. W konsekwencji tez zainteresowania badawcze kieruja si¢ w strong nie-

3 Biblioteka Jagielloriska (dalej skrét — BJ), Rkps, Raporty policji krakowskiej o zyciu patriotycznym
i ideowym mtodziezy na Uniwersytecie Jagielloriskim z lat 1908-1913 (1914): sygn. 6400 III, k.119,
192-195; A. Zahorski, Wactaw Tokarz, [w:] Historycy warszawscy ostatnich dwdch stuleci, Warszawa
1984, s. 204; idem, Wactaw Tokarz — historyk i Zotnierz, [w:] W. Tokarz, Sprzysiezenie Wysockiego
i noc listopadowa, Warszawa 1980, s. 12. Na temat zainteresowari badawczych Tokarza historia woj-
skowosci por. B. Miskiewicz, Polska historiografia wojskowa. Préba analizy i syntezy, Poznar 1996,
s. 150-167.

4 B. Lutomski, Szescdziesigty trzeci, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1907 nr 10, s. 195; I. Landau,
Z.Landau, Lutomski Bolestaw, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XVIII, Wroctaw—Warszawa—Krakow
1973, s. 146-148.

5 A. Wierzynek, Kiedy bedzie mozna przystapic do historyi 63-go roku?, ,Swiat” 1916 nr 6, s.
1-2. Pod pseudonimem Adama Wierzynka ukazywac si¢ mogty najprawdopodobniej teksty zwiazanego
z tygodnikiem Wincentego Kosiakiewicza, cho¢ pseudonim ten uzywany byt réwniez przez innych
redaktoréw pisma.

6 Problematyka powstania styczniowego w historiografii polskiej doczekata si¢ juz licznych wypo-
wiedzi i omdwien. Dokonywano w nich podsumowania i oceny dotychczasowego piSmiennictwa histo-
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zwykle inspirujacych zagadnieni z zakresu funkcji rocznicowego pismiennictwa, posréd
ktérych wyraznego znaczenia nabieraja dyskusje dotyczace kategorii ,,uobecniania” czasu
historycznego, siggajace po wzdr rozwazar Mircea Eliade nad czasem swigtym?. Pojecie
to zwraca uwage na kwesti¢ ,,uobecniania” w wyobraZni zbiorowej zaktualizowanego
i wzmocnionego zjawiskiem rocznicowosci wizerunku powstania styczniowego. W tak
nakre§lonych plaszczyznach historiograficznych rozwazan przedmiotem badan, obok
dziet mniej czy bardziej profesjonalnych historykéw, staja si¢ takze — co istotne —
wszelkie mozliwe do uchwycenia formy historycznych wypowiedzi, wyrazane nie tylko
w popularyzatorskim pi§miennictwie, ale réwniez w niezwykle plodnej prasowej pub-
licystyce, okoliczno$ciowej broszurze czy w tekstach literackich zabarwionych histo-
rycznymi refleksjami8. Zatem wszedzie tam, gdzie dostrzec mozna wyrazne przejawy
historycznej wyobrazni wspdlnej dla okreslonych zbiorowosci, ale takze wyobrazni
indywidualnej. Wydaje sie, ze postulowane zagadnienia wpisuja si¢ w nurt historiografi-
cznych refleksji ostatnich dziesiecioleci, ktére z coraz wigkszg uwaga odnosza sie do
kulturoznawczego wymiaru dziejopisarstwa ujmowanego w szerszym spotecznym i kul-
turowym aspekcie. Jednoczesnie inspiruja dyskusje historykéw dotyczace kategorii nar-
racji, tekstu, rozumianych jako istota historycznego pisarstwa®.

W takim ujeciu obok dziet naukowych, ktére wyszlty spod piéra zawodowych hi-
storykéw zainteresowanie badawcze budza prace amatorskie, czgsto pozbawione kryty-
cznego aparatu, powstale w kregu mito$nikéw historii, naocznych obserwatoréw czy
wregcz uczestnikéw wydarzeri, a wsréd nich na popularne piSmiennictwo historyczne,
publicystyke historyczng, prace jubileuszowe o pamiatkowym charakterze, literaturg

rycznego wobec powstania 1863 roku. Por. na ten temat S. Kieniewicz, Historiografia polska wobec
powstania styczniowego, ,,Przeglad Historyczny” 1953, z. 1, s. 144; idem, Poklosie rocznicy powstania
styczniowego, ,Przeglad Historyczny” 1964, z. 1, s. 46-60; S. Chojnecki, Powstanie styczniowe
w historiografii polskiej, [w:] Powstanie styczniowe 1863-1864. Aspekty militarne i polityczne, red.
J. Wojtasik, Warszawa 1994, s. 7-22; H. Mo$cicki, Historiografia powstania styczniowego ostatnich
lat pietastu, ,Przeglad Historyczny” t. 34, 1937/1938, s. 389-407; E. Maliszewski, Wydawnictwa
z lat ostatnich o powstaniu styczniowym, ,Bellona” R. 2, 1919, z. 1, s. 70-75; z. 2, s. 152-156; z. 3,
s. 224-231; J. Maternicki, Historiografia...

7 Na temat kategorii uobecniania czasu por.. M. Eliade, Traktat o historii religii, £.6dZ 1993,
s. 377; idem, Sacrum. Mit. Historia, wybdr esejow, Warszawa 1993, s. 89-124.

8 Na temat potrzeby badan réznych form historycznego pisarstwa w historiografii polskiej XIX
wieku por. réwniez J. Maternicki, Miejsce ksiqzki naukowej w kulturze historycznej spoteczerstwa
polskiego w XIX w., ,Przeglad Humanistyczny” R. XXIII, 1979, nr 3, s. 92-114; idem, Kultura
i edukacja historyczna spoteczenstwa polskiego w XIX w. Zarys problematyki i poswlaty badawcze, [w:]
Edukacja historyczna spoteczeristwa polskiego w XIX w., red. J. Maternicki, Warszawa 1981, s. 9-124.

9 Na temat zainteresowan i modeli badawczych wspélczesnej historii historiografii istnieje bogata
literatura przedmiotu, por. m.in.: J. Topolski, Historia historiografii wobec wyzwan linguistic turn,
[w:] Metodologiczne problemy syntezy historii historiografii polskiej, red. J. Maternicki, Rzeszéw 1998,
s. 39-48; W. Wrzosek, Co chcemy dzisiaj wiedzie¢ o pismiennictwie historycznym?, [w:] ibidem,
s. 49-57; A. Pomorski, Perspektywa kulturoznawcza a badanie dziejow historiografii, [w:] ibidem,
s. 59-82; A. Radomski, O potrzebe perspektywy kulturoznawczej w badaniach historycznych, ,Res
Historica” 1998, z. 6, s. 59-86; J. Topolski, Jak si¢ pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji
historycznej, Warszawa 1998; H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domanska, M. Wil-
czynski, Krakéw 1999.
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wspomnieniowa, broszurg okolicznosciowa, rocznicowe wyktady historyczne, zatem
wszelkie formy historycznego pisarstwa. Z jednej strony ksztattowaly one wyobraZni¢
historyczna dwczesnego spoteczeristwa, okreslaty klimat mentalny epoki, z drugiej strony
natomiast dawaty Swiadectwo ciaglosci trwania uobecnianych rocznicowym pismiennic-
twem historycznych wydarzen.

Wiasnie w tak zaprezentowanym ujeciu, ktére dotyczy plaszczyzny historycznego
myslenia i historycznej wyobraZni szerokich zbiorowosci, zdecydowanie inng rolg od-
grywa kwestia wartoSciowania i oceny éwczesnego pisarstwa historycznego z uwagi na
poziom naukowy, stron¢ erudycyjna, warsztat badawczy piszacego czy wreszcie przy-
datno$¢ do badan nad samym powstaniem styczniowym. Obok kategorii, na ktére zwré-
ciliSmy juz uwage, w katalogu naszych zainteresowan pojawiaja si¢ wiec jeszcze inne
aspekty. Przedmiotem analiz staje si¢ piSmiennictwo historyczne dotyczace roku 1863
postrzegane jako swoiste ,,miejsce pamigci”l9, przekaz tresci, nosnik okreslonych war-
tosci, obecnych w dlugotrwatym procesie ksztattowania si¢ wizerunku, obrazu powstania
w zmiennej strukturze spotecznej wyobrazni, badZ uzywajac innego terminu w ,,pamigci
zbiorowej” spoteczeristwa przetomu XIX/XX stuleciall.

Kwestionariusz pytan poszerza si¢ w tym miejscu o zagadnienia, ktére wymagaja
odwotania si¢ przynajmniej do dwéch podstawowych warstw interpretacyjnych. Pismien-
nictwa historycznego dotyczacego wydarzeri roku 1863 wykorzystywanego nie jako
Zrédia do dziejéw powstania, ale — co istotne — jako Zrédita do dziejéw ,,pamigci
zbiorowej” o powstaniu. MoglibysSmy w tym miejscu odwotac sie do spostrzezefi Geor-
ges’a Duby, jednego z przedstawicieli nieklasycznej historiografii francuskiej, poczy-
nionych oczami antropologa, dla ktérego sensem trwania wydarzenia w czasie (tj.
Sredniowiecznej bitwy pod Bouvines) sa jego §lady w pamigci zbiorowej, w istocie
podlegajace swoistej formule ,,uobecniania” czasu historycznego!2.

Stad tez z jednej strony teksty historyczne o réznorodnej formie i charakterze, ale
w wigkszym stopniu te ukazujace si¢ wlasnie z okazji kolejnych rocznic powstania
styczniowego w postaci pamiatkowych ksiag czy prac jubileuszowych, przez swoja tres¢
staja si¢ ,,miejscem pamigci”, ktére uobecnia, uaktualnia a w konsekwencji utrwala
1 przekazuje dalej pamigeé o powstaniu, kreuje jego obraz. Z zagadnieniem tym zwiazane
jest réwniez inne spostrzezenie, dotyczace wystgpujacej w narracji wspomnianego pi-
sarstwa kategorii ,,uwznioslenia”, czyli sublimacji!3. Retoryka oddziatywajaca na emocje

" ,.Miejsce pamigci” w sensie wytworéw kulturowych o réznorodnej postaci i formie, ktére kumuluja
okreslone tresci, wartosci posiada juz ugruntowana literature przedmiotu, por.: A. Szpocifiski, Spoteczne
Sfunkcjonowanie symboli, [w:] Symbol i poznanie. W poszukiwaniu koncepcji integrujqcej, red. T. Kostyrko,
Warszawa 1987, s. 16-17. Termin ten w swoich badaniach stosowata réwniez M. Micifiska, Miedzy
Krolem Duchem a mieszczaninem. Obraz bohatera narodowego w pismiennictwie polskim przetomu XIX
i XX w. (1890-1914), Wroctaw 1995.

Il Na temat problematyki rocznicowego wymiaru pi§miennictwa historycznego dotyczacego po-
wstania styczniowego por.réwniez: L. Michalska-Bracha, Powstanie styczniowe w pamieci zbiorowej
spoteczeristwa polskiego w okresie zaboréw, Kielce 2003, s. 142-162.

12.G. Duby, Bitwa pod Bouvines, niedziela, 27 lipca 1214, Warszawa 1988.

13 J. Topolski, Jak sig pisze i rozumie historig..., s. 234 inn.;J. Ptuciennik, Retoryka wzniostosci
w dziele literackim, Krakéw 2000.



Rocznicowy wymiar historiografii powstania styczniowego... 111

i uczucia, styl wypowiedzi o charakterze gloryfikacji postaci bohateréw i wydarzen 1863
roku, konstruowaty okreslony w odbiorze wizerunek powstania. Obraz z gatunku ,,uw-
znio$lonej” narracji, pisanej ,.ku pokrzepieniu serc”, badZ zupelnie ubocznie wywotujace;j
podobne skojarzenia, rekompensowat brak aktualnie pozadanych warto$ci moralnych,
cech osobowych, wzorcéw zachowaii i postaw. Byl sposobem postrzegania minionej
rzeczywistosci, ,,uobecnial” ja, a w efekcie oddzialywal na wyobraznig.

Z drugiej strony ten sam przekaz tekstowy spetnial tez inna funkcj¢ znaczeniowa,
w ktérej pismo, tekst, a w naszym przypadku okoliczno$ciowe, rocznicowe pismien-
nictwo nabieralo cech przedmiotu, rzec mozna swoistego obiektu kultu, czyli w ter-
minologii jezykoznawczej ,,rematu”!4. W konsek wencji tez obie wyodrebnione warstwy
interpretacyjne pozwalaja spojrze¢ na rocznicowa historiografi¢ powstania 1863 roku
przez pryzmat tekstu, narracji — jako nos$nika wartosci moralnych, patriotycznych,
historycznych. Ale takze w kontekscie tekstu jako przedmiotu, ktéry przez swa forme,
czesto tez ikonografig i jej symboliczny wymiar, postrzegany byl jako przedmiot
o pamiatkowym charakterze, a tym samym o wyjatkowym znaczeniu w procesie
ksztaltowania si¢ wizerunku powstania w zbiorowej wyobraZzni. Ksiazka, o ktérej
mozemy powiedzie¢, ze przeznaczona byta ,nie tylko do czytania” spetniala tym
samym rol¢ okreslonej struktury znaczeniowej. W pewnym sensie t¢ przedmiotowa
funkcje niektérych przyktadéw rocznicowego piSmiennictwa, poréwna¢ mozemy do
znaczenia przechowywanych 1 skrzetnie gromadzonych w dobie zaboréw pamiatek
narodowych, ktérych jezyk symboli stawat si¢ swoistym kodem spotecznej komuni-
kacji. Wydaje sie, ze tego rodzaju znaczenie historycznego pisarstwa szczegélnie
mocno uaktywnialo si¢ w zaborze rosyjskim, z uwagi na oczywiste obostrzenia ro-
syjskiej cenzury. Wystarczy w tym miejscu przywotaé dzieje wydanej w 1911 roku
pracy Mariana Dubieckiego, Romuald Traugutt i jego dyktatura podczas powstania
styczniowego 1863—1864, Kijow 1911, ktéra z uwagi na konfiskate pojawita sig
w obiegu dopiero we wrzesniu 1912 roku. ,,Maja ksiazki swoje losy! Ta, z ktérej
zdajemy dzi$ sprawe, zagrozona zostalta kara $mierci, czyli zupelnym zniszczeniem”,
pisal w oméwieniu pracy na tamach warszawskiego »Swiata” Albin Pawlowski!s.

Kolejne rocznice powstania styczniowego obchodzone na przetomie XIX i XX
stulecia dostarczaja niezwykle licznego materiatu Zrédtowego. Wystarczy odwotac sig
do zestawieni bibliograficznych Janusza Gasiorowskiego czy Eligiusza Kozlowskiego,
by zwréci¢ uwage na ogrom historycznych, publicystycznych czy wspomnieniowych
wypowiedzi, ktérych wydanie drukiem miato zwiazek z rocznicowymi obchodami!6.
Z oczywistych wzgledéw z tak licznego materiatu za podstawe do dalszych analiz i uwag
wybrano jedynie kilka przyktadéw, ktére pozwalajg na odnalezienie w pisarstwie histo-

¥ Na ten temat por.: . Tokarska-Bakir, ,.Slepy bibliotekarz”. O pisemnym wymiarze ustnosci,
,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty” R. LIII, 1999, nr 1-2, s. 29-41; W. Ong, Oralnos¢ i pismiennosc.
Stowo poddane technologii, Lublin 1992; W. A. Graham, Beyond the Written Word, Oral Aspects of
Scripture in the History of Religion, Cambridge 1987; J. Goody, The Domestication of the Savage
Mind, London 1977; G. van der Leeuw, Fenomenologia religii, Warszawa 1997.

15 A. Pawlowski, Ostami dyktator powstania, ,,Swiat” 1912 nr 38, s. 4-6.

16 J. Gasiorowski, Bibliografia drukéw dotyczqcych powstania styczniowego, Warszawa 1923;
E. Koztowski, Bibliografia Powstania Styczniowego, Warszawa 1964.
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rycznym inspirowanym zjawiskiem rocznicowosci przejawéw wspomnianych wyzej fun-
kcji.

Rocznicowe piSmiennictwo historyczne ,,uobecniajac” i wzmacniajac wizerunek po-
wstania styczniowego w zbiorowej wyobrazni przetomu XIX i XX stulecia nadawato
mu sens istnienia w odmiennym kontekscie kulturowym, informowato o nastrojach
i klimacie mentalnym epoki, dawato tez wyraz zachodzacym przewartosciowaniom.
Gdybysmy przyjrzeli si¢ doktadnie celom i motywom, ktére kierowaly pracami histo-
rykéw czy mitosnikéw wiasnej przesztosci we wszelkiego rodzaju rozwazaniach o po-
wstaniu dostrzegamy, ze obok wzgledéw poznawczych, naukowych pojawiaty si¢ w tym
czasie bardzo mocno podkreslane osobiste odniesienia. Dazenie do prawdy i obiekty-
wizmu ujmowano na réwni z emocjonalnym kontekstem wypowiedzi. ,,Chcialem tutaj
opowiedzie¢ te dzieje tak, jak mi o nich méwiono: bez zamilczenia o tem w czem
pobtadzono, ale i bez wnoszenia w opowiesé tej goryczy, ktérej juz za wiele w nig
wlozono...”, okreslal charakter swojego dzieta o powstaniu i wyprawie miechowskiej
Wactaw Tokarz opierajac si¢ w pisarstwie historycznym na ,rzetelnosci naukowej”17.
Do historii jako ,,mistrzyni zycia” w kontekscie analizy powstania styczniowego odwo-
tywata si¢ w 35. rocznicg powstania publicystyka ,,Nowej Reformy”, dla ktérej pamieé
o bohaterach 1863 roku byla w obecnej chwili przyktadem, wzorem dla ,,mréwczej,
codziennej pracy, ozywionej wielka idea i skrzepionej nadzieja zmartwychwstania”18.

W pismiennictwie rocznicowym pojawialy si¢ wiec akcenty 0o mocnym patrioty-
cznym przesfaniu, pisarstwo dla chwaty, ,ku pokrzepieniu” oraz w celu zmiany
krzywdzacych sadéw o bohaterach i wydarzeniach 1863 roku. Jako przyktad postuzyé
moze m.in. wypowiedZ Agatona Gillera, ktéry piszac jedno ze swoich opracowan
w 23. rocznicg wydarzen 1863 roku wymownie podkreslal, ze ,,éwieré¢ wieku wystar-
czyto, azeby uczyni¢ wypadki, jakich Polska byla widownia, niezrozumiatym dla
pokolenia, ktére si¢ zrodzito w czasach smutnej reakcji”. Podobnie wypowiedziat sie
tez w innym miejscu, kierujac swe stowa do lwowskich weteranéw 1863 roku: ,,Po-
wstanie to tak pigkne w swojej catosci, byto najwigcej ze wszystkich oczernione.
Stusznie wigc, ze staracie si¢ przez obchody podnies¢ i wykazac rzeczywiscie jego
znaczenie”!9. Potrzeba zmiany opinii i sadéw pojawiala si¢ zatem w wielu 6wczesnych
historycznych wypowiedziach. Nawiazujacy wyraznie do tradycji powstariczej Bole-
staw Limanowski w jednej ze swoich prac, napisanej i wydanej specjalnie na 25.
rocznicg powstania zwrécil uwage na potrzebe prostowania ,,btednych przekonan,
ktére dzigki stariczykom i zwolennikom pracy organicznej dosé si¢ rozpowszechnity
w ostatnich czasach w naszej politycznej literaturze, jakoby powstanie 1863 roku
spowodowato wszystkie nasze pdZniejsze nieszczg¢Scia i prze§ladowania”, choc jak

" W. Tokarz, Krakéw w poczgtkach powstania styczniowego i wyprawa na Miechdw, t. 1, Krakéw
1914, s. I; H. MoS$cicki, Historiografia powstania styczniowego ostatnich lat pietnastu, ,Przeglad
Historyczny” t. 34, 1937/1938, s. 406.

18 Nowa Reforma” 1898 nr 18, s. 1.

9" A. Giller, Ogdlna charakterystyka Powstania 1863 r., Wydanie posmiertne w 25. rocznice
powstania, Lwéw 1888, s. 7; Biblioteka Naukowa im. W. Stefanyka we Lwowie, Zbidr r¢kopiséw Jozefa
Tomasika, Fond 1118, t. 59, Korespondencja Agatona Gillera (1882-1886), list do Wtadystawa Zawadz-
kiego, Reppersiwil 20.01.1882 r., k. 2.
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sam twierdzit w innym miejscu, mimo ze byt z powstaniem ,,calym sercem zespolony”,
to kierowat si¢ przy pisaniu jego historii ,, tacifiska maksyma, ze najwigksza przyja-
cidtka jest prawda”?0. Podobne uwagi wiele lat péZniej towarzyszyly tez podjetym
przez J6zefa Kajetana Janowskiego pracom nad przygotowaniem do druku wlasnych
pamietnik6w z okresu powstania, ktére miaty ukazac si¢ drukiem w zwiazku z jubi-
leuszem 50-lecia wydarzen 1863 roku i posiadac charakter ,,autentycznego, historycz-
nego dokumentu”2!.

Brak dystansu do wydarzer 1863 roku powodowat, ze silta rzeczy odbierano je jako
,»Zywa histori¢”, o dosy¢ mocnej aktualnej wymowie politycznej i emocjonalnym kon-
tekscie. Zwiazany z galicyjskimi demokratami Stanistaw Szczepanowski powodéw zain-
teresowania kazda publikacja dotyczaca powstania styczniowego doszukiwat si¢ w 1897
roku, podczas jednego z obchodéw rocznicowych, w nadal obecnych uczuciach wywo-
tanych wydarzeniami 1863 roku, podkreslajac: ,,rany wtenczas odniesione sa jeszcze
$wieze 1 niezabliZznione?2. Podobnie wypowiadat si¢ kilkanascie lat pézZniej cytowany
juz wczesniej Wactaw Tokarz, ktéry zrédet zyczliwej atmosfery i pomocy, w jakiej
przyszto mu opisywac wypadki 1863 roku upatrywat w ,, zainteresowaniu, jakie wszedzie
obudza dzi$ praca nad rokiem 1863 — temu zwiazkowi z tradycja”?3.

Wydaje si¢, ze bardzo mocno zaakcentowane watki o patriotycznej i niepodleglo-
Sciowej wymowie pojawiaja si¢ wyraznie w pracach jubileuszowych, pamiatkowych,
ktére pisano z okazji kolejnych rocznic powstania styczniowego, badz ktére powstawaty
wrecz z inspiracji srodowiska organizatoréw obchodéw 1 przedstawicieli rocznicowych
komitetéw obywatelskich, czesto bytych uczestnikéw powstania. Pamiatkowe ksiggi,
przygotowywane jako zbiory wspomniefi uczestnikow wydarzen 1863 roku czy doku-
mentéw Zrédtowych, kierowane byty nie tylko wzglgdami poznawczymi i dokumenta-
cyjnymi, ale réwniez catym szeregiem dodatkowych motywdéw, m. in. potrzeba upa-
migtnienia powstania czy zmiang sadéw i opinii o nim, a takze pozostawienia §wiadectwa
wydarzen dla kolejnych pokolefi. ,,Ale pot¢znemu ze wszech miar ruchowi nalezy sie
wspomnienie, nalezy si¢ uczcié krew i tzy wylane, boles¢ wygnania i tutactwa, uchyli¢
gtowe pod nieszczesciem i cierpieniem”, pisano w przedmowie do ksiggi pamiatkowe;j
wydanej w 25. rocznicg powstania. Cho¢ w tym przypadku jak i w innych tego typu
wydawnictwach redakcja odcinata si¢ od apologetyki wydarzeni24.

2 g, Limanowski, Powstanie narodowe 1863 i 1864 r., wyd. II, Lwéw 1900, przedmowa do
wyd. I z 1888 roku, s. XIV; idem, Historia powstania narodu polskiego 1863 i 1864 r., wyd. II, Lwéw
1909, s. VL.

21 J. K. Janowski, Pamietniki o powstaniu styczniowym, t. 1, Lwéw 1923, s. 3, stowo wstgpne
autora pisane we Lwowie w lutym 1911 roku. Pamietniki, ktére ukazac si¢ miaty w 1913 roku w zwiazku
z rocznica powstania wyszty dopiero w okresie migdzywojennym.

22 §. Szczepanowski, Mysli o odrodzeniu narodowym. Pism i przeméwieri tom I, Lwéw 1903,
s. 1. O pogladach politycznych Szczepanowskiego por.: M. Janowski, Inteligencja wobec wyzwan
nowoczesnosci. Dylematy ideowe polskiej demokracji liberalnej w Galicji w latach 1889-1914, Warszawa
1996, s. 45-48.

23 W. Tokarz, Krakéw w poczqtkach..., s. 1.

24 Wydawnictwo materiatéw do historii powstania 1863—1864, tom wstepny, Lwéw 1888. Ksigga
Pamiatkowa 25-letniej rocznicy powstania styczniowego, przedmowa. Por. réwniez: Wydawnictwo ma-
teriatéw do historii powstania 1863—-1864, t. 3, Lwéw 1890, s. V.
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Niezwykle istotne wydaje si¢ réwniez zwrécenie uwagi na jezyk, stylistyke, narracje
wypowiedzi, dobdr okresleni nasyconych emocjonalnym zabarwieniem, sposGb prezen-
tacji obrazu wydarzen czy scisle wiazace si¢ z nimi zagadnienie mitologizacji powstania
i jego bohateréw, poprzez ,,uwznios§lona” retoryke, okreslona interpretacje, pamigé o fak-
tach badz ich czg¢sciowe przemilczenie25. Prawdziwa eksplozje tego rodzaju wypowiedzi
obserwujemy podczas jubileuszu 50-lecia powstania w 1913 roku, cho¢ i poprzednie
tzw. ,,0kragle” rocznice (30. z 1893 roku czy 40. z 1903 roku) pozostawily ciekawy
material badawczy. Jedynie tytulem przyktadu przywotaé nalezy w tym miejscu jubi-
leuszowe, intencjonalnie upamigtniajace wydarzenia 1863 roku inicjatywy wydawnicze,
ktore zrodzily si¢ w Srodowisku bytych uczestnikéw powstania, ale takze w kregu
komitetéw obywatelskich organizujacych obchody kolejnych rocznic powstania na terenie
Galicji2s.

Wymienione wydawnictwa, ktére oczywiscie nie wyczerpuja dlugiej listy samoist-
nych prac oraz artykuléw prasowych, jakie wéwczas si¢ ukazaly, staja sie wymownym
$wiadectwem kreowanego przez te wlasnie kregi historycznego obrazu powstania sty-
czniowego. Pamigtac takze nalezy, ze przelom XIX i XX wieku, do ktérego si¢ odwo-
tujemy, byt okresem obserwowanych juz w koricu XIX stulecia przewartosciowan w pol-
skiej historiografii, zaréwno w kwestii problematyki badawczej, krytyki pesymistycznej
wymowy historiografii jak i formutowania nowych koncepcji metodologicznych pogla-
déw?’. Byt to réwniez czas ,chlodniejszych, obiektywniejszych i bezstronniejszych
zapatrywarn na przyczyny, dzieta i skutki powstania z 1863/4 roku”, ktérych wyrazem
stata si¢ wydana z inicjatywy komitetu obchodéw 40-lecia powstania Ksigga Pamiatko-
wa28. Cel ,,patriotyczno-pouczajacy”, jaki poza poznawczym i dokumentacyjnym przy-
Swiecat dzietu, Komitet Wydawniczy ztozony z uczestnikéw powstania nakreslit jeszcze
w wydanej 15 grudnia 1902 roku odezwie do spoteczeristwa. Dzieto w formie zbioru
wspomniefi i relacji spisanych przez samych uczestnikéw wydarzeri miato daé kolejnym
pokoleniom ,,... Swiadectwa prawdzie, dla nauki i zachety ku ukochaniu ideatéw, na
oftarzu ktdrych, oni [powstaricy] wszystko w ofierze zlozyli”?. Ksigga pamigtkowa
petnita wigc rolg trwalej formy upamigtnienia powstania, ale co istotne, spetniata tez
role swoistej ,cegielki”, z ktérej dochéd w potowie przekazany zostal na pomoc dla
weteranéw powstania styczniowego.

3 J. Topolski, Mit historiograficzny w praktyce narracyjnej. Analiza mitu walk powstariczych
w Polsce, [w:] idem, Jak si¢ pisze i rozumie historie..., s. 278-293.

26 Por.: Ksiega pamigtkowa w trzydziestq rocznice 1863—1864, Lwéw 1894, ktéra opracowano
i wydano z pomystu Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Uczestnikow Powstania 1863/1864; Ksiega
Pamiqtkowa oprac. staraniem Komitetu Obywatelskiego w 40. rocznice powstania 1863/1864 przez
Jozefa Biatynig Chotodeckiego, Lwow 1904; W czterdziestq rocznice powstania styczniowego 1863—1903,
Lwoéw 1903, ksigga ukazata si¢ nakladem Komitetu Wydawniczego obchodéw rocznicy.

27 J.Maternicki, Historiografia..., ide m, Historiografia polska doby porozbiorowej wobec dazeri
niepodlegtosciowych narodu, (w:] idem, Historia jako dialog. Studia i szkice historiograficzne, Rzeszow
1996, s. 13-32.

28 W czterdziesta rocznicg powstania, (przedmowa), nlb. W komitecie wydawniczym dzieta zasiedli:
Bronistaw Szwarce, Henryk Czaplicki, J6zef Kajetan Janowski, Ignacy Kinel i Bolestaw Anc.

29 Ibidem, przedmowa nlb. Por. réwniez: L. Michalska-Bracha, Powstanie styczniowe, s. 54-55.
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Przy okazji tej publikacji odwotaé si¢ mozna do funkcji Ksiggi jako pamiatkowego
przedmiotu, ale réwniez do analizy funkcji treSciowych dziela, o silnym romantycznym
odniesieniu. W oméwieniu zawartos$ci wydawnictwa odwotywano sig bowiem do ro-
mantycznego wzorca bohaterstwa, cech ofiarnosci i po§wigcenia, ktére okreslaty wize-
runek wydarzeni 1863 roku. W charakterystyce zawartych w dziele wspomnien i relacji
uczestnikow wydarzei wyraznie podkreslono, ze ,Nie wiele tam przewag ore¢znych
1 zwycigstw, lecz nieprzebrana tam ilo$¢ bohaterstwa, ofiarnosci i poswigcenia!”. Co
istotne, znaczenie tej pracy posiadato szerszy, ponadzaborowy charakter, bowiem na
inicjatywe Komitetu Wydawniczego odpowiedzieli przedstawiciele srodowisk uczestni-
kow powstania ze wszystkich trzech dzielnic pod zaborami, a takze z emigracji.

Ksiega Pamiqtkowa doczekala si¢ wielu ocen, ale takze uwag krytycznych. Jeszcze
podczas gromadzenia materiatéw w licie skierowanym do jej gtéwnego twércy, Bro-
nistawa Szwarce, w poznawcza warto$¢ pracy nie dowierzal Bolestaw Limanowski,
mimo opublikowania péZniej wtasnego w niej tekstu. Choc jak stwierdzit juz po wydaniu
dzieta, Ksigga Pamigtkowa ,,0kazala si¢ nader obfita w tres¢ dla dobrego poznania
owych pamigtnych lat”30. W innym miejscu na temat niedosytu jaki pozostawilo to
wydawnictwo, ale tez inne- jemu podobne jubileuszowe przedsigwzigcia, wypowiedziat
si¢ delegat Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Uczestnikéw Powstania w Stanistawowie,
cztonek honorowy ,,Sokota”, Leon Krzemieniecki, ktéry opracowywatl zyciorysy ucze-
stnikéw powstania w celu wydania Ksiegi Zastuzonych3!.

W ocenach tego pamiatkowego opracowania pojawily si¢ takze uwagi krytyczne
dotyczace przyjetej formy, tzn. pisania wspomniefi i relacji z powstania przez zyjacych
weteranéw niejako na zaméwienie redakcji, zatem w zmienionej sytuacji politycznej,
z okreslonym nastawieniem czy nawet nadmierna gloryfikacja postaci i zdarzen, ale tez
0 réznym poziomie i wartosci zamieszczonych tekstow. Ten zauwazalny aspekt mito-
logizacji historycznych wydarzein w innym ujgciu stawat si¢ jednak przekazem i nosni-
kiem pamigci o powstaniu. Byt takze jednym z elementéw ksztaltowania si¢ obrazu
powstania w zbiorowej wyobrazni, odbieranym w tym sensie jako istotny dokument juz
nieco pdéZniejszej epoki. Postrzegany jako swoisty przekaz pamigci o cechach trwatosci,
wyrazistosci i uczuciowych odniesieniach, wazny dla zrozumienia wizerunku powstania.

Na te i inne aspekty oceny wydawnictwa zwracata uwage dwczesna publicystyka,
m.in. na tamach dodatku literackiego do ,,Kuriera Lwowskiego”, wypowiadala si¢ na
ten temat Jadwiga Marcinowska, ktéra odwotata sie do fundamentalnej jej zdaniem
roli Ksiegi Pamigtkowej w spolecznej recepcji dzieta: ,,... nie idzie wcale o styl
i doborowy uktad obrazéw, lecz o rzecz znacznie wazniejsza, a mianowicie o szczerosé
wrazen, odniesionych bezposrednio przez naocznych swiadkéw epoki, majacej zajac
w naszych dziejach jedna z kart najwazniejszych”, podkreslata autorka’?. W ten sposéb

3 B. Limanowski, Historia powstania narodu polskiego, s. V. B. Limanowski, Pamietniki (1835—

1870), Warszawa 1957, s. 242. Ksigga Pamigtkowa doczekata si¢ recenzji i oméwien na tamach ,,Stowa
Polskiego” R. 8, 1903, nr 15, s. 4; ,, Kwartalnika Historycznego”, R. 18, 1904, s. 625-630.

31 BJ, Rkps, Korespondencja Benedykta Dybowskiego, sygn. 10119 III, k. 82-87.

32 Ma-Ja [J. Marcinowska], W czterdziestq rocznice powstania styczniowego, ,,Tydzien”, dodatek
literacki ,,Kuriera Lwowskiego” 1903 nr 34, s. 265-268.
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tez ksztattowat si¢ w piSmiennictwie przelomu XIX i XX stulecia pozytywny obraz
bohatera 1863 roku, jako wzorca wspéiczesnych, niezwykle aktualnych postaw33.
Marcinowska wrgcz kierowata uwage w omdwieniu dzieta na wspomniane moralne
wartosci, ale i polityczne cele. Ksigga pamiatkowa — jej zdaniem — nie tylko ze
oddziatywata na uczucia i emocje, dajac ,,otuch¢ i zaufanie we wtlasne sity”, ale
propagowata cechy wytrwatosci, wiary w lepsza przysztosc, ktére odnosity si¢ juz do
aktualnej sytuacji politycznej.

W podobnym kontekscie postrzegac nalezy réwniez piSmiennictwo historyczne in-
spirowane 50. rocznica powstania styczniowego, ale takze rozpisanym z tej okazji
konkursem na dzieto historyczne o wydarzeniach 1863 roku34. Konkursy na dzieta
o tematyce historycznej inicjowane z okazji rocznic historycznych wydarzeri nie nalezaty
do rzadkosci, znane sa bowiem przyktady tego rodzaju pismiennictwa zwigzane m.in.
z rocznicami koSciuszkowskimi3S. W dziedzinie inicjowania badan nad powstaniem
styczniowym konkurs ten, ale przede wszystkim sama rocznica, stanowily niezmiernie
interesujacy przyktad wptywu rocznic na ksztatt naukowych wypowiedzi historycznych,
popularnego piSmiennictwa, wspomnieii, pamigtnikéw czy relacji’6. Cel, jaki przyswiecat
organizatorom przedsigwzigcia — by ,,dac dzisiejszemu pokoleniu wierny obraz pamigt-
nego i w skutki doniostego ruchu narodowego” — nakreslony zostal w odezwie komitetu
obchodu rocznicy, a $cislej jego sekcji literacko-historycznej. Konkurs rozpisany zostat
na dwa dzieta o powstaniu, jedno w ujeciu popularnonaukowym, ktére miato si¢ oprzeé
na dotychczasowej literaturze, wspomnieniach i pamietnikach, zbiorach wydawnictw
zrodtowych, ale takze w miar¢ mozliwosci na dostgpnej rgkopiSmiennej podstawie
Zrédtowe;j. Przygotowane by¢ miato ,,zgodnie z prawda historyczna, dazac do urobienia
u czytelnika sprawiedliwego sadu o ludziach i wypadkach 6wczesnych”37. Druga pro-

3 Na temat wzorca bohaterstwa narodowego por.: M. Micinska, Miedzy Krolem Duchem...,
passim; M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978; J. W. Borejsza,
Wokot stereotypu polskiego powstarica, [w:] Mity i stereotypy w dziejach Polski, Warszawa 1991.

34 Na temat obchodéw 50. rocznicy powstania por.: L. Michalska-Bracha, Powstanie styczniowe
w pamieci zbiorowej spoteczeristwa polskiego w dobie zaborow. Wokdt obchodéw 50. rocznicy powstania,
[w:] Polskie powstania narodowe na tle przemian europejskich w XIX wieku, red. A. Barariska, W. Ma-
twiejczyk, J. Zidtek, Lublin 2001, s. 333-356.

35 Na temat roli konkurséw historycznych w kwestii podejmowanych badar naukowych por.: A. F.
Grabski, Historiografia i polityka. Dzieje konkursu historycznego im. Juliana Ursyna Niemcewicza.
1867-1922, Warszawa 1979;id em, W kregu kultu Naczelnika. Rapperswilskie inicjatywy kosciuszkowskie
(1894—1897), Warszawa 1981; M. Micinska, Golgb i Orzet. Obchody rocznic kosciuszkowskich w latach
1894 i 1917, Warszawa 1997.

3¢ Konkurs ogtoszony na tamach codziennej prasy jak réwniez czasopism naukowych posiadat
ponadzaborowy charakter. Por. Konkursy, ,,Kwartalnik Historyczny” R. XXVI, 1912, z. 1-2, s. 243;
GARF, fond 1661, opis 1, d. 124, k. 17; Archiwum Parfistwowe w Poznaniu (dalej skrét — APP),
Prezydium Policji w Poznaniu 1830-1919, sygn. 2813, k. 3. Archiwum Muzeum Wojska Polskiego
w Warszawie (dalej skr6t — AMWPW), Zbiory Augusta Kreckiego. Archiwalia rézne dotyczace
powstania styczniowego, t. 2, 1901-1914 (dalej skrét — Archiwalia rézne), nlb., Program Iwowskiego
obchodu narodowego 50. rocznicy walki o niepodlegtosé; L. Michalska-Bracha, Powstanie styczniowe,
s. 144-149; S. O. Pomian, Jubileusz powstania styczniowego, [w:] Kalendarz powstaricow na rok
1914, Lwoww 1914, s. 20.

37 APP, Prezydium Policji w Poznaniu 1830-1919, sygn. 2813, k. 3.
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pozycje konkursowa stanowita ksiazeczka w wersji popularnej, o mniejszej objetosci,
wzbogacona materialem ilustracyjnym.

Przyznanie pierwszej nagrody zaangazowanemu w Komitecie obchodéw rocznicy
powstania Franciszkowi Rawicie Gawronskiemu za prace Walka o wolnos¢é w roku
1863, Lwéw 1913, wywotalo ostra polemike ze strony srodowiska uczestnikéw po-
wstania¥. W polemice zwracano uwage na szereg czynnikéw, ktére dotyczyty zaréwno
oceny merytorycznej jak réwniez sposobu prezentacji wydarzen, charakterystyki wi-
zerunku postaci 1863 roku. Krytyka objeto takze fakt przyjecia przez Gawronskiego,
prezesa Komitetu Wykonawczego obchodéw 50. rocznicy powstania we Lwowie,
a jednoczesnie uczestnika powstania, nagrody pieni¢znej w wysokosci 1000 koron.
Jeden z autoréw, mozna powiedzie¢ nawet inicjator dyskusji nad ksiazka, J6zef Nie-
czuja Miniewski pisal, ze ,,Broszura nie tylko nie stoi na wyzynie popularnego dzieta,
ale co gorsza, jest zbiorem niedoktadnosci, btedéw i brakéw...”. Autor listu otwartego
do Gawronskiego zadat wrecz zwrotu nagrody 1 zniszczenia naktadu pracy. Ksiazka
jego zdaniem znieksztalcata wydarzenia, upowszechniata obraz powstania niezgodny
z prawda, ale tez niezgodny ze spolecznymi oczekiwaniami. Dzietu brakowato bowiem
formy prezentacji charakterystycznej dla sposobu kreacji romantycznego wzorca bo-
haterstwa. Stylistyka i retoryka wypowiedzi daleka byta od emocjonalnego kontekstu
ujecia, wywolujacego pozadane uczucia, ,,a to, co jest, to takie mdte, niewyrazne
1 zimne, iz nikogo nie zajmie, nie zachwyci, nie zapali; przeciwnie ozigbia, zraza
i budzi niesmak i przygnebienie”, podkreslal Miniewski3.

List otwarty spowodowal nie tylko dyskusje wokét ksiazki i jej autora, ale
wydany drukiem tuz przed obchodami rocznicowymi nadat calej tej sprawie w $ro-
dowisku weteranéw 1863 roku posmak malego skandalu*®. W atmosferze toczacej
si¢ dyskusji, ktéra wcale nie zakorczyta si¢ w 1913 roku, ale trwala jeszcze przez
kolejne lata, praca Gawronskiego znalazta si¢ na liscie ksiazek polecanych przy

3 Franciszek Rawita Gawroriski (1845-1930), prezes Komitetu Wykonawczego Komitetu Obchodéw
50. rocznicy powstania we Lwowie, agronom, beletrysta, etnograf i historyk, brat czynny udziat w powsta-
niu styczniowym, w 1887 roku osiadt w Warszawie, gdzie oddat si¢ pracy literackiej i publicystycznej,
a w 1892 roku przenidst si¢ do Lwowa. Tam wydawat dziennik narodowo-demokratyczny ,,Wiek XX,
pisywat tez do ,.Stowa Polskiego”. Z. Wéjcik, Gawronski (Rawita) Franciszek, [w:] Polski Stownik
Biograficzny, t. VII, Krakéw 1948-1958, s. 330-331.

% J Nieczuja Miniewski, List onvarty do Wielmoznego Pana Franciszka Rawity Gawroriskiego,
autora ,,popularnej” broszury pt. ,, Walka o wolnos¢ w r. 1863”, Lwow 1913, Lwéw 1913, s. 4.

4 Praca doczekala si¢ tez innych oméwien i wypowiedzi, por.: J. Biatynia-Chotodecki,
Kilka stow o popularnej pracy p. Franciszka Rawity Gawronskiego, ,, Walka o wolnosé w r. 1863”,
Lwéw 1913; J. Nieczuja Miniewski, Odparcie potwarzy. (Nowy kwiatek z niwy fabrykowanych
faktéw historycznych przez p. Franciszka Rawite Gawronskiego), Lwéw 1914; L. Syroczynski,
Sprostowanie charakterystycznych niedoktadnosci w ksiqzce ,,Walka o wolnosé w roku 1863” Fran-
ciszka Rawity Gawroriskiego, Lwéw 1913. Dyskusja nad ksiazka przeciagneta si¢ faktycznie az do
1916 roku. Poswigcono jej bowiem zebranie Wydziatu Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Uczestnikow
Powstania we Lwowie w dniu 16 paZdziernika 1916 roku, odwotujac si¢ do korespondencji Gaw-
roriskiego z 23 stycznia 1913 roku. Szczegétowe omdwienie zagadnienia por.: Biblioteka Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie (dalej skr6t — BPANKTr.), Drobne prace historyczne i materiaty Mariana
Dubieckiego, Rkps, sygn. 7125; Cenntralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny we Lwowie
(CDIAUL), k. 1-5; fond 82, opis 1, sprawa 11, k.38.
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organizowaniu obchodu 50. rocznicy powstania; caly dochéd ze sprzedazy przezna-
czy¢ miano na opiek¢ nad weteranami 1863 roku. Jubileusz powstania oraz lwowski
konkurs historyczny staty si¢ inspiracja dla wielu rocznicowych wypowiedzi histo-
rycznych, popularyzatorskich czy pamigtnikarskich i publicystycznych ujeé. Wy-
starczy w tym miejscu przywolaé podjeta wéwczas przez Sekcje Kobiet przy
Iwowskim Komitecie obchodéw 50. rocznicy powstania inicjatywe zbierania wspo-
mnien ,cichych bohaterek” — uczestniczek wydarzen 1863 roku, przez Marig
Bruchnalska i Ann¢ Reiterowa, plany wydawnicze Jézefa Pilsudskiego czy catly
szereg pamietnikéw i wspomniei*!. Wsréd nich zwracaja uwage tez takie, ktérych
wydanie jako efekt wieloletnich studiéw i badari zbiegto si¢ z obchodzona rocznica
powstania. Jednym z dziet, ktére jednocze$nie wpisalo si¢ w nurt rocznicowej
historiografii, byta przygotowywana od kilku lat praca J6zefa Dabrowskiego [J. Grab-
ca] Rok 1863%2. Przy okazji tej pracy najpelniej chyba dotychczas mozemy méwié
o wspomnianych wcze$niej funkcjach rocznicowego pi§miennictwa historycznego.

Wydanie pracy Grabca byto efektem zaré6wno kilkuletniej pracy badawczej autora,
Jjak réwniez efektem staran Zdzistawa Rzepeckiego*3, wtasciciela Ksiggarni Naktadowe;j
w Poznaniu, ktéry juz w 1911 roku podjal mysl wydania w zwiazku z 50-leciem
powstania styczniowego monograficznego opracowania jego dziejéw. Wyraznie zain-
spirowany rocznica Rzepecki, znany z wielu inicjatyw jubileuszowych wydawnictw,
albuméw o patriotycznych dekoracjach, podkreslat w korespondencji, ze ,,taka epoka
Jjak 63 r. powinna by¢ dobrze i spokojnie przygotowana”¥4. W podjetych przez niego
poszukiwaniach znalezienia odpowiedniego historyka do napisania takiego dzieta pomdgt
mu Wactaw Tokarz. Jak wnosimy z korespondencji Rzepeckiego, Tokarz zwrécit jeszcze
w marcu 1911 roku jego uwage na nazwisko J6zefa Dabrowskiego, publicysty i historyka
zwigzanego z ruchem niepodlegtosciowym, ktérego okreslit jako jednego z najlepszych
znawcow epoki. Co istotne, juz wéwczas Dabrowski posiadat dos¢ znaczny materiat
dokumentacyjny dotyczacy dziejéw powstania.

Rok 1863 Dabrowskiego byt efektem jego ,,starannych kilkuletnich studiéw nad
omawianym okresem”, opartym na podstawie Zrédtowej, mozliwie wyczerpujacej
literaturze przedmiotu, z wykorzystanymi relacjami zyjacych uczestnikéw oraz bogata
dokumentacja ikonograficzng ze zbioréw autora, Zdzistawa Rzepeckiego i Muzeum
w Rapperswilu. Dzieto wyszto drukiem juz jesienia 1912 roku, cho¢ sam Rzepecki

41 Chodzi o prace: M. Bruchnalska, Ciche bohaterki. Udziat kobiet w powstaniu styczniowym,
Miejsce Piastowe 1933, ktéra zainicjowana w 1912 roku ukazata si¢ w efekcie dopiero w 70. rocznice
powstania. Por.: BJ, Rkps, Korespondencja Bolestawa Limanowskiego z lat 1862-1914, sygn. 6872 III,
k. 21-22; J. Pitsudski, 22 stycznia 1863 roku, Poznan 1913 oraz planowane z mysla o rocznicy
powstania dzieto Szczegdty planu wojny 1863 r., por. A. Chwalba, Jozef Pitsudski jako historyk
waojskowosci, Krakéw 1993, s. 44-45.

42 J. Grabiec [J. Dabrowski], Rok 1863, Poznai 1913. Na temat ksiazki por. réwniez: J. Ma-
ternicki, Historiografia polska, s. 64, s.108.

43 F.Mroczkowska, Rzepecki Zdzistaw (1882-1915), [w:] Stownik pracownikow ksigzki polskiej,
Warszawa-£6dZz 1972, s. 781.

+ AMWPW, Archiwalia rézne, t. 2, nlb. List Zdzistawa Rzepeckiego do Franciszka Rawity Gaw-
rofiskiego, Poznan 17.04.1912.
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anonsowat wydanie ksiazki na sierpiefi-wrzesien 1912 roku. W konsekwencji praca
ta, cho¢ nie ukazata si¢ jako poklosie konkursu lwowskiego powstata po czgsci pod
wplywem generalnej inspiracji 50-leciem powstania styczniowego. Stad tez mozna
uznawac ja, przynajmniej w pewnym stopniu, za przyklad rocznicowego pi§miennictwa
historycznego.

Rok 1863 poza wartosciami poznawczymi, naukowymi, oceng warsztatu badawczego
autora, jego erudycji, pelnit w pewnym sensie jeszcze kilka innych funkcji znaczeniowych.
Postrzega¢ mozemy bowiem t¢ pracg, podobnie jak mialo to miejsce w przypadku
oméwionych wyzej pamiatkowych wydawnictw, jako swoisty no$nik pamigci zbiorowej,
a to z uwagi na styl narracji. Tekst historyczny stal si¢ w tym przypadku wyraZnym
nosnikiem pamigci spolecznej, obecnym w ztozonym procesie ksztattowania si¢ obrazu
roku 1863 w pamigci zbiorowej. Sam autor wyraZnie przeciez nawiazywal w swej pracy
do niepodlegtosciowych idei i patriotycznych postaw, jakie wniosto powstanie 1863
roku, z generalnym przestaniem ksiazki:

przywrdcenia temu okresowi [...] dobrej a rzetelnie zastuzonej przez pokolenie dwczesne
stawy, tak czesto przez bezkrytycznag gawiedZ szarpanej za gtosem niepowotanych histo-
rykéw-wstecznikéw., 43

Sposéb prezentacji wydarzeri w ksigzce oparty byt zdaniem Grabca na bezstronnosci,
Jjak sam pisat w przedmowie obce mu byty ,,wszelkie tendencje i cele uboczne”. Autor
odwolywat si¢ we wstepie do odpowiedniej retoryki i stylu wypowiedzi. Okres powstania
uwazat za ,jeden z najpickniejszych w dziejach porozbiorowych”, a uczestnikéw ,,po-
sepnej” nocy styczniowej wymownie nazwat ,,garscia straceicow”.

Wydaje sie jednak, Ze przy okazji Roku 1863 méwi¢ mozemy takze o jeszcze innej
funkcji dzieta, traktowanego jako pamiatkowy przedmiot, czyli wspomniany wczesniej
»remat”. Te role ksiazki wzmacniata dodatkowo jeszcze strona edytorska pracy, sym-
bolizm niezwykle sugestywnej, utrzymanej w patriotycznej, niepodleglosciowej konwe-
ncji oprawie ksiazki, z wyrazistymi dekoracjami, w ktérej zastosowano motyw Orla czy
symbolizm kwiatéw niesmiertelnikéw, uzywanych w roli swoistej emblematyki podczas
obchodéw rocznicy powstania 1863 roku w Poznaniu. W dziele wykorzystano tez jako
material ilustracyjny reprodukcje wedtug kartonéw Artura Grottgera oraz dokumentacje
fotograficzng i barwne ilustracje autorstwa J6zefa Sobeckiego, ktére wzmacniaty wizualng
i symboliczna funkcje dzietas.

Z uwagi na te aspekty niezwykle ciekawym wydaje si¢ zagadnienie spolecznej
recepcji dzieta, nie w sensie oceny naukowych, profesjonalnych srodowisk historycznych,
lecz w jego spolecznym odbiorze, w sensie dostgpnosci, rozpowszechnienia czy w kon-
sekwencji roli nosnika obrazu powstania w pamigci zbiorowej. Postawione w tym miejscu
pytanie odnie$¢ nalezy generalnie do catej kategorii omawianego pi§miennictwa, choc

4 ) Grabiec [J. Dabrowski], Rok 1863, przedmowa.

46 Oprawe ksiazki projektowat artysta Kluczewski, najprawdopodobniej Marek Kluczewski, malarz
i witrazysta zwiazany od 1906 roku z Paryzem, por.: Stownik artystéow polskich i obcych w Polsce
dziatajqcych, t. 1V, Wroctaw—Warszawa-Krakéw—Gdarnsk 1986, s. 20; APP, Prezydium Policji w Poznaniu
1830-1919, sygn. 2813, k. 14, wycinek prasowy z ,,Dziennika Poznanskiego”, listopad 1912.
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odpowiedZ na nie stanowi nadal otwarty problem badawczy i wymaga dalszych pogle-
bionych poszukiwan.

Wezwania prasy poznanskiej do kupowania dzieta Grabca Rok 1863, ktéry miatl
by¢ dostepny w kazdej polskiej ksiggarni w Poznaniu ale tez droga sprzedazy obnosnej,
$§wiadczyly o chegci nadania pracy powszechnego charakteru. O ksiazce tej mozemy
tez powiedziec, Ze w pewnym sensie stawala si¢ ,,niebezpieczna” dla wiadz zaborczych
i podlegata niekiedy konfiskacie przez poznanska policj¢, cho¢ nie znalazla si¢ na
liscie konfiskowanych i zakazanych wydawnictw. Zasieg oddzialywania dzieta
w zwiazku z obchodami 50-lecia powstania poszerzata takze 6wczesna prasa poznan-
ska. W jednym z artykutéw jubileuszowych obok oméwienia tresci ksiazki zachgcano
do jej kupowania w zwiazku ze zblizajaca si¢ rocznica powstania: ,,... bedzie ono
pozadanym i pozytecznym nabytkiem na czasie raz z okazji podarku gwiazdkowego,
po drugie z okazji jubileuszu powstania”, podkreslano w ,,.Dzienniku Poznariskim”47.
W ten sposéb dzieto funkcjonowalo jednoczesnie w obszarze politycznej sfery od-
dzialywania i zarazem jego zasieg byl nieco odmienny, bardziej uniwersalny. Rok
1863 wkraczat na obszar domowej, rodzinnej obyczajowosci, stawat si¢ tym samym
dzietem wyjatkowym, o cechach pamiatkowego przedmiotu, skrzgtnie przechowywa-
nego, by w efekcie takaz role spetniaé tez w sensie publicznego oddziatywania m.in.
na Wystawie Pamiatek powstania styczniowego, zorganizowanej po raz pierwszy
w Warszawie w lutym 1918 roku“s.

Funkcja tekstéw historycznych jako pamiatkowych przedmiotéw wydaje sie o szcze-
g6lnym znaczeniu na obszarze zaboru rosyjskiego, gdzie ,,Tematéw powstaficzych nie
wolno byto poruszac¢ ani na piétnie, ani tez w drukowanych pracach”, jak podkreslano
we wstepie do Katalogu wystawy*®. Jedynie tytutem przyktadu przywotaé mozna w tym
miejscu inicjatywe wydawnicza warszawskiego ,,Swiata” z 1912 roku, opublikowania
samoistnej ksiegi poswigconej historycznemu opracowaniu wydarzeri 1863 roku, ktéra
sta¢ si¢ miata wedlug zamieszczanych w tygodniku reklam zaréwno pouczajaca ksigga
jak réwniez droga pamiatka dla kazdego polskiego domu30.

Jubileusz 50-lecia powstania styczniowego dostarcza wielu przyktadéw historycznego
piSmiennictwa, o réznorodnej formie prac naukowych, popularyzatorskich, okoliczno-
Sciowej publicystyki czy rocznicowej broszury, wspomnien i relacji pamigtnikarskich,

47 APP, Prezydium Policji w Poznaniu 1830-1919, sygn. 2813, k. 14, wycinek prasowy z , Dziennika
Poznariskiego”, listopad 1912.

48 Katalog Wystawy Pamiqtek Powstania Styczniowego otwartej 3 lutego 1918 roku w Kamienicy
ks. Mazowieckich, oprac. E. Chwalewik, Warszawa 1918, s. 68.

4 Ibidem, s. 4.

50 Swiat” 1912 nr 49, zapowiedZ pamiatkowego wydawnictwa. Ksiega pamiatkowa nie ukazata
si¢ z uwagi na obostrzenia cenzuralne. Podobny los spotkal zreszta wczesniejsza nieco inicjatywe
tygodnika, ktory w listopadzie 1912 roku wydal specjalny numer po§wiecony wydarzeniom 1862 roku,
z tekstami opracowanymi przez znanych publicystéw i historykéw, m.in. Walerego Przyborowskiego,
Stanistawa Zieliiskiego, Aleksandra Kraushara i innych. W konsekwencji tez specjalny numer ,,Swiata”
zostat skonfiskowany, na wystawie warszawskiej z 1918 roku petnit natomiast, jak réwniez inne przyktady
dziet historycznych, funkcje zaréwno dokumentacyjna, podobnie jak pamigtkowego przedmiotu. Por.:
LSwiat” R. VII, 1912 numer specjalny; W Rocznice Styczniowq, ,,Swiat” 1916 nr 4, s. 1; Katalog Wystawy
Pamiatek, s. 70.
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ktdére wpisaly si¢ w nurt rocznicowego pismiennictwa i petnionych przez niego funkcji.
Zaprezentowane w tym miejscu oméwienie zaledwie kilku wybranych tytuléw nie wy-
czerpuje w pelni podjetej problematyki, ktéra z uwagi na ztozono$¢ i wieloaspektowos¢
wymaga dalszych poglgbionych studiéw.

ON THE ‘ANNIVERSAL’ CHARACTER OF THE HISTORIOGRAPHY
OF THE JANUARY UPRISING AT THE TURN OF 19TH/20TH CENTURIES.
REFLECTIONS ON THE CATEGORY OF “MAKING PRESENT” OF HISTORIC TIME

Summary

The article begins with a quote from 1925, when a distinguished Polish historian claimed that time
has come to investigate carefully the history of Polish January Uprising of 1863. But various publications
referring to the uprising were published on several occasions, in particular to celebrate the anniversaries
of the said struggle. What were these publications? The author points to the social and patriotic role
of books, leaflets and articles published on various anniversaries of the 1863 rising. More than often
these productions had very little in common with historian’s workshop, but their social role was extremely
important. Recalling Mircea Eliade’s “holy time”, the Author brings forth a concept of “Making Present”
of the historic time. The publications recalling the uprising were not intended to tell the historic truth,
but to live through the events, to contemporarise the historic time. This point, which needs further
investigations, is supplemented by various examples from publications of the 1863 uprising.



