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Uwagi wstepne

Przystepujac do analizy poréwnawczej 31 (w numeracji Evy-Marii Voigt, tak samo w naj-
nowszym wydaniu Camilla Neriego) liryku Safony i 51 utworu Katullusa, zaczng od
omowienia wzoru greckiego, ktory najpierw osobno chcialbym podda¢ doktadnej analizie.
Zacytuj¢ wige cztery jego strofy zachowane niemal w calosci i fragment piatej najpierw
w wersji oryginalnej, opatrzonej aparatem krytycznym, potem réwniez w (cudzym) prze-
ktadzie. Po tych cytatach i analizie immanentnej tekstu greckiego przypatrze si¢
najdoktadniej, jak potrafie, tym czterem strofom i kawatkowi piatej jako mozliwej kom-
pozycyjnej catosci. Dopiero po takim przeanalizowaniu greckiego oryginatu przystapie do
analizy poréwnawczej 1 przypatrze si¢ lirykowi Katullusa jako rezultatowi jednoczesnie
trzech czynnosci: przektadu, nasladownictwa i wspolzawodnictwa. Na koniec zajme si¢
lirykiem Jana Kochanowskiego jako owocem podobnego Katullusowemu zabiegu odtwor-
czo-tworczego.

Wszystko to warto poprzedzi¢ przypomnieniem, skad utwoér Safony jest nam znany.
Ot6z znany jest od dawna z cytatu w Ilepi Dyovg (O wzniostosci) Pseudo-Longinosa (10,
1-3), ten za$§ prozaiczny utwor z dziedziny greckiej krytyki literackiej i retoryki pocho-
dzacy zapewne z I wieku n.e. zachowat si¢ w jednym tylko rekopisie, i to dla utworu
Safony w nie najlepszej niestety tekstologicznie postaci, bo jezykowo zmodyfikowany
i nie bez bledow. Znawcy liryki eolskiej i eolskiego jezyka poetyckiego ciagle jeszcze
probuja tekst Safony ulepszaé jezykowo, to znaczy miedzy innymi odtwarzaé szczegodly
form leksykalnych i gramatycznych pojedynczych wyrazow i catych fraz, jak tez odgad-
ng¢ sens zachowanego u Pseudo-Longinosa strzgpu strofy piatej, zaczynajac od tego, czy
jest to istotnie dodatkowy wers poetycki, czy tylko znieksztatcony fragment tekstu Pseu-
do-Longinosa, a jesli to pierwsze, to jaka byla zewnetrzna posta¢ zakonczenia utworu
Safony, jaka si¢ tam miescita puenta i tym samym jaki byl sens ostateczny catosci. Wazne
znaczenie w tych dociekaniach mial i nadal ma — jako punkt odniesienia i jako swoisty
sprawdzian — utwor 51 Katullusa, jak si¢ zdaje, zarazem przektad, nasladownictwo i emu-
lacyjna przerobka liryku Safony. Jaka jest ostatecznie wymowa Katullusowego przektadu
i poczynionych przezen przerdbek, to osobne zagadnienie. W probach rozwigzania tego
zagadnienia znieksztalcenia jezykowe eolskiego dialektu Safony i inne przeinaczenia nie
maja, jak si¢ zdaje, wigkszego znaczenia, wazniejszy natomiast od wszelkich niedostat-
kow integralnego tekstu czterech pierwszych strof jest status tekstologiczny i ksztalt oraz
sens ostatniej, utamkowo tylko zachowanej i nie tylko wskutek tego wielce problema-
tycznej strofy. Totez rownolegle do immanentnych analiz samego liryku powstato istne
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mare magnum rozmaitego typu opracowan poréwnawczych. Sadze, ze jednego i drugiego
nie sposob nie tylko czytelniczo opanowac, ale cho¢by nawet zebra¢ w jako tako pelny
wykaz bibliograficzny. W kazdym razie dla celéw niniejszych uwag byloby to mato
uzyteczne.

Utwor rodzimego poety XVI-wiecznego to w pewnym szczego6lnym sensie poantyczna
replika czynno$ci nasladowczych poety rzymskiego. Warto wigc przyjrze¢ mu si¢ na nowo
w $wietle tych samych odtworczo-tworczych czynnos$ci, cho¢ i on obrost w obfita litera-
ture, ktéra brata je pod uwagg.

To wszystko musiatem mie¢ na uwadze przystgpujac do porownawczej analizy jed-
nego i drugiego utworu starozytnego, a wszczatem jg pierwotnie dla skromnych celow
dydaktycznych. Byt to roczny wyktad wybranych utworéw rzymskiej literatury okresu
republikanskiego majacy charakteryzowac ja za pomoca trzech juz wymienionych kate-
gorii: przektadu, nasladownictwa, wspotzawodnictwa. Tym bardziej muszg by¢ calej
tej skomplikowanej sytuacji zrédlowej i bibliograficznej $wiadomy, probujac teraz z epi-
zodu juz sporo lat temu prowadzonego wyktadu skonstruowaé osobne miniopracowa-
nie monograficzne. Czy w ogdle warto byto podejmowac raz jeszcze takie zadanie, czy
moze ono liczy¢ na jakiekolwiek powodzenie? Chyba tylko w imi¢ hasta audaces fortuna
iuvat, a moze i dlatego réwniez, ze nawet jesli powtorzy si¢ tu rzeczy juz nieraz powie-
dziane, samo przemys$lenie sobie na nowo trzech bedacych tu przedmiotem dyskursu
tekstow i1 podjetych dla ich powstania zabiegow tworczych juz jakas warto$¢ w sobie
zawiera.

Liryk Safony

Oto tekst utworu Safony wycytowany z wydania sporzadzonego przez Jerzego Daniele-
wicza:

Daivetal pot kijvog icog Béooy

gupev’ dvnp, OtTig Evavtidg Tot

iodavet kol mhdotov ddv pmvai-
G0 VTOKOVEL

xoi yehoioog iuépoev, 6 W 1 pav 5
kapdiav &v othbectv éntdaicey:
a¢ yap <€c> o’ 10w Ppoye’, dg pe paovar-

o’ o0dev &1 gikel,

GAAGQ KO pEV YAdooa Eaye, AémTov o
adtica ypdL TOPp VIASESPOLLAKEY, 10
OnTATEGGL & 0VAEV Opnup’, EMPPOLL-

Beol & Grovat,
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Férxade 1 WBpwg ydypog KakyéeTort, TpOUOG 8
noicav dypet, YAopotépa d¢ molog
g, tebvaxny 6 oMy "mdedng

eaivop” &n adtfov

GG i TOApaTov, Emel Tiai mévnrat!

A oto przektad Anny Komornickiej:

Do tego za$ dodajmy owo ostatnie, niepelne, a i niepewne zdanie:

Bogom rowny wydaje mi si¢ 6w cztowiek,
ktory siedzi na wprost ciebie
i z bliska wstuchuje si¢ w stodycz

twego glosu

i w twdj $miech uroczy. Stad tez, jak widzisz,
me serce trzepocze si¢ w piersi, bo gdy spojrze
na ciebie, ani jedno stowo nie przychodzi

mi na mysl;

jezyk zdrgtwialy milknie i nagle lekki

ptomien biegnie po calej skorze,

wszystko niknie mi z oczu, a w uszach
szumi.

Pot mnie oblewa, dreszcz ogarnia cala,

jestem zielensza od trawy i zda mi sig,

ze mato brakuje, a strac¢ przytomnosc
i umre?.

lecz na wszystko trzeba si¢ wazy¢, skoro i nieszczesna...

15

10

15

' Liryka grecka, t. 11: Melika, wyd. i oprac. J. Danielewicz, PWN, Warszawa 1999, s. 163—164; tekst
lekko zmieniony. Dodaj¢ tez warianty z aparatu krytycznego w tejze ksiazce: 2—3 tot icddavel

Toupius : Towdvet ,,Longin.” cod. P i{avet apogrr. 3—4 ad0 ¢wveicag Neue :

adbpmv: oaic P

5 yehaioc<oc> Buttmann : yehéug PP° ' f pév Lobel : pry éuav P pot éuay apogrr. 7 a¢ yop éc 6
i Edmonds : g yap cidw P Bpdyemg P : distinxit Tollius 7-8 pdvais’ Danielsson : pavag P
8 iket Toupius : giket P 9 dAla kap apogrr. : dAld kav P ddla kata Plut. GAA" Gkav Lobel-Page
<w’> Eaye Sitzler prob. West (qui et YAdcoav Eayo admittit) nénnye Barnes yA®ooc’ a<m>aye
Beattie dAL" dxav pev yAdooo mémaye Fowler 11-12 émPpdueict Bergk 13 kad 8¢ p idpwg
kakyéetar Schneidewin kad 8¢ p Wdpwg yiypog Exet Page €k 8¢ p' dpwg yiypog et Privitera

: éxadep’ 10pdG yoypog kakyéetar P 15 'mdevmg Hermann :

mdevonv P.

‘mdednv Ahrens ‘midevonv West

2 A. Komornicka, Poezja starozytnej Grecji. Wybrane gatunki literackie, Wydawnictwo UL, £.6dz

1987, s. 92.
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I dopowiedzmy, Ze ten strzgp zdania na rdzne sposoby probowano poprawi¢ (na przyklad
przez pominiecie kai’). Wywnioskowa¢ jego sens, a wiec i puente utworu, probowano, rzecz
jasna, takze za pomoca Katullusowego przektadu-nasladownictwa-wspotzawodnictwa (mig-
dzy innymi nadajac lirykowi Safony — po przeksztalceniach — i takie znaczenie: ,byleby
tylko ona zechciata by¢ tutaj” albo ,,skoro ona jest tutaj”’). Nad sensem zaréwno tego strzepu
wersu 17, ktory zazwyczaj ignoruje si¢ przy interpretacjach i komentarzach, jak i nad jego
funkcja w catosci utworu trzeba bedzie jeszcze pomysle¢ przy analizie pordwnawcze;j.
Zacytujmy dodatkowo jeszcze inny przektad liryku Safony razem z kontekstem utworu
retorycznego, w ktorym si¢ 6w liryk zachowal jako cytat, to jest razem z obszernym
wypisem z Pseudo-Longinosa O wzniostosci w przektadzie Henryka Podbielskiego:

A teraz rozpatrzmy, czy istnieje jeszcze jaki$ inny czynnik zdolny zapewni¢ wzniostos¢ stylu.
Skoro wige wszystkie rzeczy z natury posiadaja takie sktadniki, w ktorych tkwi ich wlasciwa
substancja, to rowniez przyczyna wzniostosci musi by¢ zdolno$¢ wybierania sposrod
elementéw tworzacych rzeczywisto$¢ tych, ktore sg najbardziej dla niej whasciwe, i takiego
ich ze sobg potaczenia, by mogly tworzy¢ organiczng catosé. Jeden bowiem uwodzi stuchacza
wyborem celnych wyrazen, drugi za$ ich zageszczeniem. Tak postepuje na przyktad Safona,
ktéra zawsze ujmuje cierpienia zwigzane z szatem milosnym poprzez ich objawy i w petnej
zgodzie z rzeczywistoscig. W czymze wigc objawia swoj talent? Gdy po mistrzowsku
wybiera i taczy ze soba ich najistotniejsze i petne krancowego napigcia elementy.

Wydaje mi si¢ w szcze$ciu rowny bogom

maz, ktéry siadl przed toba i z bliska

stodycza twoich stow si¢ upaja
oczarowany.

Twdj usmiech czuty budzi w nim tgsknote, 5
a moje serce drzy w piersi lgkliwe!
Zaledwiem tylko spojrzata na ciebie,

juz mowe trace.

Glos mi si¢ tamie, po catym mym ciele
tagodny ptomien pod skora wedruje, 10
ciemno$¢ mam w oczach, to znéw w uszach stysze

dzwigk przejmujacy.

Zimny pot mnie oblewa, cata drzaca z Igku

od trawy bledsza jestem, oddycha¢ nie mogg,

wydaje mi sig, bliska jest juz chwila, 15
a padn¢ martwa.

Jednak wszystko znies$¢ trzeba, skoro nawet biedny...

3 Ta prosta poprawka siega editio princeps traktatu O wzniostosci, opublikowanej w 1554 r. w Ba-
zylei przez Francesca Robortella.
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Czy nie podziwiasz, jak Safona przywotuje naraz duszg, ciato, stuch, jezyk, oczy i skore,
jakby to wszystko bylo czym$ obcym i do niej nie nalezato? I jak taczac przeciwienstwa,
jednoczesnie ziebnie i ptonie, traci i odzyskuje rozum, trwozy sig¢ i bliska jest $mierci, tak ze
nie jedno jej uczucie mogtlo si¢ objawié, lecz caty zastep uczu¢? Wszystkie tego rodzaju
objawy spotyka si¢ u zakochanych, ale dopiero wybor tych najcelniejszych, jak
powiedziatem, i potaczenie ich w jeden obraz stworzylo arcydzieto. W podobny, jak
sadze, sposob poeta, przedstawiajac burze, wybiera z towarzyszacych im zjawisk
najgrozniejsze®.

Cztery strofy liryku Safony zachowane zasadniczo integralnie wydaja si¢, mimo drobnych
usterek przekazu, przejrzyste. Czy takze jako tres¢ ideowa? Jest to studium psychofizjo-
logicznych objawdéw mocnego uczucia, ktoére, cho¢ bynajmniej nie jest jednoznaczne,
najbardziej przypomina zrazu uczucie podziwu i zazdrosci. Z dyskursu O wzniostosci
okazuje sie¢ jednak, ze to uczucie ma (homoseksualne) podtoze erotyczne. Tak wlasnie
rozumie je autor ITepi Dyovg, jako uczucie, a nawet szalefstwo erotyczne, podziwu i za-
zdrosci za$ nie dostrzega. Jednak w samym utworze na erotyczny jego sens wskazuje
dopiero to, ze podmiot liryczny, ktorym jest kobieta, z nieukrywanym podziwem i utajona
zazdroscig stwierdza, ze siedzacy naprzeciw miodej dziewczyny mezczyzna jest spokojny
i opanowany wshichujac si¢ w stodycz jej glosu i Smiech uroczy, podczas gdy ona, zau-
roczona kobieta, ledwie raz na nig (w takim momencie i w takiej sytuacji) spojrzawszy,
doznaje uczu¢ silnych i niemitych, ktére doktadnie opisuje. Scisle rzecz biorac, wprost nie
ma tu o zakochaniu mowy, jednak w drugiej czesci utworu zainteresowanie podmiotu
lirycznego przenosi si¢ z mezczyzny na dziewczyne (,,gdy spojrze na ciebie”), a przy
tym jednoznaczna, obfita tradycja starozytna opisu mitosci jako choroby, wyrastajgca
z utworu Safony, potwierdza diagnoze zawartg w traktacie O wzniostosci’.

W opisie wlasnie owych gwaltownych uczu¢ autor Iepi Hyovg widzi moment wznios-
tosci, a podkreslajac zar6wno ich nagromadzenie, jak zwlaszcza ich roznorodnosé, a nawet
pewne skontrastowanie, kaze podziwia¢ tez napi¢cie migdzy nimi, zwracajac specjalna
uwagg na to, ze podmiot liryczny odczuwa doznania z natury sobie wzajem przeciwne —
takie jak goraco i zimno, ale tez, ze sa to doznania duszy i doznania ciata. Podkreslajac te
przeciwienstwa i te napigcia, ogranicza si¢ jednak do czterech strof pierwszych. Nie
wiemy, czy — jezeli rzeczywiscie zacytowal poczatek strofy piatej — brat pod uwage, ze
jego obserwacj¢ mozna by moze rozciagnaé i na nig. Warto bedzie przypomnie¢ sobie to
pytanie we wlasciwym momencie.

4 Pseudo-Longinus, O wzniostosci, przel. Henryk Podbielski, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
2016, s. 103—104, gdzie ttumacz zamieszcza (w przyp. 98) obfity rejestr starozytnych i pozniej-
szych inspiracji utworu Safony oraz dodatkowo informuje: ,,wlasnego przektadu tej pie$ni doko-
natem wspoélnie z moja matzonka Jadwiga Skibinska-Podbielska”.

5> Por. np. R. Hoschele, KPAAIAI TNQXTOX ENEXTI TYIIOX (Meleager, Anth. Pal. 5.212.4).
Self-Reflexive Engagement with Lyric Topoi in Erotic Epigram, Aitia 8, 2018, nr 1, https://doi.org/
10.4000/aitia.1979 (dostep 24 pazdziernika 2022).
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Liryk Katullusa - przektad i nie-przektad

Wziglem sobie jednak za przedmiot mojej analizy nie sposdb wyrazenia emocji i ich
zewngtrznych objawow w utworze Safony, lecz sposob, w jaki go spozytkowat Katullus.
Przeczytajmy wigc teraz jego utwor:

1lle mi par esse deo videtur,

ille, si fas est, superare divos,

qui sedens adversus identidem te
spectat et audit

dulce ridentem, misero quod omnis 5
eripit sensus mihi: nam simul te,
Lesbia, aspexi, nihil est super mi,

<Lesbia, vocis>,

lingua sed torpet, tenuis sub artus
flamma demanat, sonitu suopte 10
tintinant aures, gemina teguntur

lumina nocte.

otium, Catulle, tibi molestum est:

otio exsultas nimiumque gestis.

otium et reges prius, et beatas 15
perdidit urbes.

A oto mozliwie dostowny przektad proza:

Ten bogom réwny mi si¢ wydaje, ten, jesli tak sie godzi, przewyzsza bogow, kto, siedzac
naprzeciw ciebie, raz po raz na ciebie patrzy, a zarazem shucha twego stodkiego $miechu, co
mnie odbiera wszelkie czucie; bo skoro tylko ci¢ ujrzalem, Lesbio, juz glos, Lesbio, catkiem
traceg, jezyk mi ustaje, po ciele ptomien delikatny sptywa, w uszach dzwoni, oczy przestania
podwdjna noc. Bezczynno$¢ szkodzi ci, Katullu: z bezczynnosci podniecasz si¢ i masz zbyt
silne pragnienia. Bezczynno$¢ zgubita i krolow, i szcze§liwe przedtem miasta.

I — przektad, na jaki mnie sta¢ rytmicznym wierszem:

Ten oto mi si¢ zdaje bostwu doréwnywac,

ten, jesli rzec tak wolno, i przewyzsza¢ bogow,

kto, naprzeciwko ciebie siedzgc, ustawicznie
patrzy i stucha,

jak sie ty stodko $miejesz, a to mnie biedaka 5
czucia catkiem pozbawia, bo jak tylko na cig,
Lesbio, cho¢ raz popatrze, juz zupetnie braknie,

Lesbio, mi glosu,
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jezyk mi kotkiem stanat, po ciele fagodnie
plomien sptywa, a dzwigkiem zgola nieproszonym 10
dzwonig uszy, podwojna ciemnoscig okrywa

noc moje oczy.

To bezczynnos¢, Katullu, tak ci ucigzliwa,

z bezczynno$ci niepokoj i pragnien za wiele.

Bezczynno$¢ niegdys$ krolow i miasta szcze$liwe 15
w zgubg wciagneta.

Analize pordwnawcza rozpocznijmy od skonstatowania szczegdétow catkiem zewnetrz-
nych. Najpierw od tego, ze Katullus — gdyby nie liczy¢ stow dAla mav tOApaTov, Emel
kol mévnta — zmiescit swoj utwor w dokladnie tej samej liczbie szesnastu werséw, co
Safona. Po drugie jednak — Ze ostatnia strofa Katullusowa nie ma wtedy wsrdéd owych
szesnastu wersow Safony zadnego odpowiednika, cho¢ miata moze jaki§ odpowiednik
w domniemanym zgodnie z przekazem Pseudo-Longinosa wersie siedemnastym, ktory
by u Safony zaczynat strofe¢ nowa. Gdyby natomiast przyjac, ze 6w dodatkowy siedem-
nasty wers do poematu Safony nie nalezal, to trzeba by tym samym przyja¢, ze Katullus
w swym przektadzie-nasladownictwie (ze nie przektadzie tylko, to widzimy wyraznie juz
teraz, ale dokladniej zajmiemy si¢ tym dopiero nizej) w dwunastu wersach oddat, postu-
gujac si¢ przynajmniej czeSciowo dos¢ doktadnym, czasem wrecz literalnym przekladem,
zawarto$¢ szesnastu wersow Safony. Wyglada wigc na to, ze dazyl do przescignigcia
zwigztosci swojego wzoru. A jesli tak, to, po trzecie, starat si¢ zarazem wyraznie o to,
zeby utrzymujac si¢ by¢ moze w tej samej liczbie wersow, tres¢ nasladowanego utworu
Safony wzbogaci¢. Wzbogacanie widzimy juz w dwu pierwszych wersach, gdzie ,,rownos¢
bogom” z utworu Safony zostata wprawdzie oddana bardzo wiernie, nawet z powtorzeniem
konstrukcji frazeologiczno-syntaktycznej, ale zarazem, zeby tak rzec, przebita wyrazeniem
silniejszym, owym ,,przewyzszaniem bogdw”, ktore wszelako zostalo jednoczes$nie opa-
trzone oglednym zastrzezeniem: ,,jesli tak si¢ godzi” czy nawet ,,jesli to zbozne”. Innego
rodzaju wzbogacenie widzimy u Katullusa takze w strofie koncowej. Wprowadza ona
tresci zupetnie — jak si¢ zdaje — u Safony nieobecne, nawet jezeli przyjaé, ze do jej utworu
nalezal zaczynajacy nowa strofe i wyrazajacy jaka$ probe retraktacji czy pogodzenia si¢
z cierpieniami mitosnymi wers siedemnasty i dalsze, ktére zagingty. W dwu tedy szcze-
golnie waznych miejscach Katullusowego liryku, na poczatku i na koncu, pojawiaja si¢
jego wiasne dodatki, ktorych nie sposob uzna¢ za integralne sktadniki nawet najbardziej
liberalnie traktowanego przektadania.

Ze zarazem Katullus w wersach 1 i 3—12 starannie przektada wiekszo$¢ i tresci, i wy-
razen, i nawet stow poszczegdlnych sktadajacych si¢ na utwor Safony, to wida¢ wyraznie
i mimo wspomnianych oraz innych jeszcze dodatkow i ,,wzmocnien”. Warto przyjrze¢ si¢
szczegdlom i tego przektadania, i tego wzmacniania, takze powtarzajac w innym ujeciu to,
co juz zostato powiedziane.

Ille mi par esse deo videtur — jesli nie liczy¢ zmiany (metrycznie niekoniecznej, moze
raczej pozadanej stylistycznie) liczby mnogiej 6¢owov na pojedyncza deo — to jest to
przektad najdostowniejszy.
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Ale juz nastgpne stowa: ille, si fas est, superare divos, jakesmy to juz stwierdzili,
zadnego odpowiednika u Safony nie majg. Przerywajac rozpoczgte przektadanie, wnosza
do niego rozszerzenie i ubogacenie wywiedzione z wtasnej inwencji thumacza. Dodatkowo
za$ jeszcze, w stylistycznej, rzec mozna, mikroskali, wprowadzaja jednoczesnie, rowniez
nieobecny u Safony, ozdobnik stylistyczny, mianowicie anaforg ille.

Podejmujac od wersu trzeciego na nowo przektadanie, Katullus traktuje je swobodniej,
nie tak rygorystycznie, jak potraktowal wers pierwszy, incipit liryku Safony, swoisty zatem
jego znak rozpoznawczy. Nie jest juz tedy wiernym przektadem (przektadem-kalkg) zdanie
qui sedens adversus identidem te spectat et audit dulce ridentem. Katullus pominagt obecny
u Safony przystowek mhdciov rezygnujac z ,,bliskosci” tego ,,siedzenia naprzeciw”, a wigc
chyba z jakiej$ intymnosci, ale dodat od siebie nicobecne u Safony identidem, ,,;raz po raz”,
przez co — jak zauwaza w swoim komentarzu Wilhelm Kroll — wzmocnit przeciwstawienie
sytuacji tego, czyje zachowanie jest w utworze opisywane, i sytuacji wlasnej (sytuacji
podmiotu lirycznego), albowiem ,kto jest zdolny wytrzymac state towarzystwo dziewczy-
ny, jest szcze$liwy i szczesliwszy od Katulla, ktoremu juz pierwsze spojrzenie odbiera
zmysty”.

Zauwazmy dalej — rowniez za Krollem — przerzutni¢ dulce ridentem odpowiadajaca
przerzutni Safony, ale zauwazmy zarazem, ze Katullus wzbogacit to zdanie drugim orze-
czeniem, ktérego u Safony nie ma, mianowicie czasownikiem spectat (te spectat et audit
dulce ridentem”); jest to wzbogacenie opisanych doznan wrazeniem wzrokowym, podsta-
wowym chyba wrazeniem takze w doznaniach mitosnych.

Doktadnie odpowiadajaca w wersie pigtym sktadni liryku Safony constructio relativa,
rozpoczeta tacinskim quod, rownowaznikiem eolskiego 1 w ogole poetyckiego 16 (attyckie-
go 8), odnosi ten zaimek wzgledny pospotu do dulce ridentem i do spectat et audit, czyli do
calosci opisanej sytuacji, tak samo jak u Safony. Jako konstrukcja sktadniowa jest wigc
przektadem dostownym. Ale, po pierwsze, poprzedza jg u Katulla przymiotnik misero, co
tworzy szyk wyrazow sztuczny i zarazem kunsztowny, swoiscie emfatyczny, treSciowo
pozwalajacy wyrazniej zaakcentowac ztg dla podmiotu lirycznego kondycj¢ emocjonalna,
mocniej podkresli¢ odczucie jego wlasnego udreczenia. Co wigcej, po tej sztucznej 1 kun-
sztownej zarazem przestawnej konstrukcji misero quod przychodzi — po drugie — tre$¢ inna
niz po prostu i zwyczajnie zaczetej zaimkiem coniunctio relativa Safony. U niej stodki
$miech dziewczyny spowodowal wzmozone bicie serca, u Katulla catkowicie pozbawit
podmiot liryczny czucia. Stowami ©6 p’ 1 pév / xopdiov &v otbecty éntdéoucev Safona
komunikuje, Zze zaobserwowana scena spowodowala przyspieszone bicie serca jak gdyby
z przerazenia czy ostupienia, Katullusowe misero quod omnis / eripit sensus mihi mowi
o czyms, co blizsze utracie czucia w ogodle, wigc zndw wyrazenie Katullusowe wydaje si¢
mocniejsze, skutek udreki mitosnej bardziej dotkliwy i radykalny, innymi stowy: trzepota-
nie czy nawet chwilowe zatrzymanie serca i omdlenie (utrata przytomnos$ci) nie sg ani
subiektywnie doznaniem tym samym, ani takze tym samym obiektywnym faktem fizjolo-

6 Tu i dalej C. Valerius Catullus, wyd. W. Kroll, wyd. V, Teubner, Stuttgart 1968, s. 92.

7 Warto przy okazji przypomnieé, ze to dulce ridentem, a takze w znacznej mierze saficko-
-katulianski obraz, powtorzy Horacy, Carm. 1 22, 23-24: dulce ridentem Lalagen amabo, / dulce
loquentem.
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gicznym. Do tego dochodzi jeszcze u Katulla znamienny zabieg stylistyczny: przerzucenie
mihi (u Safony to w zwyklym, naturalnym szyku umieszczone 1’ = pot) na koniec zdania,
dodatkowo wzmacniajace efekt wysunigtego na poczatek frazy misero [...] mihi; ten zaimek
osobowy umieszczony na koncu jest nawet pewnego rodzaju niespodzianka po pelnym
sktadniowo i semantycznie stwierdzeniu pozornie uogdlnionym: ,taka sytuacja (mozemy
sobie przetransponowa¢ Katullusowa kunsztownos¢) pozbawia nieszczesnika — nieszczes-
nika w ogdle — wszelkiego czucia, ale tym nieszczesnikiem jestem ja!”. Z drugiej strony,
zakochany podmiot liryczny jest nieszczesliwy w tej konkretnej sytuaciji, ktéra musi budzi¢
w nim szczego6lny rodzaj zazdros$ci z powodu spokoju rywala. Wszystko to wyglada na
swiadome cyzelowanie materiatu tresciowego i leksykalnego, i syntaktycznego Safony
w tym celu, aby mu przydac i stylistycznej ozdobnosci, i tre§ciowej mocy.

Tutaj dwie uwagi przerywajace tok analityczny. Tak jak to uczynitem dotad, trzeba te
Katullusowe zabiegi ocenia¢é w zgodzie z konwencjonalnym jezykiem liryki milosnej
w ogole, ale w jezyku i konwencji Katullusa kochanek czy kochanka bywaja nieszczgsliwi
niejako z samej swej istoty, samo zakochanie jest nieszczgsciem, nawet jesli gtowna
przyczyna owej nieszczesliwosci jest zazdro$¢ i zdrada, jakby wpisane w stan zakochania
(jak w utworze 8). W taki sposob na przyklad — zndw cytuje i to stwierdzenie, i egzem-
plifikacj¢ za komentarzem Krolla — w Katullusowym utworze 35, 14 misella jest dzie-
wczyna, ukochana poety Cecyliusza, a w 99, 15 nieszczgsliwa jest sama mitos¢,
niezaleznie od okolicznosci, ktore jej towarzysza, i nieszczgsliwy jest rowniez ten, ktory
nig pata (wers 11). To po pierwsze. Po drugie za$, co si¢ tyczy owego totalnego ,,odcho-
dzenia od zmystow”, z ktérym mamy do czynienia u Katulla w miejsce wzmozonego bicia
serca u Safony, to podobna sytuacja jest obecna réwniez w liryku Safony, ale ujawnia si¢
ona tam dopiero w ostatnich dwoch wersach czwartej strofy, i tam jest to z kolei rzecz od
Katullusowego ,,odchodzenia od zmystow” jeszcze mocniejsza, jeszcze bardziej jedno-
znacznie dramatyczna: tebvaknv & OMiym ‘mdedng / eaivop’ EW adtar — ,,zdaje mi sig,
ze musze zaraz umrze¢” — to bodaj jeszcze wigcej niz eripit mihi omnis sensus, chyba ze
zechcemy twierdzi¢, ze u Safony @oaivoupo relatywizuje t¢ moc i dramatycznosé, a zarazem
tez slowng wyrazisto$¢ wrazenia rychlej smierci. Tu jednak stale pamigtac trzeba o tym, ze
w jezyku liryki najwazniejszy jest nie obiektywny stan rzeczy, lecz to, co subiektywne, co
si¢ odczuwa. Jesli wzig¢ pod uwage to wszystko, wyglada na rzecz dla nas istotna to, ze
Katullus dokonat transpozycji, przeniesienia tego szczegdtu z czwartej strofy wiersza
Safony na poczatek drugiej strofy swego przektadu-nie-przektadu, najmocniejszy akcent
stopniujgcego kolejne doznania oryginatu, eksponujac 6w szczegot w tym wiasnie, niemal
poczatkowym miejscu. Jesli tak, to wzbogaciwszy przektadany materiat grecki juz w dru-
gim wersie przez amplifikujace odporno$¢ na urodg¢ dziewczyny stowa ille, si fas est,
superare divos, teraz, w drugiej strofie, po raz drugi nadaje materialowi Safony nowa
amplifikacj¢. Wzmaga mianowicie doznanie grozy przenoszac wazny element z oryginatu
na bardziej eksponowane, blizsze poczatku miejsce. Z punktu widzenia przyjetego dla tych
analiz to, co wskutek takich zabiegdw powstaje, przestaje by¢ prostym przektadem, a staje
si¢ na tyle swobodna parafraza, ze i co§ do swojego wzoru po prostu dodaje (wers 2),
i jego — treSciowe zreszta, nie za$ tylko formalno-stlowne — sktadniki przekomponowuje.
To wszystko nie sg czynnos$ci ttumacza, przynajmniej wedtug dzisiejszego rozumienia jego
czynno$ci.
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Lecz po tym odstepstwie od czynnosci translatorskich Katullus wraca do toku swojego
wzoru, czyli znow przektada, co zreszta niekoniecznie znaczy, izby wracat do dostownosci
zastosowanej w pierwszym wersie. Wers 6 od nam simul te i nastgpne az do 12 wilacznie to
powtorzenie doznan, ktore Safona opisuje w swoich wersach 7-16 (do gaivop” &’ adtar).
Tyle tylko, ze po pierwsze nie zostaly powtorzone wszystkie doznania, po drugie nie
zostata zachowana ich kolejno$¢, po trzecie wreszcie frazeologia i konstrukcja sktadniowa
poszczegolnych opisow nie s doktadnie takie same jak w oryginale. O ile to ostatnie nie
jest jeszcze odstapieniem od istoty przektadu®, dwa pierwsze stawiaja juz postrzeganie
efektu Katullusowej pracy jako przektadu pod znakiem zapytania, nawet jesli uznac, ze
licentia poetica pozwala na odstgpienie od rygorystycznej tekstowej tozsamosci.

Mamy wigc u Katulla kolejno catkiem dostowny odpowiednik ¢ yop <€c> o’ 0w
Bpoyea Safony w nam simul te [...] aspexi z dodang apostrofa Lesbia, a nastgpnie jako
odpowiednik nieco inaczej skonstruowanej frazy Safony &g e pdvar- / 6° o0dev €t eiket
wyrazenie nihil est super mi. Po nim nastepuje juz z koniektury wydawcow albo Lesbia,
vocis, czyli uzupehienie z powtdrzeniem apostrofy z poprzedniego wersu (zaproponowane
chyba niezaleznie przez kilku uczonych, miedzy innymi przez Gustava Friedricha), a oparte
na fakcie, ze Katullus lubi takie swoiste anafory, albo vocis in ore (przypisywane na ogot
Franzowi Ritterowi), albo in pectore vocis (Carl Pleitner; to uzupetnienie zaktada synafie).
Dalej przychodzi rzeczowo wiernie oddane A kop pév yAdooo aye przez lingua sed
torpet, cho¢ leksykalnie i takze, by tak to nazwaé¢, wyobrazniowo nietozsame (greckie
dyvo przywotuje wyobrazenie zlamania czy zatamania si¢, tacinskie forpeo raczej sztyw-
nosci). Nastgpnie Aéntov 6’ / avtiko xpdt mdp vradedpopokey thumaczy Katullus prawie
dostownie przez tenuis sub artus flamma demanat, a wigc z troskliwym i celnym oddaniem
okreslajacej podmiot zdania przydawki (Aéntov = fenuis), z zachowaniem réwnowaznej
w obu jezykach prepozycji (Omo- i de-), z pieczotowitym oddaniem konstrukeji sktadnio-
wej, ale jednak z odstepstwem od dostownosci w uzytym czasowniku — vmadedpdpakey to
jednak semantycznie i wyobrazniowo nie to samo, co demanat — a nadto tez niejako
z uogolnieniem greckiego ypd w tacinskie artus.

Wszystko to jednak (powtarzam) nie jest sprzeniewierzeniem si¢ istocie przektadania.
Zaraz potem jednak przychodzi niezgodne juz raczej z nig przestawienie dwu kolejnych
elementow tekstu greckiego — juz drugie w tym krétkim utworze. Pierwsze, jak pamigta-
my, bylo o wiele $mielsze, mialo tez inny wymiar: burzylo obecne u Safony stopniowanie
sily kolejnych doznan. Tu, w wersach 11-12 (Safona) / 10-12 (Katullus), nie byto u Safony
i nie ma chyba u Katulla zadnej pomigdzy wrazeniami wzrokowymi i stuchowymi grada-
cji, totez trudno zaiste wyjasnia¢, dlaczego utrata doznan wzrokowych, ktéra u Safony
wymieniona jest pierwsza (0mndtecot &' ovdev Opnu), a stuchowych jako druga (émip-

8 Nie tylko w naszym wspolczesnym rozumieniu tego, czym jest przektad literacki, ale i starozyt-
nym, przynajmniej tym, ktore reprezentuja Cyceron i $w. Hieronim, a po nich cata plejada thuma-
czy poantycznych. Zob. — oprécz mojego studium O feorii i praktyce przektadania w tacinskim
obszarze jezykowym, [w:] Cyceron, $w. Hieronim, Burgundiusz z Pizy, Leonardo Bruni, O po-
prawnym przektadaniu. Teksty tacinskie i przektady polskie, przet. W. Senko, J. Domanski, W. Ol-
szaniec, Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2006 (Ad Fontes 1), s. 5-90 — W. Olszaniec, Od
Leonarda Bruniego do Marsilia Ficina. Studium renesansowej teorii i praktyki przektadu, Instytut
Filologii Klasycznej UW, Warszawa 2008.
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pouPeiot 8° dxovar), u Katulla ulegta odwroceniu. Co si¢ za$ tyczy stownego ich sformu-
fowania, to kazde z zastosowanych przez Safong¢ do ich opisu wyrazen zostato u Katulla
jako$ wzmocnione i wzbogacone: €mppoppeiot & dkovat, frazeologicznie wlasciwie toz-
same z tintinant aures, rozszerzone zostato o sonitu suopte, a jeszcze znacznie wyrazniej-
szemu wzmocnieniu uleglo stwierdzenie — przeksztalcone rowniez pod wzglgdem
frazeologicznym — dnmdtecot 8 ovdev dpnuut. Albowiem Katullusowe gemina teguntur
/ lumina nocte jest i wyrazistsze przez swa metaforycznos¢, i jeszcze bardziej efektowne
dzigki swej zarazem sztuczno$ci i kunsztownosci, jaka zyskato przez enallage adiectivi,
bo¢ to nie noc jest podwojna, lecz oczy.

Wszystko, co daje si¢ w liryku Katullusa zakwalifikowa¢ albo przynajmniej rozwazaé
sensownie jako przektad liryku Safony, konczy si¢ wraz ze strofg trzecig. Wszystko, co
z ewentualnej strofy czwartej liryku Safony pozostalo w utworze Katulla, musi by¢ roz-
wazane w kategoriach innych niz translatorskie. O pewnej rownowaznos$ci treSciowej
zdania Safony teBvaknv & Oliyo 'mdedng / eaivop’ &’ avron i Katullusowego misero
quod omnis / eripit sensus mihi bylta juz mowa. Teraz trzeba doda¢ z naciskiem, ze nawet
dalekie od translatorskiej doktadno$ci samo podobienstwo tresci daje si¢ odnalez¢ jedynie
przy drobiazgowym porownywaniu obu tekstow. Obraz sptywajacego po ciele podmiotowi
lirycznemu potu pozostawit swoj staby $lad takze stowny, jako ze zostat zastosowany do
podobnego, lecz nictozsamego przeciez zjawiska: mianowicie owo ,,sptywanie” z wiersza
Safony (koaxyéetor) zostato tu by¢ moze wchlonigte przez demanat, to za§ stowo odnie-
sione przez Katulla jako orzeczenie do ,,delikatnego ptomienia”. Towarzyszaca natomiast
poczuciu umierania zielono$¢ Safony (czyli blado$¢ — yAwpotépa 8¢ molog / Eupt) Katullus
pominat catkowicie.

Te wszystkie zabiegi pozwolily ostatecznie Katullusowi skréci¢ cztery strofy Safony
do trzech wlasnych. Mechanicznie rzecz bioragc, czwarta strofa Safony zastapiona zostata
przez — by¢ moze catkowicie pozbawiong swego odpowiednika u Safony (o czym za
chwilg) — refleksyjng i gnomiczng raczej niz wyznajacg uczucia i namigtnosci (czyli
liryczna) strofe ostatnig.

Greckos¢ zromanizowana

Tyle szczegdtowej, drobiazgowej, lecz zarazem tylko powierzchniowej analizy poréwna-
wczej, skoncentrowanej przede wszystkim na pytaniu o to, czy utwér Katullusa to prze-
ktad, czy nie przektad. Analiza ta nie wchodzi w zagadnienia psychologii twérczej, w sens
intencji podmiotu lirycznego jednego i drugiego wiersza — na przyktad w to, czy liryk
Safony wyraza zazdro$¢ kobiety zakochanej w innej kobiecie, czy inne jakie$ uczucia — nie
uwzglednia tez prawie terminologii nowoczesnego literaturoznawstwa, nie wchodzi tez —
last but not least — w te elementy Katullusowego /ibellus, z ktorych mozna budowacé jakas
histori¢ i zarazem dramaturgi¢ jego romansu z Lesbig-Klodia. Dla rozeznania si¢ w mozli-
wych analogicznych zakresach, jesli idzie o liryk Safony, moge zaleci¢ komentarz Jerzego
Danielewicza do dwujezycznego wydania, z ktorego cytuje tekst tego liryku®. Moja analiza
jest zatem czysto filologiczna, a to znaczy przede wszystkim jezykowo-tekstologiczna, i to

9 Zob. wyzej, przyp. 1.
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ograniczona do semantycznego gtownie poréwnania przekltadu-przerobki z oryginatem.
Taka za$ analiza wykazuje rzecz nader prosta, to mianowicie, ze utwor Katulla, ktory
si¢ czesto 1 bezrefleksyjnie uwaza za przektad, nie jest tylko przektadem, a raczej — ze
jest przektadem tylko w niektorych partiach, a w catosci jest dekompozycja, parafraza
i emulacyjnym nasladownictwem, nie bez subtelnych wiasnych — tlumacza, parafrasty
i nasladowcy w jednej osobie — dodatkéw i innowacji'®.

Dwie sposrod nich — dajace si¢ zreszta tatwo wywie$¢ z jednej potrzeby wyrazenia
poprzez frazeologie i pomysty Safony wiasnych Katullusowych doznan i mysli — zastuguja
na kilka jeszcze uwag. Jedna to przemienienie homoseksualnego erotyku Safony (bo taki
jego charakter ostaje si¢ przy wszystkich, jakie uczyniono, jego zakwalifikowaniach ga-
tunkowych) w erotyk heteroseksualny. Druga stanowi dodanie przez Katullusa owej samo-
rodnej (na co wiele wskazuje niezaleznie od tego, czym si¢ konczyl utwor Safony) strofy
koncowej. Obie te innowacje chciatbym potraktowac jako okazy tego, co nazwatem w ty-
tule przektadem kultur i co przywoluje teraz jako pomocnicza kategorie tych analiz'’.

Przeksztatcenie przez Katullusa erotyku homoseksualnego Safony na wilasny erotyk
heteroseksualny nie oznacza zgota jakiej$§ Katullusowej tendencji do zastgpienia tego, co
mogto by¢ postrzegane jako grecka anomalia erotyczno-kulturowa, czyms, co mogloby
uchodzi¢ za rzymska normalno$¢. Katullus ma w swoim zbiorku réwniez erotyki homo-
seksualne, i to noszace pigtno osobiste, a przynajmniej formalnie napisane w pierwszej
osobie, co zawsze sklania do utozsamiania podmiotu lirycznego z autorem, na przyktad
utwor 99:

Surripui tibi, dum ludis, mellite Iuventi,
suaviolum dulci dulcius ambrosia.

To zatem nie ch¢é ,,przelozenia” pomystu Safony na inng obyczajowos$¢ i inng kulturg
estetyczna, lecz moze tylko cheé nawigzania do sytuacji osobistej spowodowata owo
przeksztalcenie. Sugeruje to zreszta apostrofa, imi¢ wlasne adresatki Katullusowego liryku,
a takiej apostrofy u Safony w ogole brak, gdyby za$ nawet byta, jak to wsrdd licznych
innych domystéw kiedy$ suponowano (i o czym bedzie tu jeszcze mowa), to zostataby
uzyta dopiero w wersie ostatnim czwartej strofy, czyli w miejscu, gdzie apostrofy w liry-
kach raczej si¢ nie pojawiaja (albo tylko zupetnie wyjatkowo). Jakkolwiek byto, zajmijmy
si¢ teraz ostatnig strofag utworu Katullusa.

10 Por. np. Th. E. Kinsey, Catullus 51, Latomus 33, 1974, s. 372-378.

"1 Uzytem tego terminu z jezyka antropologii kulturowej, wyjasniajac go, jak umiatem, juz wczesdniej
w szkicu Lutacjusz Katulus. Epizod z dziejow przektadu, nasladownictwa i wspotzawodnictwa
w literaturze rzymskiej, Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria 7, 1998, nr 3 (27), s. 115-132; cytuje
wedtug przedruku w: Philologica, litteraria, humaniora. Studia i szkice z dziejow recepcji dzie-
dzictwa antycznego, Instytut Filologii Klasycznej UW, Warszawa 2009, s. 117-118. Pdzniejsza
moja proba zilustrowania tego zjawiska na przykladzie wtasnie utworu 51 Catullusa to Osserva-
zioni sul ruolo culturale della traduzione. Prospettiva romana, [w:] Traductions et volgarizza-
menti — Traduzione e volgarizzamento — Translations and volgarizzamenti, oprac. W. Olszaniec
et al., Humanistica. An International Journal for the Early Renaissance Studies 6, 2011, nr 1, s. 13—
16.
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Ze jest ona niespodziewanym zatamaniem toku trzech strof poprzednich i ich nastroju,
a zarazem — chciatoby si¢ powiedzie¢ — wrecz odejSciem od gatunku literackiego (bo
z erotyku przeskakujemy nagle w atmosfer¢ jakiej$ refleksji moralistycznej) i ze jest
zarazem bardzo rzymska, to widoczne samo przez si¢: stosunek autora do otium jest po
starorzymsku nieufny i krytyczny. Filologowie od dawna zauwazyli t¢ zmiane i twierdzili
czasem, ze oto mamy do czynienia z dodatkiem autorskim, ktory jest pdzniejszy od
pierwotnego erotyku i zostal dokomponowany do niego w wyniku rozczarowania zdradli-
wa kochankg. Wielki komentarz Gustava Friedricha traktuje te strofe wrecz jako taki
osobny utwor wtornie przez Katullusa dodany w chwili zaktécenia relacji z kochanka'?.
Jest to interpretacja zdroworozsadkowa: kontrast migdzy trzema pierwszymi i czwarta
strofg kwalifikuje jg jako istne dmpocddkntov i zarazem dnpocsdiovucov. Jesli jednak na
rzecz popatrzy¢ w optyce przektadu, nasladownictwa i wspotzawodnictwa jako statych
czynnikow tworzenia si¢ literatury rzymskiej poczynajac od Odysei Liwiusza Andronika,
bedzie moze sensownie uznaé t¢ czwartg strofe Katullusowego liryku nie tylko za pier-
wotng i od poczatku zamierzona, ale tez za catkowicie z reszta utworu jednorodng. Pro-
ponuje takie oto rozumowanie, wynikajace z zatozonej jako temat utworu sytuacji.

Katullus bierze na swoj warsztat ttumacza-nasladowcy-wspotzawodnika liryk Safony:
adaptuje go do swojej kondycji osobistej i zarazem do ideowej kondycji swego rzymskiego
srodowiska. Bierze na siebie do$¢ zwyczajne od wielu juz dziesigcioleci zadanie rzym-
skiego poety-nasladowcy-wspolzawodnika dawnych poetéw greckich. Tworzy sytuacje,
w ktorej on sam jako podmiot liryczny, znalaztszy si¢ w okolicznosciach analogicznych
do tych z liryku Safony, podejmuje probe nasladowczego opisania rzeczywistych czy
wymyS$lonych przezy¢ wilasnych tekstem utworu Safony i zarazem emulacyjnego skon-
frontowania tego z rzymskim stereotypem aksjologicznym. Inaczej mowiac: to, co prze-
lozyt z Safony, adaptuje i uzytkuje na sposob rzymski.

Patrzac teraz na rzecz od strony stownego tworzywa, przyjmijmy, ze byto pierwotnie
nie cztery, lecz pig¢ strof Safony i Ze ostatnia, z ktorej ocalat dla nas jeden tylko niejasny
wers, miala sens taki, jakiego pozwalaja si¢ domyslac pierwsze trzy stowa tego wersu, sens
zachecania siebie do otrzasnigcia si¢ z przykrego doznania, a moze wrgez do rezygnacji
i pogodzenia si¢ z losem. Jezeli tak, to rzymskiemu przektadowi i wspotzawodniczacemu
nasladownictwu tej piatej strofy Safony nadany zostat sens taki: ,,jeste$, Katullu, bezczyn-
ny, wigc jako zazdrosny kochanek przezywasz bezsensowne cierpienia i marniejac moral-
nie, doprowadzisz si¢ do zupelnej ruiny, wiadomo bowiem, ze bezczynno$¢ gubi nie tylko
takie jak ty jednostki, ale tez wtadcow i kwitngce panstwa”.

To nie odbiera tworowi Katullusowemu ani sensownosci, ani myslowej spojnosci i kom-
pozycyjnej jednolitosci. Nie wymaga tez dociekania, czy i jaki ma to zwigzek z rzeczywis-
tymi perypetiami mitosnymi poety, zawsze niepewnymi i zawsze jako$ — co wolno
domniemywac¢ analizujac starozytna poezj¢ erotyczna, a zwlaszcza rzymska elegi¢ mitosna
i Katullusowe jej prekursorstwo — ukrytymi i uwiklanymi w konwencje gatunku i nasladow-
nictw. Chwila namyshi wystarczy, aby stwierdzi¢, ze tak samo nie odbieralaby utworowi
Katullusa ani sensowno$ci, ani my$lowej spdjnosci i kompozycyjnej jednolitosci taka sy-
tuacja, ze liryk Safony miatby prymarnie tylko cztery strofy, ze zadnego wezwania i zadnej

12 Catulli Veronensis Liber, wyd. G. Friedrich, Leipzig 1908, s. 237.
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autorefleksji w nim by nie bylo, a jego Katullusowy na rzymska modle¢ zrobiony przektad
bylby nie tylko kunsztownym skroceniem czterech greckich strof do trzech tacinskich, ale
jeszcze wzbogaceniem tego skrotu strofa puentujaca go za pomoca rdzennej, z rodzimego
ducha poczetej refleksji Rzymianina o wartoséci czy antywarto§ci moralnej otium.

Nie tu, rzecz jasna, miejsce na dyskurs o rzymskim otium, o warto$ciowaniu tego
pojecia i o stosunku dawnych oraz rdzennych Rzymian z epoki republikanskiej do wysu-
blimowanej i wyrafinowanej greckiej kultury literackiej i myslicielskiej z epok dawniej-
szych i epoki hellenistycznej, o przetamywaniu tego zrazu niechetnego, z biegiem czasu
coraz bardziej ambiwalentnego stosunku zaréwno do niej samej, jak i zwlaszcza do tych
poczynan pisarzy rzymskich, ktore tworza rdzen rzymskiej kultury literackiej i mysliciel-
skiej poczynajac od Liwiusza Andronika i jego nastepcow w wieku III przed Chr. oraz
w wiekach pozniejszych. Niech wystarczy zatem samo tylko hastowe zasygnalizowanie tej
problematyki ze wzgledu na obecnos¢ pojecia otium w liryku Katullusa'.

Jeszcze o zakonczeniu liryku Safony

Aby uzasadni¢ taka interpretacje czwartej strofy jego Carmen 51, wréémy raz jeszcze do
owego strzgpu domniemane;j piatej strofy liryku Safony.

Z jednej strony jego nie catkiem wierny i nie catkiem jasny przekaz w Ilepi Dyovg,
z drugiej liryk Katulla kazg si¢ liczy¢ z istnieniem takze owej piatej strofy greckiego
oryginatu. Jest prawdopodobne, ze Katullusowe nasladownictwo miato inspiracje w sto-
wach éAla mav toApatov, tatwych do odczytania jako poczatkowe stowa refleksji nad
stanem podmiotu lirycznego opisanym w poprzedzajacych je czterech strofach. Jest za-
razem prawdopodobne i to, ze Pseudo-Longinos zacytowawszy poczatek pierwszego wer-
su pigtej strofy dla umownego zaznaczenia — nietypowo, ale prawie rOwnoznacznie
z konwencjonalnym ,,itd.”, ktA. (koi td Aownd) — ze poprzednie strofy obejmuja niecaty
utwor, poniechat cytowania dalszego ciggu, bo nie byl mu on juz do ilustracji srodkow
osiagania wzniostosci potrzebny. Dodajmy, Ze to rowniez rozmiar utworu Katullusa skta-
nia do myslenia, ze strofa pigta u Safony byla ostatnia, nic za$ nie wyklucza mozliwosci, ze
jej liryk byt od Katullusowego jeszcze wigcej niz o jedng strofe dtuzszy, skoro tendencja
do skracania greckiego wzoru tak jawna jest w obrebie czterech strof Safony zachowanych.

Lecz uzasadnienie to dalej zbudowane jest tylko na psychologiczno-kulturowym praw-
dopodobienstwie, wspartym zupelie juz niedowodliwymi, cho¢, jak mi si¢ zdaje, nie
bezsensownymi domystami. Jednocze$nie zardwno sytuacja osamotnionego przekazu jest
niezwykle niekorzystna, jak tez liczba poprawek zarowno koncowego wersu strofy piate;j,

13 Niech je wesprze ten odsytacz do fundamentalnego, cho¢ juz nie najnowszego, klasycznego
opracowania J.-M. André, L’Otium dans la vie morale et intellectuelle romaine, des origines
a l’époque augustéenne, Paris 1966. Doda¢ jednak tu przy okazji warto rowniez nowsze studium
tegoz Jeana André: La Sociologie antique du loisir et son apport a la réflexion moderne, [w:] Ar-
beit, Musse, Meditation. Studies in the vita activa and vita contemplativa, oprac. B. Vickers, wyd.
II, Verlag der Fachvereine — Teubner, Ziirich — Stuttgart 1991, s. 35-63. Zob. teraz takze F. C.
Eickhoff, Der lateinische Begriff otium. Eine semantische Studie, Mohr Siebeck, Tiibingen 2021
oraz D. Wiegandt, Otium. Historisch-semantische Studie eines aristokratischen Konzepts in Spdter
Republik und Frithem Prinzipat, de Gruyter, Berlin, w druku.
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jak 1 zresztg tez czterech strof poprzednich jest nawet wigksza, niz to notuje aparat kry-
tyczny w zacytowanym na poczatku polskim wydaniu Jerzego Danielewicza.

Aby to wszystko jako$ mozliwie syntetycznie zobrazowac, postuzg si¢ obszernym
komentarzem do liryku Safony, ktory sporzadzili Enzo Degani i Gabriele Burzacchini'®,
Czytamy tam najpierw taki komentarz do wiersza 16:

eaivop’ €n’ adrtor: lekcja trafha (do skonfrontowania z Sapph. 26, 11 n. &y & &u’ adton
/ todto cvvoida) zostala przywrocona z papirusu z wieku III po Chr. (PSI n. 1470)
zawierajacego komentarz do tej ody, opublikowanego po raz pierwszy przez M. Man-
frediego. Lekcja ta wymierza sprawiedliwos¢ rozlicznym i czgsto sprzecznym ze soba
koniekturom lansowanym przez uczonych (z uporem zupelnie osobliwym kazano nam
widzie¢ w wersie 16 imi¢ dziewczyny [...]).

Tyle komentarza do wersu 16, a do owego imienia dziewczyny jeszcze wroce. Do wersu
za$ 17 pisza komentatorzy:

Kodeks P [tzn. glowny przekaz zawarty w Ilepi Dyouvg] ma dAAG movtoApatov €mel Kol
mévnta, stowa problematyczne, ktore wielu uwazato za zepsuty ciag dalszy prozaicznego
wywodu Longinosa, dla ktorego oda konczylaby si¢ na wersie 16 [...]. Trafnie jednak
spostrzezono, ze akcent tOApotov (Bergk, wyd. II) zapewnia Safickie pochodzenie wersu,
zepsutego zreszta na koncu, gdzie koi mévnta jest metrycznie nie do obronienia. Co by miata
zawiera¢ ostatnia strofa (jesli braknie jedne;j tylko, jak si¢ przyjmuje), nie sposob powiedziec.
Myslano ogolnie o jakiej$ gnomie, za pomoca ktorej Safona miataby wprowadzi¢ konkluzje
moéwiae, ze ,,wszystko jednak znie$¢ mozna [mniej dobrze ,trzeba”]” (,,na wszystko sig¢
wazy¢”, Del Grande); Marzullo [...] zwraca uwagg, ze konstrukcja GAAQ Tav TOApOTOV ,,ma Za
sobg tradycje, a jesli nie nasladownictwo Sofoklesa (Phil. 633 n.: AL ot ékeive mavta [...]
toluntd) czy nawet juz Kratinosa (fr. 324 Kock [= *361, 2 Kassel-Austin]: wédvta gopnzrd,
wavTo. ToAuNTa TddE T® Yop®), to przeciez prawdopodobna paralele Katullusowa (51, 13),
otium, Catulle, tibi molestum est, zachgcajac zreszta do obowigzkowej ostroznosci w mysleniu
o tej ostatniej konfrontacji. Aby wykluczyé, wraz z névnta, jakakolwiek osobe nieszczesliwa
i nedzna, Wilamowitz poprawit na émel kev 1) 76 (,,jesli sprawy tak si¢ maja”). Przy obecnym
stanie tekstu wypada zrezygnowaé z hipotez, jakie by mozna mnozy¢ (a przeciez to
czyniono!) paralelnie do r6znych caloéciowych interpretacji ody'>.

Jedna z takich hipotetycznych koniektur w wersie 16 — trzeba to przyzna¢, niezbyt prze-
konujaca, cho¢ paleograficznie dobrze dajaca si¢ uzasadni¢ — bylo czytanie tam nie tego,
co zawiera podany na poczatku cytat, ani nie, jak to mozna spotka¢ w niektorych dawnych
wydaniach, eaivopon dAla (zatem z wykorzystaniem tego dALd, ktore si¢ uwaza za przy-
nalezne do wersu 17), lecz gaivop’, Ayaiit. Taka koniekture uczynit jeszcze w roku 1900
William Roger Paton'®, wprowadzajac w ten sposob do liryku Safony imie jego adresatki,

W wydaniu Lirici greci. Antologia, wyd. i oprac. E. Degani, G. Burzacchini, La Nuova Italia
Editrice, Firenze 1978, s. 146-147.

15 Ibid.

16 W. R. Paton, Two Emendations of Sappho, CR 14, 1900, s. 223. Pisze tam Paton: ,,W stawnej
odzie ®aivetai pot kfjvog proponuje aivop’, AyaAAi zamiast eaivopon GAAG w wersie 16. «Agal-
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przedtem w utworze nie wspomnianej, a zatem — w jego koncowym fragmencie — apostrofe
do niej, takie za$§ zamknigcie utworu imieniem jego adresata mogto by¢ wzorem apostrofy
Katullusowej nie tylko z konca utworu (do samego siebie), ale i z jego poczatku (do
Lesbii). Taki obraz liryku Safony byt przez jakis czas w obiegu'’, dopoki nie odczytano
wspomnianego przez cytowanych wyzej komentatoréw wiloskich papirusowego komenta-
rza z III wieku po Chr. (test. 213 B Voigt). Oté6z komentarz ten nie potwierdzil tej
koniektury, a przy okazji takze i istnienia w czasie, kiedy powstal, zadnej strofy dalszej
oprocz czterech zachowanych catkowicie, to jest strofy piatej, ktorej strzep widzi si¢
u Pseudo-Longinosa w I1ept Dyovg; konczy si¢ bowiem ten komentarz na strofie czwarte;j,
na wyznaniu owego ostatniego uczucia bliskiego wrazeniu $mierci. Co nie znaczy, ze
istnienie strofy piatej zostalo w ten sposéb wykluczone — po prostu podobnie jak Pseu-
do-Longinosa, owego anonimowego komentatora interesuje wylacznie opis fizycznych
doznan u Safony. O tym z kolei dowiedziatem si¢ kiedy$ z pigknego szkicu z lat szesc-
dziesiatych ubiegtego wieku pod tytutem Fine di Agallide Quintina Cataudelli, relacjonu-
jacego wyktad Manfreda Manfrediego, wydawcy owego papirusowego komentarza'®:

Ten papirus zawiera osiem czytelnych wierszy. Pod koniec brak paru liter, ale w przewa-
zajacej czegsci mozna je z duzg dozg pewnosci uzupelni¢. Mamy tu do czynienia z komen-
tarzem do stynnej drugiej ody Safony. Poetka opisuje tam z fizjologiczna precyzja, jak dziata
na nig obecnos¢ ukochanej osoby.

Zrelacjonowawszy wypowiedz papirologa, Cataudella pisze juz od siebie:

By¢ moze nie jest to jednak komentarz sensu stricto, lecz prezentacja ody, umieszczonej
w krytycznoliterackim czy retorycznym traktacie, na wzor traktatu O wzniostosci, rowniez przy-
taczajacego od¢ jako przyktad wzniostosci i komentujacego ja za pomoca spostrzezen precy-
zyjnych a przejmujacych. Albo wprowadzonej w celu zilustrowania pewnych zjawisk do traktatu
etyczno-psychologicznego o namietnosciach, zwlaszcza o takiej namigtnosci, jaka jest mitosc.
Rzecz bez znaczenia: tak czy inaczej autor pokrotce przedstawil oznaki cierpienia fizycznego
spowodowanego obecno$cig ukochanej osoby takie jak te opisane w odzie [...], w tradycji
nowelistycznej 1 medycznej naleza one do gloéwnych oznak zjawiska. O innych opisanych
w odzie oznakach komentarz musial mowi¢ wczesniej. Autor cytuje wprost konicowe wersy
[zachowanego tekstu] ody: ,,jestem zielensza od trawy, zdaje mi si¢, zem niedaleka $mierci”. Nie
ma miejsca na inne stowa, nie ma miejsca na zawotlanie: ,,Agallido!”, ktére wyobraznia

angielskiego filologa [...] Patona wniosla po to, by zapehi¢ luke w rekopisach ostatniej czesci'®.

lis» to imi¢ kobiety, do ktorej Safona si¢ zwraca, zaswiadczone w pdzniejszych czasach jako imie
kurtyzan, a wiemy, ze imiona przyjacidtek Safony byly ulubionymi pseudonimami kurtyzan”.

17 Przyczynilo si¢ do tego zwlaszcza bardzo swego czasu poczytne komentowane wydanie Wilhelma
Krolla (op. cit., s. 92), gdzie na poczatku komentarza liryk Safony cytowany jest — bez zaznaczenia
zreszta, ze to wynik koniektury — w tej wlasnie wersji.

18 Za odnalezienie tego artykutu serdecznie dzigkuje redaktorowi ,,Meandra”.

9 Q. Cataudella, Fine di Agallide, [w:] id., Intorno ai lirici greci. Contributi alla critica del testo
e all’interpretazione, Edizioni dell’Ateneo, Roma 1972, s. 74-75 (przedruk artykutu z 1965 r.).
Warto moze dodaé, ze $cisle biorac nie bylo tu potrzebne ,,zapelianie luki” (Cataudella pisze
dostownie: ,,a colmare la lacuna”), bo wers 16 ody Safony u Pseudo-Longinosa jest metrycznie
pehy, jesli uznaé (jak rzeczywiscie kiedy$ uznawano), ze przynalezy do niego owo GALG (czy
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Po tej dygresji wroémy do problemu piatej strofy Safony. Czy kwestia Katullusowej strofy
czwartej zostala rozwigzana tym wywodem na temat stanu zachowania ,,dalszego ciagu”
czterech strof Safony, to — jak wida¢ — wigcej niz watpliwe. Dalej tez co do Katullusowego
przektadu-nasladownictwa-wspotzawodnictwa pozostajemy przy probabilistycznych tylko
psychologiczno-obyczajowych spekulacjach na temat mentalno$ci rzymskiej. Czy mozna
ode¢ Katullusa na takiej podstawie uwazac¢ za twor jego o tyle wlasny, ze w swojej puencie
od Safony niezalezny albo raczej zalezny tylko formalnie, jako ramy kompozycyjne i swo-
iste elementy opisu namigtnosci, ktory potem nabiera innego, nicobecnego u Safony sensu,
na to pytanie nie ma, jak sadzg¢, odpowiedzi na drodze analizy poréwnawczej wzoru
i nasladownictwa. Moze trzeba by jej szukac¢ raczej na drodze analizy poréwnawczej, jesli
tak ja mozna nazwaé, wewnatrzkatullusowej, analizy kompozycji innych jego utworow.
Migdzy innymi takze na drodze analizy tego, co si¢ uwaza za przektad i zarazem parafrazg,
czyli Katullusowego Warkocza Bereniki (Catull. 66 w zestawieniu z I[TAdkapog Bepevikng
Kallimacha, Aet. fr. 110—110f Harder).

Ja takiej analizy w tym artykule nie przeprowadze. Chciatbym za to zwrédci¢ uwage na
co$ innego. Tylko aprioryczne przyj¢cie absolutnej spontanicznosci i catkowitej szczero$ci
zapisu stanow psychicznych w poetyckim utworze lirycznym sprawia, ze taka interpretacja
moze budzi¢ zastrzezenia i domagaé si¢ uznania ostatniej strofy Katullusa 51 za dodatek
z innego czasu i z innego stanu psychicznego autora, jak czasem sadzono i o czym juz
wspomniatem. Jesli jednak wyrzekniemy si¢ myslenia o tworczo$ci w ten uproszczony
postromantyczny sposob, jesli bardziej serio bedziemy traktowac ja jako prace podporzad-
kowang konwencjom zaréwno rzemiosta, jak i kulturowo-obyczajowym, to zaproponowa-
ny przeze mnie punkt widzenia bgdzie do przyjgcia, przynajmniej jako hipoteza robocza.
I bedzie mozna traktowac takg praceg translacyjno-imitacyjno-emulacyjng jako objaw wtas-
nie towarzyszacego przektadowi literackiemu przektadu kultur, do ktorej to kategorii —
uzywanej niekiedy przez kulturoznawcow i etnografow — teraz wracam, aby, porzuciwszy
starozytnego tacinskiego nasladowce Safony, przypatrzy¢ si¢ nasladowcy postantycznemu
i rodzimemu, nasladowcy Katullusa i zarazem Safony. Sprobuje¢ to zrobi¢ podobnie, jak to
kiedy$ uczynilem w odniesieniu do jednego z utworéw Lutacjusza Katulusa.

Translatorsko-imitacyjno-emulacyjny liryk szesnastowieczny
Oto do$¢ szeroko znany i wielokrotnie analizowany liryk Jana Kochanowskiego, Fraszka 11 91:
Do Anny
Krolowi rowien, a jesli si¢ godzi
Mowic co wigeej, i krola przechodzi,

Anno, kto siedzac prawie przeciw tobie
Przypatruje si¢ co raz twej osobie

GALo) rozpoczynajace w dzisiejszych wydaniach wers 17. W tej wersji jednak wers 16 jest
1 metrycznie, i semantycznie wadliwy — metrycznie, bo zawiera elizj¢ (paivopon dAAG), i seman-
tycznie, bo jak rozumie¢ owo ¢aivopor dAAa, z czego by¢ moze nie zdawat sobie sprawy za-
fascynowany bardziej zjawiskami fizjologicznymi niz tekstologicznymi filolog.
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I stucha twego $miechu przyjemnego, 5
Co wszytkich zmyslow zbawia mi¢ smutnego.
Bo skoro namniej wzrok sktoni¢ ku tobie,
Stowa nie mogg¢ domacac si¢ w sobie;
Jezyk mi zmilknie, ptomien si¢ w mi¢ kradnie,
W uszu mi piszczy, noc przed oczy padnie, 10
Pot przez mig¢ bije, drz¢ wszytek i bladne,
Tylko ze martwy przed toba nie padneg.

Jest to przektad i nasladowniczo-emulacyjna przerobka zarowno Safony, jak Katullusa, jest
to tylez przektad, co parafraza, a nadto jest to — z innego punktu widzenia — wtasnie to, co
nazywam przekladem kultur. Sprobuj¢ uzasadnié te trzy ogoélnikowe konstatacje.

Zanim przejdziemy jednak do szczegélowej analizy, wypada powiedzie¢ dwa slowa
o historii badan nad zrédtami Kochanowskiego w tym utworze?’. Jest mianowicie zardwno
mozliwe, ze Kochanowski zetknat sie z wydanym juz za jego zycia przez Francesca
Robortella (Bazylea 1554) tekstem greckim Pseudo-Longinosowego De sublimitate za-
wierajacym odg Safony, jak i to, ze korzystat rowniez z wydanego drukiem za jego zycia
facinskiego przektadu ody Safony, sporzadzonego przez Eliasza Andreasa. Otéz o pierw-
szej mozliwo$ci, mianowicie o tym, ze Kochanowski piszac swoj utwor wspieral si¢
Katullusem, zasadniczo myslac jednak o Safonie, moze w wydaniu Robortella — i wrecz
o prawdopodobienstwie osobistego zetknigcia si¢ przez Kochanowskiego z Robortellem
w czasie padewskich studiéw — pisze w niedawnym szkicu Robert Sucharski, w ktorym
dodatkowo sugeruje, ze Kochanowski czyta moze Safong przez filtr parafrazy Ronsarda®'.
Z drugiej strony, jak zasugerowata Alicja Szastynska-Siemion, mozliwym zrédiem Ko-
chanowskiego jest nieco nietypowe ttumaczenie zawarte w zbiorze tacinskim przektadow
greckich lirykéw pidra Eliasza Andreasa®®. W tym ciekawym okazie translatorskiej pracy

20 Za cenne wskazowki dziekuje anonimowemu, jak zwyczaj i przepisy kazg, recenzentowi prymar-
nej wersji mojego artykutu.

21 R. Sucharski, Ronsardum vidi albo o Jana Kochanowskiego parafrazie wiersza Safony, Meander
71, 2016, s. 45-54. Ewentualny wpltyw Ronsarda wida¢ w ostatnim wierszu utworu Kochanow-
skiego i by¢ moze jest on do tej koncoéwki ograniczony. Innym greckim tekstem Safony, ktory
mogt zna¢ Kochanowski, jest wydanie Anakreonta i lirykow greckich z oficyny Guillaume’a
Morela i Roberta II Estienne’a (4nacreontis et aliorum lyricorum aliquot poetarum Odae, Parisiis
1556), ale podobnie jak w przypadku erotyku Ronsarda prawdopodobniejszym zrodtem wydaje si¢
tekst Robortella (zob. nizej). O XVI-wiecznych francuskich wersjach wiersza Safony zob. R. Au-
lotte, Sur quelques traductions d’une ode de Sappho au XVI° siécle, Bulletin de 1’Association
Guillaume Budé. Lettres d’Humanité 17, 1958, s. 107—122. O dawnych przektadach (jeszcze
innych) ody Safony, w tym tacinskich, zob. P. Derks, Die sapphische Ode in der deutschen
Dichtung des 17. Jahrhunderts. Eine literaturgeschichtliche Untersuchung, rozprawa doktorska,
Miinster 1969, s. 67-93, zwl. s. 73 o poréwnaniu wierszy Safony i Katullusa w padewskim
komentarzu nie kogo innego, lecz Francesca Robortella: Variorum locorum [...] annotationes,
[w:] id., De convenientia supputationis...., Patavii 1557, k. 9-9v.

22 Anacreontis Teii antiquissimi poetae lyrici Odae ab Helia Andrea Latinae factae, Lutetiae 1556
(takze z oficyny Morela i Estienne’a), s. 52. Zob. A. Szastynska-Siemion, Katullus czy Safona?
Czyli jeszcze raz fraszka Jana Kochanowskiego Do Anny (II 91), Classica Wratislaviensia 20,
1996, s. 137-142.
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humanisty-latynisty pierwsze trzy strofy to odrobing zmieniony tekst Katullusa (zamiast
Lesbii jest w wierszu 7 Cypryjka, czyli Afrodyta), a ostatnia strofa to juz dokonany
z wlasnej prawdopodobnie inwencji przektad brakujacej u Katullusa strofy Safony, na
ktora sktadaja si¢ wiersze 13—16 zachowanego fragmentu greckiego. Odnotowuje, ze po-
réwnanie $miertelnego zbladnigcia Safony do trawy zielonej Eliasz Andreas zmienit na
wlasne poréwnanie do trawy wyschtej, gwoli $cistosci wspominam, ze nie widzg jednak,
izby obraz ten pozostawit jakie$ Slady w liryku Kochanowskiego — moze poza obrazem
blednigcia. Warto ten przektad w catoéci zacytowaé zaréwno jako okaz techniki trans-
latorskiej humanisty z poznego X VI wieku, jak zwlaszcza dla pomystowych jego uzupet-
nien brakujacych szczegdtow greckiego tekstu Safony. Przy tym pozwala on sobie wyrobic¢
poglad i na to, jaka postac¢ tekstowa mial 6wczesnie wiersz Katullusa, i na to, jak rozu-
miano $§wiezo pozyskany tekst grecki, zwlaszcza nowo poznang czwartg strofe Safony:

1lle mi par esse deo videtur,

1lle, si fas est, superare divos,

Qui sedens adversus identidem te
Spectat et audit

Dulce ridentem, misero quod omnes 5
Eripit sensus mihi: nam simul te
Cypria, aspexi, nihil est super mi,

Quod loquar amens,

Lingua sed torpet, tenues sub artus
Flamma demanat, sonitu suopte 10
Tinniunt aures, gemina et teguntur

Lumina nocte.

Defluit sudor, tremo tota prorsus,

Sicca iam non me mage pallet herba,

Proxima ut morti, videor perinde 15
Exanimata.

Wspomnijmy jednak od razu, ze innym zrodlem zestawiajacym utwor Katullusa z nowo
opublikowanym fragmentem Safony, ktére przeciez mogl zna¢ Kochanowski w formie
drukowanej lub nawet w jakiej$ wczesdniejszej, ustnej wersji z osobistych kontaktow, jest
komentarz Robortella do tej zdobyczy filologicznej*>. Nie rozstrzygajac wiec, czy Kocha-
nowski znal wersje tacinska Eliasza Andreasa, widze w kazdym razie przestanki pozwa-
lajace sadzi¢, iz zwraca si¢ on rowniez ku tekstowi greckiemu, moze i wspierajac si¢
dostepnymi sobie komentarzami, parafrazami i przektadami tacinskimi, ktérych egzempli-
fikacja sg wspomniane dokumenty literackie. Poniewaz przygladajac sie recepcji tekstow
starozytnych u autoro6w renesansowych musimy przynajmniej prowizorycznie wskazaé
wydania, z ktorych korzystano wspoétczesnie, jako punkt odniesienia w mysleniu o tekscie

23 Zob. wyzej, przyp. 21.
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Katullusa przyjmuje czysto roboczo tacinski tekst Eliasza Andreasa (ktory nie odbiega
specjalnie od 6wczesnych wydan), a w odwotaniach do oryginatu greckiego — tekst wy-
drukowany przez Robortella**.

Na $lad trzech pierwszych strof Katullusa u Kochanowskiego naprowadza nas od razu
po pierwsze sama liczba dwunastu wierszy, po drugie wers drugi, ktory nie ma swego
odpowiednika u Safony, ma go natomiast u Katullusa, mianowicie Kochanowskiego ,,prze-
chodzi” w miejsce Katullusowego superare. Z kolei zauwazmy brak u Kochanowskiego
Katullusowego mi videtur, co nasuwa na mysl wersje tekstu Safony wydrukowana przez
Robortella — usuwa on bowiem z poczatku ody kanoniczne dzisiaj ®aiverai pot. Naste-
pujaca natychmiast zbitka ,,przypatruje si¢ co raz twej osobie / i stucha twego $miechu
przyjemnego” jest raczej z Katullusa niz z Safony: z adversus identidem te / spectat et
audit / dulce ridentem powtarza nie tylko Katullusowe ,,patrzenie”, ale tez — za pomoca ,,co
raz” — Katullusowe identidem, ,,raz po raz”, natomiast ,,prawie przeciw tobie”, oznaczajace
»doktadnie naprzeciw ciebie”, jest z obu zrddel, a zarazem gubi mtAdcov Safony. Tak samo
wers 6: ,,co wszytkich zmystow zbawia [rozumie si¢: ,,pozbawia”] mi¢ smutnego”, bo¢
przecie to Katullus ma misero quod omnes sensus eripit mihi, podczas gdy Safona inaczej,
jakby bardziej ,,czastkowo”: t6 pot kap- / diav &v otbecolv énentdoooey, co zarazem tez
raczej wyraza wzmozone doznanie niz catkowity brak doznania, a taki brak, dostownie
biorac, oznaczajg i zwrot uzyty przez lacinskiego poete, i uzyty przez poete polskiego.

Wers 8 jednako swobodnie parafrazuje oba zwroty oryginalne, grecki i facinski, ale
petna frazeologicznej inwencji i odznaczajgca si¢ nawet pewna szokujaca (przynajmniej
dla mnie) zmystowos$cia parafraza Kochanowskiego — ,,stowa nie moge domacac sig¢
w sobie” (jest ona szokujaca, jakze bowiem wyobrazi¢ sobie ,,domacywanie si¢ stow”?) —
jest jednakowo daleka od dostowno$ci w stosunku do obu wzordw i zarazem ma tez sitg
ekspresji w tym sensie obu im réwna, ze i Safona, i Katullus podkres$laja catkowitos$¢
niezdolno$ci moéwienia, wrecz zanik glosu (pavag o0dév Safony 1 nihil est super, quod
loquar Katullusa).

Jakby w przeciwienstwie do poprzednich pomystow, udobitniajacych i wzmacniajacych
ekspresywno$¢ zwrotow uzytych w obu antycznych jezykach, w wersie 9 Kochanowski
postuzyt si¢ stabsza, jak sadze, transpozycja: ,,jezyk mi zmilknie” to jednak co$ innego niz
lingua torpet, ,jezyk dretwieje”, co$ wlasnie mniej dosadnego, mniej fizjologicznego;
u Robortella ten wiersz w ogodle zostat pominigty. Nastepne zdanie w tym wersie, ,,ptomien
si¢ w mi¢ wkradnie”, nie jest doktadnym frazeologicznie odpowiednikiem ani adtiko ¥p@®
nhp Vmodedphpakey, ani tenues sub artus flamma demanat, ale dzigki stowu ,,wkradnie
si¢” jest doktadnie tozsamy obu zwrotom zaré6wno semantycznie, jak tez jako Srodek
ekspres;ji artystyczny, bo¢ i vmo-, i sub takg ukradkowo$é, niedostrzegalnos¢ jakos$ sygna-
lizuja. Warto jednak zauwazy¢ i inny szczegodt. Swiadczy on o dyskretnym zabiegu reduk-
cjonistycznym, dokonanym moze metri causa: to zignorowanie przez Kochanowskiego
przydawki tenuis, moze i pod wpltywem tego, ze tekst Robortella pomija drukowane dzi$
Aémtov.

24 Tekst grecki zamieszcza Sucharski, op. cit., s. 46. Mozna go tez znalez¢ wraz z tacinskim tekstem
Katullusa, wydrukowanym w wersji bardzo zblizonej do tej u Eliasza Andreasa, w przywotanym
wyzej (w przyp. 21) komentarzu Robortella.
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Nie umiem oceni¢, czy ,,w uszu mi piszczy” z dziesigtego wersu jest staropolskim
odpowiednikiem wspoétczesnego potocznego ,,w uszach mi szumi” albo ,,w uszach mi
dzwoni”, moge wigc tylko odnotowaé prawdopodobienstwo pojscia za potocznoscia jezy-
kowa w oddaniu émiopupedotv 6 dxovai i tinniunt aures (ze z potocznosci i z naturalnosci
jezyka pochodzi zamiana obu tych wyrazen — doslownie ,,uszy szumia”, ,,uszy dzwonig” —
na konstrukcj¢ bezosobowa, to mi si¢ wydaje oczywiste jako frazeologiczna swoistos¢
jezyka polskiego).

Tutaj konczy si¢ dwujezycznos¢ wzoru, ktory nasladuje Kochanowski, i pozostaje juz
tylko wzor grecki, najwyzej wsparty komentarzem czy tlhumaczeniem nowotacinskim.

Ciekawe jest Kochanowskiego w wersie 11 ,,pot przez mi¢ bije”, obrazujace gwattow-
nos¢ przenikania potu przez skorg, podczas gdy u Safony — i tylko u niej, bo Katullus to
pominal — pot wyraznie sptywa po ciele z gory na dot i jest zimny: €k 6& ped / yoypoc
idpmg €xyéetan (notabene Eliasz Andreas pozostaje wierny grece: defluit sudor). Jeszcze
ciekawsze jest jednak, ze wlasnie ten szczegdt, a potem tez drzenie i blado$¢ w tym samym
wersie — jedno i drugie w ogole nieobecne u Katullusa — $wiadcza dowodnie o tym, ze
Kochanowski idzie tu wlasnie za Safona, cho¢ nie mozna wszak wykluczy¢, ze wspierajac
si¢ przektadem nowotacinskim czy wspotczesnym komentarzem. Idzie za nig, ale upra-
szcza 1 — w znacznej mierze — ostabia jej drugie okreslenia: o ile tpopog 6¢ ndcav / dypel
zostato przettumaczone co do mocy i wyrazistosci adekwatnie jako ,.drze caty” i tylko
frazeologicznie zmienione (metri causa?), to co do drugiego wyrazenia — YA@poTEpa TOl0G
gu — Kochanowski zrezygnowat z wyrazistego obrazowania Safony i poprzestal na
znacznie mniej wyrazistym, ale tez i zarazem przesadnie chyba uogélnionym, a nawet
wrecz nielogicznym ,,wszytek bladng” (nielogicznym, bo blednie przeciez tylko twarz,
wiec jest to swoista enallage adiectivi, przy czym przymiotnik staje si¢ tu okolicznikiem:
,bledng catkowicie”), wszystko to oczywiscie, jesli zatozy¢ (moze nietrafnie), ze ,,wszy-
tek” uzyte zostato amo xowod — czyli dotyczy i1 pocenia sig, i blednigcia. To blednigcie
mogloby by¢ ewentualnie echem pallet w przektadzie Eliasza Andreasa, choé¢ nie mozna
wykluczyé¢, ze wynika po prostu z greckiego yAwpotépal.

Z Safony tez pochodzi ostatni wers Kochanowskiego, pigknie cieniujacy jej frazeologie
i zarazem t¢ frazeologi¢ upraszczajacy. By¢ moze to uproszczenie wynika z tego, ze
Kochanowski, tak jak zalozyliSmy, spoglada na wersj¢ tekstu Robortella, bo w niej za-
konczenie fragmentu jest wydrukowane w niejasnej postaci, tak ze ostatnim zrozumiatym
elementem sktadniowym jest fraza teBvaxnv & OAiyo déw. Z niego wiasnie musi si¢ braé
jakze wyraziste zdanie ,,tylko ze martwy przed toba nie padn¢”, w ktérym jest i cata
niedostownos$¢ owej koniecznos$ci umierania, i utrafienie za pomocg postaci dokonanej
czasownika w sens greckiego perfectum tebvaxnv. Moze to znaczace, ze wida¢ w tym
zakonczeniu Kochanowskiego tylko fraze Robortella, a nie wida¢ $ladu dodatku, ktory
znajdujemy w przekladzie Eliasza Andreasa: jego proxima ut morti, videor perinde / exa-
nimata jest niewatpliwie echem tekstu nie Robortella, lecz owego wydania paryskiego
z 1556 1.2, w ktorym czytamy na koncu teBvivor 8 OAiyov déotca / aivopar &mvovg.
Tego u Kochanowskiego brak. Przedtem, jeszcze w poprzedniej strofie, zignorowat tez
Kochanowski Katullusowe ,,oczy przykryte mgta podwojna”, blizszy pozostajac Safonie,

2> Ponownie zob. wyzej, przyp. 21.
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ktora zadowolila si¢, by tak rzec, calkowita i zarazem prosto nazwang niewydolnoscia
oczu: OUUATEGSY O’ 0VOEV OpDYLL.

Zauwazmy, ze zarowno w oddanych w przektadzie Katullusa strofach Safony, jak i w
tej, ktora Katullus pominat, Kochanowski z wilasnej inicjatywy skracat tekst ttumaczony,
dzigki czemu, przelozywszy faktycznie tre$¢ czterech strof Safony, caly swoj liryk za-
mknal w Katullusowej liczbie dwunastu wierszy, tak samo jak uczynit to Katullus pomi-
nawszy tres¢ calej strofy czwartej. Rowniez w tym zabiegu odczytac trzeba wyrazny
zamiar: liryk jego nie miat by¢ doktadnym, wiernym przektadem zadnego z dwdch staro-
zytnych wzordw, lecz ich swobodng przerdbka.

Ze strzgpu problematycznej koncowe;j strofy nie pozostat zaden $lad. Bo i po co zreszta
miatby pozostaé, skoro Kochanowski zignorowat tez cata integralna, refleksyjna i niejako
rewokacyjna strofe ostatnig Katullusa? Pierwsze pominigcie na swoj sposob (czyli przez
nieobecnos¢) potwierdza wzorowanie si¢ i na Katullusie, i na jego greckim wzorze, co i tak
juz z paru szczegotéw widac¢ bylo dos¢ wyraznie. Drugie pomini¢cie ma natomiast inng
range i inng wymowe, bo implikuje zapewne jakie$ krytyczne odczytanie i jakas$ krytyczna
ocen¢ Katullusowej kompozycji, a tym samym kaze domniemywaé, ze Kochanowskiemu
ta zaskakujaca kompozycja Katullusowa si¢ nie nadata. Skorzystawszy wiec z Katulluso-
wego pomyshu na poczatku swej pieSni i przeplatajac potem jego pomysly pomystami
Safony, koniec tej pie$ni uksztattowal juz wytacznie z pomystow Safony, odrzucajac
by¢ moze tylko jako niejasny i nieuzyteczny Ow strzgp piatej strofy, jesli jej tekst czytat
z edycji traktatu Pseudo-Longinosa.

Jest wigc ostatecznie utwor Kochanowskiego nie przektadem, lecz parafraza i kontami-
nacja utwordéw obojga starozytnych poetéw. Innymi stowy: jest i takim nasladownictwem,
jakie zastosowal Katullus, i takim zarazem, jakie stosowali w swojej praktyce nasladow-
coéw 1 wspdtzawodnikow inni starozytni poeci rzymscy. Nasladujac za$ nie tylko pojedyn-
cze utwory czy pojedyncze z tych utwordw szczegdty, lecz i sam ich sposdb nasladowania
poetow greckich, Kochanowski jest poetg prawdziwie renesansowym.

I tyle szczegotowej analizy porownawczej.

Co si¢ natomiast tyczy tego, co nazywam ,,przektadem kultur”, to wida¢ go u Kocha-
nowskiego w zamianie ,,bogow” Safony i Katullusowego ,,boga” na ,,kréla”, w zamianie,
chciatoby si¢ spontanicznie powiedzie¢, pozadanej w kregu kultury chrzescijanskiej juz nie
tylko dlatego, ze transcendentny Bog judeochrzescijanski nie moglby tu sensownie wejsé
na miejsce ,,bogoéw” Safony, ale i dlatego réwniez, ze Bog judeochrzescijanski nie jest
przecie tym samym, co pojedynczy ,,bog” Katullusowy, nie jest zas tym samym, poniewaz
w przeciwienstwie do antropomorficznego ,,boga” Katullusowego (ktoregokolwiek z poli-
teistycznego panteonu, czy nawet calkiem abstrakcyjnie ,,istoty tak potgznej jak antyczny
bog”) nie moze w ogoble by¢ sensownie przez chrzescijanina umieszczony w takim kon-
tekécie sytuacyjnym, kontekst ten bowiem implikuje ludzkie odczucia lub (jesli tak ze
wzgledu na zbyt spontaniczne ludzkie doznania wolimy) odczucia i uczucia nadludzkie,
ale jako$ porownywalne z ludzkimi. Nie mozna — moéwiac prosciej — sensownie odnies¢ do
judeochrzescijanskiego Boga opanowania czy nieopanowania wobec picknosci i uroku
dziewczyny, tak jak nie mozna by go zreszta odnie$¢ rowniez do Boga niektorych filozo-
fow antycznych; natomiast do jakiegokolwiek boga antycznej religii i antycznej mitologii,
do antropomorficznie rozumianego boga, ktory podobnie jak czlowiek wrazliwy jest na
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urok ziemianek, odnie$¢ sensownie takie opanowanie mozna. Kochanowski, jak widaé, nie
chce w swym przektadzie, ktory wyraznie umieszcza we wlasnym, a nie antycznym kon-
tekscie kulturowym i ktéremu przez sam tytul Do Anny nadaje barwe zarazem osobista
i swojska (a przeciez mogl byt zatytutowaé swoj przektad na sposob bardziej antyczny), na
samym przekladzie poprzesta¢. Czyni doktadnie to, co wida¢ takze w innym jego utworze
(Fraszka 1 5), nasladowanym z Lutacjusza Katulusa: i tu, i tam przektadajac, by tak rzec,
,»uzytkowo”, a to znaczy: adaptujac antyczny utwor do wymogow swojego, nie antycznego
$wiata, stworzyt z poetyckiej materii antycznej rzecz catkowicie sobie wspolczesna.

To bardzo znamienny, jak mi si¢ zdaje, przyktad recepcji dziedzictwa antycznego
w renesansie i warto bylo, sadzg, zwrocié na niego uwage dlatego przede wszystkim, ze
ciggle podlegamy jako$ tej falszywej wizji renesansu, ktora kaze nam widzie¢ w nim
restytucj¢ poganstwa i ostabienie inspiracji chrzescijanskich.

A przeciez i ,,krol” Kochanowskiego — na co mi swego czasu zwrocit uwage w dyskusji
Jerzy Mankowski — jest rowniez materialem poetyckim, czyli motywem, toposem, catko-
wicie antycznym. Krol mianowicie to uosobienie szczesliwosci, takze tej, ktora jest po-
chodng sytuacji erotycznych. Wystarczy przypomnie¢ od¢ Horacego (III 9, 1-4):

Donec gratus eram tibi

nec quisquam potior bracchia candidae
cervici iuvenis dabat,

Persarum vigui rege beatior.

Co zreszta wcale nie znosi chrzescijanskiego motywu usunigcia z przektadu-nasladownic-
twa antropomorficznego boga poezji klasycznej i zastgpienia go wzictym z tejze poezji
szczeSliwym z tytutu samej swej funkcji krolem.

Jeszcze na zakonczenie dwa slowa o podobnym przektadzie-imitacji-emulacji Kocha-
nowskiego®®. Mysle o jednym z dwu zachowanych epigramatéw Lutacjusza Katulusa,
ktéry Kochanowski odda nastgpujaco we Fraszce I 5:

Serce mi zbieglo, a nie wiem inaczej,
Jedno do Hanny, tam bywa naracze;j.

Tom byt zakazat, by nie przyjmowala
W dom tego zbiega, owszem, wypychata.

Pojde go szukaé, lecz si¢ i sam boj¢ 5
Tam zosta¢. Wenus, powiedz rade swoje.

Idzie mi tylko o ostatnie jej stowa, o t¢ apostrofe do Wenus. C6z uczyni¢ z poganska
boginia, ktora ma Kochanowskiemu ,,powiedzie¢ rad¢ swoja” w przektadzie-parafrazie
utworu Lutacjusza Katulusa doktadnie tak samo, jak miata ja da¢ rzymskiemu poecie?
Tu hamowat si¢ renesansowy poeta przed uzyciem nazwy ,,bog”, a tam nie zawahat si¢
przed inwokacja do nazwanej wlasnym imieniem boginki? Jak to wyttumaczy¢? Roznica
gatunkow, stopniem powagi czy zartu? Mysle — troche wykretnie — ze poetyka to nie

26 Por. moj artykut Lutacjusz Katulus...
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spojny i konsekwentny system, w ktorym jeden szczegdt nie moze pozostawaé w logiczne;j
czy praktycznej sprzecznosci z drugim, a mniej wykretnie — thumacze to zleksykalizowa-
niem si¢ pewnych wyrazow pospolitych i pewnych imion wlasnych, takze mitologicznych
i wzigtych z antycznej religii poganskiej jako metafory z dawien dawna uzywane w jezyku
literatury tworzonej przez chrzescijan, zwlaszcza za§ w poezji. Kiedy$ przygodnie stwier-
dzilem obecno$¢ u starozytnego poety chrzescijanskiego Prudencjusza przymiotnikow
utworzonych od mitologicznych imion, nie tylko takiego jak Romuleus, ktory mogt dla
niego by¢ odimiennym przymiotnikiem wskazujagcym na historycznego, wigc rzeczywis-
tego i ludzkiego protoplast¢ Rzymian, ale takiego jak Fous, od Eos, Jutrzenki rownie
dobrze astronomicznej i meteorologicznej jak mitycznej, wrosnigtej jednak w jezyk tacin-
ski jako przymiotnik, ktérym si¢ okreslalo por¢ ranna. Apostrofa Kochanowskiego do
Wenus to niewatpliwie co$ $mielszego, co$, czego mityczne konotacje sa silniejsze od
tych, ktore pozostaly dla chrzescijanskiego poety z IV wieku w Eous. Ale dwanascie
stuleci dzielacych Prudencjusza od Kochanowskiego i znaczna odmienno$¢ samej ich
tworczosci sg tej roznicy w $mialosci uzycia materiatu leksykalnego z mitologii wythuma-
czeniem dostatecznie racjonalnym. Nie darmo Giovanni Boccaccio juz na dwa stulecia
przed Kochanowskim tlumaczyt przeciwnikom swoich Genealogiae deorum gentilium
(w X1V ksiedze), ze nikt juz nigdzie nie wierzy w bogoéw starozytnych Grekoéw i Rzymian.

Argumentum

Comparatur hic epigramma Cochanovianum, cui titulus est Ad Annam, cum illustri car-
mine Sapphico in commentario De sublimitate asservato (fr. 31 Voigt) nec non cum Catulli
carmine 51, cuius initium Ille mi par esse. Auctor disputat, quantum utriusque carminis
usurpaverit Cochanovius suo epigrammati.
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