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Socjologia o zbrodniach przeciwko ludzkoSci

Normalnosc ludobdjstwa
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Dr Lech M. Nijakowski jest adiunktem w Instytucie
Socjologii UW. Wrod obszaréw jego zainteresowan sq
teorie agresji, przemoc i wojny (ujecie interdyscypliname)
oraz problematyka czystek etnicznych, ludobdjstwa

i masakr. Za ksiazke ,Rozkosz zemsty. Socjologia
historyczna mobilizacji ludobdjczej”, na ktorej oparty jest
ponizszy tekst, otrzymat w 2013 roku nagrode

im. Ludwika Krzywickiego przyznawana przez Wydziat |
Nauk Humanistycznych i Spotecznych PAN.

Badanie ludobéjstw, czym zajmuja
sie obecnie przede wszystkim

tzw. genocide studies, napotyka rozne
bariery. Wynika to z ich ztozonosci

- dotycza prawie wszystkich aspektow
zZycia spotecznego, zatem trzeba

je badac interdyscyplinarnie.

Ale rowniez z politycznego
wykorzystania samego terminu

»2Ludobojstwo” to neologizm, ktory pojawit
sig w jezyku stosunkowo p6zno. Wprowadzit
g0 polski prawnik (zydowskiego pochodze-
nia) Rafat Lemkin (1900-1959) jako kombina-
cje greckiego stowa genos (,rasa”, ,szczep”,
,klan”) i tacinskiego caedere (,uderzac, zabi-
ja¢”). Do prawa miedzynarodowego weszto
dopiero po drugiej wojnie Swiatowej, gdy
uchwalono Konwencje ONZ w sprawie za-
pobiegania i karania zbrodni ludobéjstwa
(9 grudnia 1948 roku). Niewyobrazalna
skala Shoah sprawita, ze ludobdjstwo zostato
potraktowane jako zto absolutne, o ktore bar-
dzo ochoczo w ramach zimnowojennej walki
symbolicznej oskarzano wrogéw. Co zna-
czace, mimo wejécia w zycie Konwencji
przez dekady byta ona prawem martwym.
Najwieksze zbrodnie sojusznikéw byty ba-
nalizowane w imi¢ racji geostrategicznych.
Wptyneto to na nauki spoteczne, ktore
od narodzin s3 niezwykle czute na wptywy
Swiata polityki.

Tymczasem, aby zrozumie¢, co prowa-
dzi do tak wyjatkowej zbrodni i dzieki temu
umie¢ ocenia¢ ryzyko wystgpienia nowych
aktow ludobdjstwa, trzeba zdystansowac
si¢ od wielu - rozpowszechnionych takze
na uniwersytetach - sadéw. Oskarzanie in-
nych o to, ze dopuscili sie ludobdjstwa, oraz
bronienie si¢ przed zarzutami, ze to my je-
steSmy sprawcami - to czesto stosowane
strategie dyskursywne, stuzace odtwarza-
niu takich specyficznych ,wspdlnot wyob-
razonych” jak narody. Naukowiec nie moze
dba¢ o pozytywny wizerunek wlasnego na-
rodu - musi poszukiwa¢ prawdy, nawet jesli
uderza to w pamieC zbiorowa rodakow. Aby
uswiadomic sobie, jak jest to trudne, wystar-
czy przywota¢ przypadek Katynia. Ten, kto
nie uznaje go za akt ludobdjstwa (ale ,jedy-
nie” za np. zbrodni¢ wojenna), jest czesto
ofiarg krytyki nie tylko ze strony politykéw
czy anonimowych internautéw, ale roéwniez
innych naukowcéw, nawet jesli nie zajmuja
sig badaniami nad ludobéjstwem.

Wigkszym wyzwaniem jest jednak wyzwo-
lenie sig z wyobrazenia ludobdjstwa jako ,cze-
go$ nieludzkiego”, absolutnego zta, swoistego
wyjatku w normalnych dziejach ludzkoSci.
Oczywiscie ludobéjstwo to zbrodnia, ktorej nie
mozna pod zadnym pozorem moralnie uspra-
wiedliwiac. Ale traktowanie go jako czego$
catkowicie oderwanego od normalnych mecha-
nizméw spotecznych jest nie tylko poznaw-
czo nieefektywne, ale réwniez niebezpieczne.
Wiasdnie temu zagadnieniu chciatbym poswie-
ci¢ ten szkic.

Banalne korzenie ludobdjstwa

To, ze ludobdjstwo nalezy wyjasni¢ jako
efekt dziatania typowych proceséw spotecz-
nych, wida¢ wtedy, gdy nie ograniczymy
si¢ do analizy wybranego przykladu, ale po-
rownamy wszystkie przypadki ludobgjstw.
Oczywiscie juz w tym momencie ujawnia sie
budzacy ogromne emocje problem, a miano-
wicie definicja ludobdjstwa. Prawna definicja
z Konwengji jest z punktu widzenia socjologii
mato przydatna. Zkolei prawie kazdy z na-



ukowcow postuguje sie odmienng definicja.
To, co taczy wielu, to jednak uznanie ludohdj-
stwa za wyjatkowa masowa zbrodnie, ktorg
wyréznia to, Ze chodzi przede wszystkim o eks-
terminacje danej kategorii spolecznej, a nie
wygranie wojny, zdobycie terytorium, bogactwa
czy wladzy. Przy takim zaloZeniu lista jest
o wiele krétsza. Ja na przyklad uwazam, ze
mozemy mowic o trzech ,ludobdjstwach total-
nych” (ktérych ofiarg padli - chronologicznie
- Ormianie, Zydzi i Romowie oraz Tutsi i Twa)
oraz o dziewieciu ,ludobdjstwach czesciowych”.
Komparatystyka ludobéjstw wymaga upra-
wiania socjologii historycznej ijest dla wielu
naganna, gdyz - jak twierdza krytycy - poréw-
nywanie réznych przypadkéw zbiorowej prze-
mocy prowadzi do ,banalizacji” najciezszych
ludobéjstw i nieuprawnionego zréwnywania
statusu ofiar. Zostawmy te obiekcje na boku, za-

znaczajac jedynie, Ze jesli ktos twierdzi, iz dane
ludobéjstwo jest wyjatkowe i nieporéwnywalne,
to ciezar dowodu spoczywa na jego barkach.
Takie makroskopowe zjawiska jak ludo-
béjstwa, wojny czy rewolucje nie rzadza sie
odrebnymi, specyficznymi prawami. Nie sg
odrebnymi bytami, ale raczej efektem wielu
proceséw spotecznych - mobilizowania ludzi
i zasobéw, dziatania logistyki, zarzadzania dzia-
taniami zbiorowymi, wykorzystania wyobra-
zen i mitéw spotecznych itd. Aby to zrozumiec,
warto odwotac sie do analogii Swiatowej stawy
socjologa historycznego Charlesa Tilly’ego. Ot6z
poréwnuje on rewolucje do korka ulicznego.
Nie ma odrebnych praw rzadzacych powsta-
waniem jakze uciazliwych zatoréw na drogach
- sg one wynikiem dziatania zasad ruchu dro-
gowego, stanu infrastruktury, polityki trans-
portowej panstwa, indywidualnych strategii

Réinego rodzaju
dyskursy ideologiczne,
w tym nacjonalistyczne
i rasistowskie, tworza
kategorie wroga i moga
prowadzi¢ do zbrodni
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Spieszacych sie do pracy kierowcéw, kultury
jazdy itd. Dopiero gdy uwzglednimy caty sy-
stem uwarunkowan, bedziemy w stanie wy-
jasni¢, jak doszto do korka ulicznego, czy tez
- wracajac do tematu - ludobéjstwa.

Potencjat przemocy jest strukturalnie obec-
ny w stosunkach miedzynarodowych. Ludzie
zyja jako obywatele okreslonych panstw
i cztonkowie narodéw czy innych etnoséw.
Zaréwno formalne instytucje (takie jak szko-
fa powszechna czy armia), jak inie zawsze
uswiadamiane naciski zwigzane z przemoca
symboliczng (np. wyobrazenia ksztalttowane
przez kulture popularna) stuza odtwarzaniu
narodowej tozsamosci oraz socjalizacji mtode-
go cztowieka jako ,normalnego” obywatela.
Budujac kategorie ,my”, zarazem konstruuje-
my Kategorie obcych, ktérzy sa potencjalnymi
wrogami. Miody cztowiek uczony jest, ze jego
patriotycznym obowiazkiem jest ,walczy¢ za oj-
czyzng”. Co to oznacza w praktyce? Ze bedzie
zabijat ludzi wskazanych mu przez przetozo-
nych. Nieprzypadkowo wiekszo$¢ ludobdjstw
powiazana byta z wojnami. Wielu sprawcow
ludobdjstwa eksterminacje (nawet bezbronnych
ofiar) postrzegato jako obrone panstwa i narodu
przed wrogiem. Inie chodzi tylko o Zoie-
rzy Wehrmachtu, ale takze armii Imperium
Osmanskiego w latach 1915-1916 (ofiarami
byli Ormianie), Rwandy w 1994 roku (Tutsi
i pigmeje Twa) czy Stanéw Zjednoczonych w la-
tach 1866-1890 (rdzenni Amerykanie).

Oczywiscie mozna powiedziec, ze prze-
konania sprawcéw nie maja znaczenia
- liczg sig tylko ,obiektywne” historyczne
fakty. Ale dla socjologa kluczowe sa spo-
leczne wyobrazenia, to, jak ludzie definiuja
sytuacje. Zgodnie z klasycznym teorematem
Williama Thomasa: ,jezeli ludzie definiuja
jakie$ sytuacje jako rzeczywiste, staja sig
one dla nich rzeczywiste poprzez swoje kon-
sekwencje”. Dlatego na przyktad twierdze,
ze zemsta odgrywa duza role w mobilizacji
ludobéjczej. Chodzi o to, ze sprawcy uwaza-
ja, ze ich dziatania sa odptatg za przeszte
lub aktualne dziatania ofiar, ktére zagro-
zity wspdlnocie sprawcéw. Nie jest wazne,
co sadzi niezalezny obserwator lub historyk
po latach. Wielu Hutu mordowalo niewin-
nych sasiadéw Tutsi, obcigzajac ich wing
za wojne i wszelkie kleski.

Dlatego tak duze znaczenie dla mobilizacji
ludobdjczej maja rézne dyskursy, z ktérych
cze$¢ na co dzien wydaje sie wrecz niewidzial-
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na, gdyz wspéttworzy poczucie normalnosci.
Moim zdaniem mozna méwic o siedmiu takich
dyskursach ideologicznych: nacjonalistycznym,
Realpolitik, rasistowskim, medyczno-epidemio-
logicznym, fundamentalistyczno-religijnym,
spiskowym oraz uzytecznosci i pasozytnictwa.
Nie jest konieczne, aby rozwinety sie wszyst-
Kie jednoczesnie. Jednak w réznych konfigu-
racjach, wchodzac w ztozone relacje, dyskursy
te tworzg porzadek spoteczny, w ktérym fatwo
dochodzi do mobilizacji ludobéjczej. Nie tylko
skrajna, rasistowska mowa nienawisci popycha
ludzi do przemocy. Réwniez dyskursy, ktére
reprodukujg sie w czasach pokoju (zwlaszcza
nacjonalistyczny i Realpolitik), konstruujac
w odpowiedni spos6b kategorie wroga, utatwia-
ja dziatanie szowinistycznym politykom lub
strukturyzuja spoteczng frustracje i niezado-
wolenie. Sprzyjaja takze rozwojowi dylematu
bezpieczenstwa oraz dobrobytu, ktére intensy-
fikuja mobilizacje ludobdjcza.

Moralnos¢ ludobéjcy

Uznawanie ludobdjstw za zjawiska wyjat-
kowe dotyczy takze charakterystyki sprawcow.
Wsréd zwyktych ludzi istnieje silna tendencja
do uznawania sprawcéw ludobdjstw - zaréw-
no mordercow zabijajacych wlasnymi reka-
mi, jak i decydentow - za chorych psychicznie
sadystow. Swiadczy otym choéby wielo$c
i popularno$¢ opracowan doszukujacych sie
zrédet  psychopatologii Hitlera. Tymczasem
roznorodnych dewiantow jest po prostu zbyt
mato, aby zrealizowa¢ tak zlozony proces. Jak
sie szacuje, udziat oséb z zaburzeniami psy-
chicznymi w grupie sprawcéw nazistowskiego
ludobéjstwa wynosit 5-10%. Ludobdjcy to cze-
sto ,normalni” - w Swietle testéw osobowo-
Sci oraz inteligencji - ludzie, ktorzy sadza,
ze daza do szczytnych celéw. Ich postepowa-
nie ma zatem - jakkolwiek by to brzmiato
- charakter moralny. Harald Welzer zauwazyt:
»Relacja miedzy masowa zbrodnig a moralnos-
cig nie jest kontradyktoryjna, lecz ma charakter
wzajemnego uwarunkowania. Bez moralnosci
nie mozna bytoby dokona¢ masowej zbrodni”.

W ludobéjstwo zaangazowanych jest wielu
zwyklych ludzi, ale niezbedne sa takze pewne
kategorie ekspertow - ideolodzy, inZynierowie,
prawnicy, kaptani, funkcjonariusze stuzb mun-
durowych itd. Ich sktonno$¢ do zaangazowania-
si¢ w zbiorowa przemoc jest nie tylko pochodna
dominujacych w epoce pogladéw (np. rasistow-
skich), ale takze szczegdlnej trajektorii zawo-
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dowej. Osoby, ktére odgrywaja kluczowa role
w utrzymaniu porzadku spotecznego, moga
- nie zmieniajac zasadniczo metod dziatania
- stac sie waznymi wykonawcami ludobdjstwa.
Przyktadem moze by¢ niemiecki korpus woj-
skowy, ktéry w latach 1904-1905 dopuscit sie
w Niemieckiej Afryce Potudniowo-Zachodniej
eksterminacji ludow Herero i Nama.

Nie mozna zapomina¢, ze ludzki charak-
ter nie jest ,niezmienng substancjq”. To ra-
czej pewne dyspozycje do dziatania (habitus),
ktore ujawniaja sie w okreslonych sytuacjach.
W tym kontekScie przywotuje sie zwykle
dwa stynne eksperymenty psychologiczne:
Philipa Zimbarda oraz Stanleya Milgrama.
Zimbardo na Uniwersytecie Stanforda zorga-
nizowat eksperymentalne wiezienie i umiescit
w nim amerykanskich studentéw jako strazni-
kow i wiezniéw. Eksperyment przerwano juz
po szesciu dniach, bo wymknat sie spod kon-
troli - studenci straznicy zaczeli sadystycznie
i brutalnie znecac sie nad wiezniami. Milgram
z kolei przeprowadzit serie eksperymentow,
w ktorych badany (,nauczyciel”) miat razi¢
pradem ,ucznia” za btedy w czasie nauki sek-
wengcji stéw (naprawde uczen byt aktorem i sy-
mulowat bdl). Do zadawania wstrzagsow mimo
protestow ucznia zachecat nauczyciela ,nauko-
wiec” - réwniez aktor. Nauczyciel mimo oznak
cierpienia ucznia (nawet krzykow bolu i stow
protestu) iwiedzy o zagrozeniu zycia ucznia
podporzadkowywat sie autorytetowi naukowe-

mu. Oba te eksperymenty maja dowodzi¢ klu-
czowego znaczenia czynnikéw sytuacyjnych.
Inaczej mowiac, cztowiek jest ludzki w ludzkich
warunkach.

Ludobdjstwo nie jest nastgpstwem jednej
decyzji, nie pojawia sie nagle. Wytania si¢ stop-
niowo. Bardziej adekwatne jest zatem méwienie
o procesie ludobdjczym niz o ludobojstwie jako
homogenicznej i jednorodnej akcji ekstermina-
cyjnej. Podejscie takie zaproponowat Leo Kuper,
a dzi$ jest ono szeroko wykorzystywane w ge-
nocide studies. Mobilizacja ludobdjcza zalezy
od wielu czynnikéw, a Scislej - od ich konfigu-
racji. Rozpoczeta mobilizacja ludobdjcza moze
zosta¢ powstrzymana lub ograniczyc sie do sze-
regu masakr. Mobilizacja nie jest wynikiem jed-
nostronnego procesu - przemiany spotecznosci
sprawcow. To dynamiczna relacja miedzy przy-
sztymi sprawcami, ofiarami i $wiadkami. Nie
dzieje sie bez Swiadomosci i intencji sprawcow.
Ale sam ludobdjczy plan wytania sie stopniowo
w procesie ludobojczej mobilizacji.

Nemezis udomowiona

Nie znaczy to, ze kazdego z nas od stania si¢
ludobdjca dzieli jeden krok. Ludobdjstw w hi-
storii bylo niewiele - cho¢ zbiorowa przemoc
i okrucienstwo towarzysza ludzkosci od naro-
dzin cywilizacji. Jednak korzenie tych niewyob-
razalnych zbrodni tkwiag w naszej codziennosci.
Ludobdjstwo nie jest nagtym wyjatkiem w funk-
cjonowaniu spoteczenstw, demonicznym
nawiedzeniem ludzkosci. To nieustajace za-
grozenie. W szczegblnych warunkach moze
sie powtérzy¢. Obiektywna komparatystyka
ludobdjstw ma nam umozliwi¢ wypracowanie
takiego modelu wyjasniajacego mobilizacje lu-
dobdjcza, ktéry pozwoli nam oszacowac ryzyko
jego powtdrzenia. Iz wyprzedzeniem reago-
wac. Wobec ludzkiej destrukcyjnosci nie mo-
zemy dac sie u$pi¢ wyobrazeniami, zZe Zyjemy
w erze, w ktérej najwieksze zbrodnie ludzkosci
nie moga sie juz powtorzyc. =
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