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Doktadne okreslenie wieku Sredniowiecznych
budowli kamiennych pozwala skorelowaé

je z waznymi zdarzeniami historycznymi.
Dzigki zastosowaniu nowoczesnej metody
datowania polscy badacze rozwigzali
zagadke czasu powstania monumentalnych
budowli Sredniowiecznej Polski

W 2007 roku zakonczono sfinansowany przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego program
precyzowania wieku budowli kamiennych powstatych

w okresie ksztattowania sie polskiej panstwowosci, czyli
pomiedzy X i XIII wiekiem. Sposréd okoto 200 znanych
nam obiektéw o takiej chronologii wybrano ponad 80 bu-
dowli zaliczanych do okresu przedromariskiego i wczesno-
romanskiego. Sq one zachowane we fragmentach przebu-
dowanych $cian, partiach fundamentowych lub wrecz
w postaci wtornie uzytych reliktow.

Stosowane dotychczas przez historykéw sztuki metody
okreslania wieku takich obiektéw sa niedoskonate i pro-
wadza do réznic w datowaniu siegajacych nawet ponad
stu lat. Przy Instytucie Archeologii i Etnologii PAN po-
wotano wiec interdyscyplinarny zespot, ktérego cztonko-
wie zweryfikowali skuteczno$¢ metody datowania obiek-
tow murowanych przez analize radioweglowa zapraw mu-
rarskich. Pobrano 140 prébek zapraw z najlepiej zachowa-
nych fragmentow 40 budowli i wyekstrahowano z nich
drobiny substancji organicznych. Probki te poddano ana-
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Empora (cze$¢ kosciota przeznaczona dla choru) w rotundzie $w. Prokopa w Strzelnie (XIl wiek); rotunda jest najwigksza w Polsce budowla romanska wzniesiong
na planie kota. Obok mapa Polski z zaznaczonymi miejscami prowadzonych prac badawczych
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lizie w akceleratorowym spektrometrze masowym (AMS)
Poznanskiego Laboratorium Radioweglowego. Uzyskane
rezultaty w pelni potwierdzity intuicje badaczy o celowo-
$ci wprowadzenia tej metody datowania najwczesniejsze-
g0 polskiego budownictwa kamiennego.

Lagadki chronologii

Informacje o wczesnym okresie polskiej panstwowo-
$ci mozna czerpac z bardzo ograniczonego zasobu wiary-
godnych Zrédet historycznych. Mediewistyka wielokrotnie
doswiadcza wiec skutkow braku doktadnych danych po-
trzebnych do okreslenia wieku waznych zabytkéw. Staje
sie to szczegolnie dotkliwe w badaniach wczesnych bu-
dowli monumentalnych, ktore byty réwnoczesnie mate-
rialng manifestacjg potegi wtadzy politycznej i koScielnej.
Ich precyzyjne datowanie jest kluczowe dla okreslenia
tworczego wkiadu, kontaktow politycznych, religijnych
i kulturowych poszczegdlnych wiadcow.

W potudniowej Polsce doktadna chronologia zacho-
wanych budowli kamiennych moze poméc w rozwiaza-
niu trwajacych od lat sporéw miedzy badaczami polski-
mi i czeskimi, ktorzy réznie interpretuja budowle odkry-
te na Wzgorzu Wawelskim w Krakowie. Nieznane sg

Rotunda $w. Prokopa w Strzelnie

daty konsekracji niektorych stojacych do dzi§ bazylik
z XII wieku (np. Czerwinsk, Kruszwica, Opatow, Strzelno,
Trzemeszno, Tum koto Leczycy) oraz klasztoréw cyster-
skich (np. Jedrzejow, Koprzywnica, Sulejow i Wachock).

Réwnoczesnie brakowato wiarygodnej metody datowa-
nia obiektéw architektury kamiennej rownie precyzyjnie,
jak datuje sie budowle drewniane, w ktérych przypadku
dendrochronologia potrafi wskaza¢ konkretny rok. Rozwoj
analizy radioweglowej pozwolit cze$ciowo zredukowac te
niedogodnos¢. Dzieki nowoczesnemu spektrometrowi za-
instalowanemu w poznanskim laboratorium badacze zwré-
cili uwage na mate czastki wegla drzewnego, czesto znaj-
dowane w dawnych zaprawach murarskich. Skuteczno$c¢
metody AMS zweryfikowano juz w 2002 roku, gdy czas
powstania odkrytych ruin kamiennej rotundy w teknie
wydatowano na sam poczatek XI wieku. Eksperyment ten
pokazat jednak, ze w przypadku obiektéw kamiennych ra-
czej nie mozna oczekiwac¢ datowania tak doktadnego jak
przy zastosowaniu metody dendrochronologicznej. Choc¢
margines btedu moze siega¢ ¢wierc¢wiecza, to i tak umoz-
liwia to sprecyzowanie naszej wiedzy historycznej.

Tak pozytywne doswiadczenia sklonity grupe bada-
czy zainteresowanych obiektami wczesnej architektu-
ry kamiennej do szerszego zastosowania metody AMS.
Bezprecedensowy w skali miedzynarodowej projekt za-
inicjowato trzech profesoréw z Warszawy, w tym autor
artykutu, archeolog Przemystaw Urbanczyk, historyk
sztuki Zygmunt Swiechowski oraz konserwator zabyt-
kow Andrzej Koss, ktérzy w 2005 roku otrzymali na ten
cel grant Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
PlanowaliSmy rozwianie pojawiajacych sie w debatach
watpliwo$ci dotyczacych wznoszonych przez pierw-
szych witadcéw polskich monumentalnych budowli ka-
miennych, zwiekszajac precyzje okre$lania wieku zacho-
wanych fragmentow datowanych dotad ogdlnie na okres
przed- lub wczesnoromanski. W wiekszosci przetrwa-
ty one jako ruiny czy wrecz pojedyncze fragmenty ka-
mieniarki. Brak Zrédet historycznych prowadzit do bar-
dzo nieprecyzyjnego datowania - na podstawie rozplano-
wania fundamentéw, detali ornamentyki czy technik mu-
rarskich. OczekiwaliSmy na przetom osiagalny dzieki ana-
lizie probek zapraw, w ktérych przetrwaty kawatki wegla
drzewnego. Nawet drobiny mniejsze od 1 mm?® wystarcza-
ja do okreslenia wieku przez AMS.

Laprawa w spektrometrze

Podczas realizacji tego projektu napotkaliSmy sze-
reg problemow technicznych. Wiele z dawnych muréw
poddano bowiem przebudowie, naprawom czy nowocze-
snej konserwacji, co utrudniato ich datowanie. Dlatego
tez kazdy przypadek wymagatl analizy Zrodet, konsulta-
cji z badaczami wczesniej zajmujacymi sie danym obiek-
tem oraz doktadnego badania dostepnych fragmentow
muréw. W kilku przypadkach doskonatej techniki murar-



Pobieranie probek zapraw z wnetrza przemurowanej Sciany. Na zdjgciu czlonkowie zespotu badawczego - Wiestaw Procyk i Andrzej Koss (z prawej)

skiej (np. opactwa cystersow w Wachocku czy Opatowie),
gdzie przestrzen pomiedzy kamieniami miata jedynie
3 mm grubosci i zawierata idealnie czystg zaprawe, ko-
nieczne okazato sie pobieranie prébek z kilku miejsc.
W przypadku catkowicie odrestaurowanych powierzch-
ni jedynym sposobem na pobranie odpowiednich probek
byty odwierty w murach pozwalajace na dotarcie do naj-
starszych poktadow.

Te trudnosci spowodowaly, Ze prace terenowe trwa-
ty dluzej, niz poczatkowo zaktadano. Wiele czasu po-
chtoneto réwniez separowanie drobin wegla drzewnego.
Ostatecznie jednak to nie przedtuzajace sie badania, lecz
zwigzane z nimi kwestie finansowe uniemozliwily peina
realizacje zaktadanego planu. W rezultacie okreslony zo-
stat wiek jedynie 140 probek z 320 pobranych. Starano sie
przy tym analizowac po kilka prébek z tego samego obiek-
tu. Wezedniejsze doSwiadczenia dowiodty bowiem, ze da-
towanie wiekszej liczby probek pozwala wyeliminowac
pomytki wynikajgce na przyktad z tego, ze do wypalania
wapna uzyto ,starego” drewna (np. rozbiérkowego).

Tajemnica Mieszka |

Pomimo tych probleméw uzyskane wyniki potwierdza-
ja wartos¢ zastosowanej metody. O jej precyzji Swiadcza
chocby rezultaty kontrolnego datowania przeprowadzo-
nego dla Koprzywnicy. Wiemy ze Zrédet pisanych, ze bu-
dowe tamtejszego opactwa cystersow rozpoczeto w 1207
roku. Analiza probek pobranych przez nas ze wschodnie-
go muru pozwolita okresli¢ czas jego budowy na okoto
1210 rok, co doskonale miesci sie w przedziale kilku lat,
w ciggu ktérych wznoszono taka konstrukcje.

Dzisiaj wiemy juz zatem, Ze mozemy z duzo wiekszg
doktadnoscia niz dotychczas okresli¢ wiek takich budyn-
kéw. Doskonatym przyktadem mogg by¢ trzy patace ksia-
zgce odkryte w Wielkopolsce (Ostréw Lednicki i Giecz)
oraz we wschodniej Matopolsce (Przemysl). Trwajace
od ponad stu lat dyskusje przypisywaty ich zbudowanie
trzem pierwszym Piastom. Obecnie mozemy juz wskazac
na schytek panowania Bolestawa Chrobrego (992-1025)
1 panowanie jego syna Mieszka II. Co wiecej - dotychczas
uzyskane daty wskazuja, iz Mieszko I (?-992) poswiecat
monumentalnym budowlom murowanym niewiele uwagi,
a moze nawet nie ufundowat ani jednej budowli murowa-
nej, co przeczy utartej opinii.

Te i inne wnioski wymagaja potwierdzenia w toku dal-
szych prac, a wiec zbadania wiekszej liczby probek w celu
wyeliminowania btednych datowan. Uzyskanie dalszych
dotacji pozwoli na realizacje celow badawczych projek-
tu, ktory jest eksperymentem nowatorskim na skale euro-
pejska. Jego kontynuacje umozliwi grant przyznany przez
MNiSW 29 lipca br. ]
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