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Urok i potrzeba przewidywania

Ludzie lubiq przewidywa¢ przysztos¢. W minionym wieku
powstata nawet specjalna dyscyplina naukowa: futurologia,
ktéra miata to robic w sposéb wtasnie naukowy, rézniqc sie
od wrozbiarstwa, religii, literatury, a nawet filozofii. Nauka
ta stata sig popularna i $wiecita triumfy tak dtugo, jak dtugo
Jjej prognozy umykaly weryfikacji. Po kilkunastu, a moze
Jjuz po kilku latach sprawdzianéw byto wystarczajgco duzo,
by nie tylko jej osiggniecia, ale ijq catq skompromitowac.
Przypomnijmy sobie kilka, o szerokim znaczeniu, przykia-
dow dwudziestowiecznego myslenia o przysztosci.

W 1949 r. amerykariski ekspert E.A. Akerman oglosit, ze
Japonia moze osiqgnqc poziom Zycia odpowiadajqcy temu,
ktory miata w latach 1930-34 pod warunkiem pomocy
finansowej z zagranicy; lub Ze pozostanie krajem samowystar-
czalnym, Zyjacym jednak w warunkach wewnetrz-
nego Kkryzysu przy stopie zyciowej zblizonej do
biologicznego przetrwania. Tymczasem Japonia
w ciqgu prognozowanych przez Ackermana trzy-
dziestu lat stata sig pod wzgledem gospodarczym
trzeciq, a nieco pdzZniej nawet drugq, po USA,
potegq gospodarczq swiata.

Wezesniej, w przededniu I wojny Swiatowej nikt

zdecydowanq wigkszo$¢. Ta wiekszosc takze w tym przypad-
ku pomylita sie.

Dlaczego tak sig dzieje? Dlaczego ludzie ciqgle pragng prze-
widywac przysztosc, poznajqc jq w ten sposéb i dlaczego tak
czgsto, z reguty, popetniajq zasadnicze pomytki, ktore podwa-
Zajq caty ich wysitek? Sq to dwa odrebne, cho¢ zwiqzane ze
sobq pytania - nie byloby pomylek, gdyby nie czyniono préb.
Zacznijmy od pytania drugiego. Przewidywania dotyczqce
zZycia ludzkiego, zarowno poszczegdlnych ludzi, jak i zbio-
rowosci, sq zupetnie czym$ innym niz te dotyczqce proce-
sow fizycznych, chemicznych itp. ze swiata przyrody (i czto-
wieka, wtym stopniu, w jakim jest on czesciq przyrody).
W pierwszym przypadku mamy do czynienia ze szczegdl-
nym zwiqzkiem przedmiotu i podmiotu: poznajqcy staje sie
sam dla siebie przedmiotem poznania i $wiado-
mym tego faktu. Tym samym przebieg tego pro-
cesu wptywa na jego rezultat. Prognoza zmienia
rzeczywistos¢ juz nawet w fazie myslenia o niej,
a jeszcze bardziej, gdy jest sugestywnie sformuto-
wana i ogtoszona. Przewidywanie, ze jakis bank
upadnie, moze naprawde przyspieszyc jego nie-
wyptacalnosc, a nawet spowodowac taki rezultat

w Europie nie chciat tego konfliktu i nie dqzyt  Prognezy moga byé zarowno - Spadnie zaufanie do instytucji, klienci zacznq
do niego, apdzniej, gdy juz wojna wybuchta, samorealizujace sig, masowo [ w pospiechu wycofywac swoje wktady.
powszechnie przewidywano, ze starcie bedzie jak i samounicestwiajace; Oczekiwanie, ze inflacja wzrosnie, moze faktycz-
krotkie i zwycieskie. zwykle jednak wplywaja nie spowodowac jej wzrost: zwiekszy sie nacisk
My, Polacy, réwniez w ostatnich dziesieciole- na rzeczywistosé na ptace i powszechnie, w celach zapobiegaw-

ciach nie odbiegalismy od tej normy. Zaraz po

Il wojnie Swiatowej obdz londyriski zaktadat, ze wkrdtce
wybuchnie Il wojna, w ktdrej alianci zetrq sie z ZSRR. To
miata byc jedyna i szybka do ziszczenia szansa dla niepod-
legtej Polski. Londyriczycy pomylili sie, rézniqc sie nie tylko
od przekonarn wigkszosci Polakéw w kraju, ale i od prognoz
Jerzego Giedroycia i Srodowiska ,Kultury”. Z rozbieznosci
przewidywar wynikaty za$ odmienne zachowania biezqce
oraz wybor strategii siegajqcych dalej w przysztosé. Pézniej
tez bardzo sie pomylono. Tak jak na arenie miedzynaro-
dowej zaktadano trwatos¢ ZSRR, tak u nas trwatos¢ PRL.
A razem - porzqdku jattariskiego. W obu przypadkach nie
oznaczato to bezruchu ani stabilnosci, wrecz przeciwnie
- ciqgte naruszanie stabilnosci, z niebezpieczeristwem zbyt
radykalnej destabilizacji. W obu przypadkach nie byto to
rowniez zwiqzane z osiqganiem zadowolenia czy z daleko
idqcq aprobatq. Przeciwnie, uwazano, ze tak bedzie, mimo,
Ze chciano, by byto inaczej. Owo przekonanie o trwatosci
PRL dotkneto szczegdlnie ludzi zwiqzanych z wtadzq i krqg
szerszy - establishmentu, ale mniej intensywnie réwniez

o

Nr3(11) 2007 QA

czych, bedq wykupywane tarisze jeszcze teraz
towary. Ale prognoza moze tez powodowac skutek przeciw-
ny: przewidywanie wzrostu bezrobocia moze temu wzrostowi
zapobiec, bo powinna sktonic¢ wtadze do przeciwdziatania.
Prognozy mogq byc zaréwno samorealizujqce sie, jak i samo-
unicestwiajqce. Zwykle jednak jakos wptywajq na rzeczywi-
stosc. Trudno o nich powiedziec, kiedy sq prawdziwe, bo nie
wiadomo, dlaczego stajq sie prawdziwe. Czy gdyby nie zosta-
ty sformutowane i oznajmione, bieg zdarzer bytby inny, czy
tez niewiele by sie zmienito albo wszystko, jak w $nie fatali-
sty, potoczyloby sie swojq droga? W dodatku status epistemo-
logiczny prognoz nie jest jasny, bo jak do nich zastosowac kla-
sycznq definicje prawdy? Jak méwie o zgodnosci sqdu z rze-
czywistosciq, skoro tej rzeczywistosci, do ktdrej sqd sie odnosi,
Jjeszcze nie ma? PozZniej zas sam sqd stanie sie jej czesciq.
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