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ABSTRACT: The author’s aim is to analyze the letters of Lydia Zinovieva-Annibal to Vyacheslav Ivanov for the years
1894-1899. Not only was their relative-communicative aspect interpreted, but chiefly the reflection contained in it,
concerning literature (poetry), music, creating works of art, the condition and role of an artist etc. It was demonstrated,
by joining the author in her general reflections on life, that she constituted a voice in the dialogue with Vyacheslav
Ivanov — the poet, literary theorist and philosopher. The conducted analysis also proves that the writer’s views, as
reflected in her letters, are inscribed in the aesthetics of symbolism and the philosophical-literary tradition contained in
it (Plato, Nietzsche).
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KoueBHuku KpacoTsl — BbI, XyI0KHUKH.
**% I lnamennuruy»

Bstu. lIBanoB

Pomimo tego, iz w ostatnim czasie (poczawszy juz od lat 90. ubieglego stulecia)
mozna zaobserwowa¢ zdecydowany wzrost zainteresowania osoba Lidii Zinowjewe;j-
-Annibat (wlasciwie: Lidia Dmitrijewna Zinowjewa, po mezu Szwarsaton, 1867-
-1907), to jednak wiele faktow z zycia tej, niewatpliwie interesujacej, postaci wciaz
pozostaje owianych tajemnicg. Nieco $wiatla na biografi¢ pisarki, nazywanej przez
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wspbtezesnych Diotyma', rosyjska Menada, Sybilla, Bachantka®, Psyche itp., rzucaja
badania takich uczonych jak Jekatierina Barkier®, Kirsti Ekonen®, Marija Michajtowa®,
Tatiana Nikolskaja®, Nikotaj Bogomotow’ czy Michael Wachtel®. Nieocenionym zrod-
tem wiedzy o zyciu i tworczosci L. Zinowjewej z okresu jej znajomosci oraz zwigzku
z wielkim symbolista Wiaczestawem Iwanowem pozostaje zebrana i opatrzona ko-
mentarzami m. in. przez wspomnianego N. Bogomotowa, wydana w 2009 roku na-
ktadem wydawnictwa Nowoje Litieraturnoje Obozrienije dwutomowa korespondencja
z lat 1894-1903. Stanowi ona potwierdzenie tego, Ze ,,0IHOU U3 rpaHeli MHOTOCTOPOH-
HEro JapoBaHMs 3HMHOBLEBOH OBLIO SMUCTONSPHOE TBOpuecTBO™ . Wiecej: jest ona
niezwykle cennym §wiadectwem zycia dwojga symbolistow i ich wzajemnych relacji
na przestrzeni dziewigciu lat, ale rowniez wartosciowym pod wieloma wzgledami
studium epoki. Ten zbidr listow M. Michajtowa okresla jako ,,moTpscarommii Tekct
KyNIBTYpbI U denoBedeckuii nokyment”'?, podkreslajac tym samym, Ze jest on wartos-
ciowy nie tylko jako forma literacka, lecz takze jako forma wyrazania wiasnego zycia,

! Zob. H.M. Ceran (Pyauuk), Mugonozema Juomumst: Bauecias Heanoe u Bopuc ITacmepnar, [8:]
Bauecnas Hsanos. Hccneoosanus u mamepuanwt, ots. pen. K 1O. Jlammo-/lannnesckuii, A.b. [llnmkus,
Cankr-IlerepOypr 2010, c. 184-185.

2 Zob. np. list Iwanowa do Zinowjewej wystany z Rzymu 16/28 stycznia 1895 roku, [:] Bauecnas
HUsanos, Jluous 3unosvesa-Annuban. Ilepenuckal894-1903, 1. 1, noarot. texcra J1.0. Cononkoit u H.A.
Boromonosa mpu yuactun M. Baxtens, Mocksa 2009, c. 119. Wszystkie kolejne fragmenty listow
pochodza z tego wydania z podaniem w tekScie numeru listu oraz strony.

3 E. Bapxep, Teopuecmeo Jluouu 3unosvesoii-Annuban, Cankr-IletepGypr 2003.

4 K. Dxouen, Teopey. Cybvexm. XKenuuna. Cmpamezuu #eHcKo20 NUCbMA 8 PYCCKOM CUMBOTUIME,
Mocksa 2011, c. 139-152; 297-331.

5 Zob. M. Muxaiinosa, Cmpacmu no Jluouu. Teopueckuii nopmpem JI. 3unoevesoti-Annubar,
«IIpeobpaxenue. Pycckmii ¢pemuHHCTCKHIA )ypHam» 1994, Ne 2, c. 144-156; M. Muxaiinoa, JKu3sno
u cmepmo Pycckoii Menaovwt, «Bokpyr cBeta» 1 mas 2004, [B:] http://www.vokrugsveta.ru/vs/article/360/
(21.11.2021); M. MuxaiuioBa, Bsauecnas Heanos u Jluous 3unosvbesa-Annuban: kpax «uodeaibHozo
COI03a» UNU «APKULl 06paz 603MocHo20 cuacmusy?, [B:] http://www.v-ivanov.it/files/4/4 M- Mlhailova.
LDZA russ.pdf (02. 07. 2023); M. MuxaitnoBa, Jluous 3unosvesa-Annuban u Bsauecnas Heanos:
comeopuecmeo dxnusHu, [B:] Bauecnae Hsanos. Mamepuanvl u uccredosanus, non pea. B.A. Kenapima,
N.B. Kopeukoii, Mocksa 1996, c. 319-332 i in.

6 T.JI. Hukonbckasi, Teopueckuti nymo JLJI. 3unosvesoii-Annuban, [B:] Brokosckuii c6opnux VIII.
Yuenvie 3anucku Tapmyckoeo eocydapcmeennoeo ynueepcumema, Tapty 1988, c. 123-137.

7 Zob. np. H.A. Boromonos, ITucbmo — OHeSHUK — YCMHAS HOGeNd — HPO3A 6 HPAKMUKE
cumeonucmog: Bauecnae Heanos u JI. J]. 3unosvesa-Annuban, ,Revue des Etudes Slaves” 2008, t. 79,
p- 349-360; H.A. boromonoB, Bcmynumenvhaa cmamos, [B:] Bayecias Heanos u Jluous Llleapcanon.
Ilepsvie nucoma, noarot. Tekcra J1.0. Conoakoit u H.A. boromososa, npum. H.A. boromonosa, M. Bax-
tens, [1.0. Cononkoit, ,,HoBoe Jluteparyproe O6o3penne” 2008, No 88, c¢. 117-153 i in.

8 M. Baxtens, Juonuc umu Ilpomeii? O panwueii nepenucke Bsu. Heanosa ¢ JLJ. 3unogvegoii-
-Aunuban, [B:] Bauecnae Heanos, Jluoua 3unosvesa-Annubdan. llepenucka 1894-1903, 1. 1, c. 5-21.

 A. Wnmkun, Comos u Bawns Bau. Heanosa: nopmpem — mepyunsi — ¢ponmucnuc, [B:] 3azadka
Mmooepruusma: Bauecnas Hsanos, otB. pen. H. Ceran-Pynuuk, Mocksa 2021, c. 380.

19 M. Muxaiinosa, Bavecras Hearos u JTuous 3unossesa-Annuban..., c. 63.
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uczu¢ i przezy¢, ksztattowania wlasnego ,,ja”, a nawet — jego mitologizacji. Bowiem,
jak pisze Ludmita Lucewicz, na przelomie wiekow artysta byt nie tylko autorem,
badaczem i komentatorem swojej tworczosci, ale tez tworca okreslonego sposobu
prezentacji i — wlasnie — mitologizacji swojego ,.ja”''. To zjawisko sprzyjato zaciera-
niu si¢ granic pomi¢dzy zyciem a literaturg, do§wiadczeniem osobistym a literackim,
co znalazto szczegdlny wyraz w réznego rodzaju egodokumentach'?, w tym takze
w listach. Z punktu widzenia podjetych rozwazan jest to fakt istotny, wskazujacy na
potrzebe badania listow jako, z jednej strony, tekstow literackich, z drugiej zas —
dokumentow, eksponujacych aspekt biograficzny (czy tez autobiograficzny), w ktorych
autor odslania siebie, opisuje swoje mysli, uczucia, doznania i stabosci'?, a ponadto
dokonuje autokreacji, tworzy obraz siebie jako czlowieka i jako poety/pisarza. O aktu-
alnosci 1 waznosci tego rodzaju studidow nad rosyjskim dziedzictwem epistolarnym
1 memuarystycznym $§wiadczy zwrot ku nim, jaki dokonat si¢ (i wcigz trwa) w polskim
literaturoznawstwie rusycystycznym. Za prekursorskg nalezy tu uzna¢ opublikowana
w 1998 roku w Wydawnictwie UMCS pod redakcja Artura Blaima i Zbigniewa Ma-
ciejewskiego monografie Literatura i komunikacja. Od listu do powiesci autobiogra-
ficznej'?, a takze materialy, zebrane i zredagowane dzigki staraniom Alicji Wotodzko-
-Butkiewicz i Ludmity Lucewicz, zawarte w tomach z serii ,,Studia Rossica”!'®. Jesli
chodzi o badania najnowsze, to nalezy wskaza¢, oprocz cytowanej wyzej monografii
Anny Stepniak o listach Borysa Pasternaka, opublikowang w 2022 roku ksigzke Sylwii
Iwaficzuk, poswigcona korespondencji Mariny Cwietajewej'®. Wymienione publikacje
potwierdzajg duze zainteresowanie listem jako zjawiskiem efemerycznym (jak je
okreslita Stefania Skwarczynska)'’, a jednoczeénie wartosciowym i bogatym materia-
tem analitycznym.

1 7Zob. L. Lucewicz, Taiina , cneyuanvrozo onesnuka” 3unauovt 'unnuyc, ,,Studia Rossica XIX”.
Drzienniki, notatniki, listy pisarzy rosyjskich, red. A. Wolodzko-Butkiewicz, L. Lucewicz, Warszawa
2007, s. 114.

12 Zwrécit na to uwage rowniez Nikolaj Bogomotow. Zob. H.A. Boromonos, Juesnuku 6 pycckoti
kynomype navana XX eexa, [B:] Twimsnosckuil cooprux: Yemeepmoie TolHaHOSCKUE umenusl, OTB. PEJl.
M.O. Yynakosoii, Pura 1990, c. 148-158.

13 Zob. A. Stepniak, Gatunkowe i stylistyczne wyznaczniki listow mitosnych Borysa Pasternaka, £.6dz
2020, s. 17.

“ Literatura i komunikacja. Od listu do powiesci autobiograficznej, pod red. A. Blaima i Z. Ma-
ciejewskiego, Lublin 1998.

'S Dzienniki pisarzy rosyjskich, pod red. A. WotodZko-Butkiewicz i L. Lucewicz, ,,Studia Rossica”
XVII, Warszawa 2006; Dzienniki, notatki, listy pisarzy rosyjskich, pod red. A. Wotodzko-Butkiewicz
i L. Lucewicz, ,,Studia Rossica” XIX, Warszawa 2007; Memuarystyka rosyjska i jej konteksty kulturowe,
pod red. A. Wotodzko-Butkiewicz i L. Lucewicz, t. 1-2, ,,Studia Rossica” XX, Warszawa 2010.

16'S. Iwanczuk, Poeta i Inny: ,, $wiat tekstu” i obraz relacji miedzyludzkich w korespondencji Mariny
Cwietajewej, Siedlce 2022. Szczegdtowy przeglad polskich badan epistolograficznych daje Anita Catek:
A. Calek, Nowa teoria listu, Krakow 2019, s. 20-36.

7. 70b. S. Skwarczynska, Teoria listu, Lwow 1937,s. 1, 2 1 in.
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Dla przedsigwzictych tu badan najbardziej trafna (sposrod wielu) okazata si¢ defi-
nicja listu, zaproponowana przez Anit¢ Catek. Zatem, za autorkg Nowej teorii... trak-
tuje list jako

taki tekst kultury, ktory jako gatunek wypowiedzi stanowi cato$¢ odrgbng, autono-
miczna, specyficznie skomponowana i wyznaczajaca wlasne wewngtrzne reguly
komunikacyjne, réwnolegle wchodzi w interakcje z rzeczywistoscig [...], nadawca
[...] i odbiorcg [...]. Pelni funkcj¢ werbalnej reprezentacji nadawcy i jego $wiata
wewngtrznego, ma wigc charakter podmiotowy i subiektywny [...]. Jest rOwnocze$nie
relacyjny jako skierowany do adresata oraz bedacy ekwiwalentem rozmowy i relacji
wzajemnej, kreuje zatem okre$long sytuacj¢ komunikacyjna. [...] W aspekcie
pragmatycznym reprezentuje dzialanie symboliczne, kreujac wyobrazong przestrzen
spotkania [...]"8

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze list sytuuje si¢ na granicy pomig¢dzy
literackoscig a uzytkowoscia, dodatkowo czesto cechujac si¢ hybrydycznoscia, gdyz
taczy w sobie cechy wypowiedzi epistolarnej i innych egodokumentdw, takich jak
dziennik. Dlatego, jako Ze trudno jest jednoznacznie wyznaczy¢ granice pomigdzy
literatura a nie-literatura, nietatwo jest rowniez dobra¢ najbardziej produktywna me-
tode interpretacji tego rodzaju tekstow. Jesli wzia¢ pod uwage aspekt podmiotowy,
relacyjny, ale tez komunikacyjny listu, a takze obecne w nim elementy literackos$ci
jako ,,warto$ci naddanej”'®, to najbardziej przydatne okaza si¢ elementy refleksji nad
dialogicznos$cig Michaita Bachtina oraz narze¢dzia i ustalenia, wypracowane w ramach
analizy dyskursu (epistolarnego) oraz w ramach interpretacji kontekstualnej dzieta
literackiego.

W niniejszym artykule podstawowy materiat badawczy bedg stanowity listy Lidii
Zinowjewej-Annibat adresowane do Wiaczestawa Iwanowa w okresie od poczatku ich
znajomos$ci do momentu zawarcia matzenstwa w roku 1899. Analiza zamieszczonych
w nich rozwazan bedzie wymagata takze odwotan do Dziennika pisarki*®, do tekstow
epistolarnych (i innych) Iwanowa, a takze do szeroko rozumianego kontekstu kultu-
rowego. Wazne jest odczytanie tego epistolarnego dialogu (w rozumieniu Bachtinow-

18 A. Calek, Nowa teoria listu, s. 82.

19 M. Glowiniski, Literatura faktu, [w:] M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska,
J. Stawinski, Stownik terminow literackich, Wroctaw — Warszawa — Krakow 2002, s. 285. Na koncepcje
Glowinskiego powoluje si¢ tez Nadzieja Bakowska — zob. N. Bakowska, Migdzy reportazem historycznym
a (auto)biografig zbiorowq. Uwagi genologiczne nad 1945. Wojna i pokojem Magdaleny Grzebal-
kowskiej, ,,Europa Orientalis” 2002, t. XLI, s. 126.

20 Bogomotow dowodzi, ze w wigkszosci listy Zinowjewej (podobnie jak Iwanowa) maja charakter
dziennikéw. Zob. H.A. boromonos, [lucbmo — OHesHux — ycmmuas HOeild — NPO3A 6 NPAKMUKe
cumeonucmos: Bsauecnae Heanoes u JI. J]. 3unosvesa-Annuban..., c. 352.
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skim?"), obejmujacego w latach 1894-1899 niemal 350 tekstow, jako ,;rozmowy’*>

ludzi sztuki; dostrzezenie w nim — by uzy¢ stow Stefanii Skwarczynskiej — fenomenu,
zawieszonego pomigdzy Zyciem a literaturg®, wrecz blizszego sferze literatury niz
zycia®®. Zauwazalne to jest juz na plaszczyznie jezykowo-stylistycznej listow. Czyta-
jac je, trudno nie zwréci¢ uwagi na ogromng dbatos¢ o stowo: poszczegdlne wypo-
wiedzi sg niezwykle obrazowe, miejscami wrecz poetyckie, wzbogacone o liczne cy-
taty z dziet literackich, w tym wlasnych (zwtaszcza Iwanowa), a takze frazy
w jezykach obcych. To sprawia, ze chwilami tracg one swdj intymny charakter wlas-
ciwy wypowiedziom epistolarnym i nabieraja cech, ktére pozwalaja postrzegac te
wypowiedzi w kategorii dziet literackich®®. Ponadto wiele miejsca w korespondencji
zajmuje refleksja na temat tworczosci poetyckiej oraz sztuki w szerokim znaczeniu
stowa. Rozpatrywana na tle dialogu intymnego, a takze ujmowana w konteks$cie es-
tetyki symbolistycznej, pozwala na odczytanie swiatopogladu tych tworcow oraz ich
wzajemnych relacji z nieco innej, niz dotychczas przyjeta, perspektywy.

O ile mysl estetyczna Wiaczestawa Iwanowa, wyrazona w licznych jego pracach
teoretycznoliterackich, krytycznych i filozoficznych, jest znana: stanowita i wcigz
stanowi obiekt analiz, o tyle o pogladach Lidii Zinowjewej-Annibat na temat sztuki
wiadomo jak dotad niewiele (jedynie tyle, ile posrednio zawarta ona w swoich dzielach
literackich). Dlatego za gtéwny przedmiot niniejszych dociekan obrano te fragmenty
listoéw pisarki do Iwanowa, z ktorych wylaniajg si¢ zr¢by jej refleksji o literaturze
(poezji), muzyce, tworczosci, kondycji i roli artysty itp. L.acza si¢ one z ,,0g6Inozycio-
wymi” przemys$leniami i jako takie stanowig glos w dialogu z Iwanowem — poeta,
teoretykiem literatury i filozofem.

Bowiem, jak wspominal Gieorgij Czutkow, Lidia Zinowjewa byla zwigzana z Wia-
czestawem Iwanowem nie tylko wiezami mitos$ci, ale tez ,,yTuBuTENEHOIO TAPMOHHUEH
MBICJICH, TyBCTB, BKYCOB M BCEro AyIIeBHOro cTuims’>C. Sam Iwanow, dostrzegajac te
blisko$¢ i harmoni¢ pogladdw, pisat:

21 Bachtin podkreslat dialogowy charakter ludzkiego zycia. Uwazal, ze Zycie z istoty jest dialogowe,
i jedyna adekwatna forma jego jezykowej ekspresji jest wiasnie dialog. Zob. M. Bachtin, Estetyka
tworczosci stownej, przet. D. Ulicka, Warszawa 1986, s. 453.

220 teorii listu pét-dialogu i listu rozmowy zob. S. Skwarczynska, Teoria listu, s. 27 i dalej. Za
Alojzym Felinskim w niniejszym szkicu traktuje list jako ,,rozmowe migdzy dwiema osobami zestawiong
na piSmie” (ibidem, s. 32).

2 Ibidem, s. 9.

24 Giennadij Obatnin sadzi, ze spotkanie Iwanowa z Lidig Szwarsalon, ich wzajemna mitos¢,
a nastgpnie wspdlne zycie sktadaja si¢ na istotny biograficzny kontekst tworczosci poety. Zob. I'. Obat-
HUH, Meanos — mucmux. OKKynbmuble MOMULl 6 nodsuu u npose Bauecnasa Heanosa (1907-1919),
Mocksa 2000, c. 35.

25 Zob. H.A. Boromomnos, ITucemo — OHegHuK — YCmHas HOGeA — Npo3a 8 NPAKMUKE CUMBOIUCTOS...,
c. 351.

26 1. Yynkos, Toow cmpancmeuii, Mocksa 1999, [B:] https://traumlibrary.ru/book/chulkov-gody/
chulkov-gody.html (08. 05. 2023).
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[...] JnoTuMma B pasroBope cO MHOW Tak MPOTHUBOIOCTABISAET UCKYCCTBO M JKU3HB: 00a
Bparu Jpyr ApYry; 3ajava XyAO’KHHKa CHadajla O4EepPTUTH >KH3Hb CBOMMH TPaHIMHA—
BOT TaK: (3KECT, PUCYIOLIMII B BO3/IyXe MOJAKOBY), IOTOM OTHEIHTh, OTCEYb OYEPUCHHOE
OT KOpHEW J>KW3HW CHU3Y (TOPH3OHTANBHBIN OBICTPBIH JXKeCT CHU3Y). Tak IOCTymaeT
XYZOXKHHK C KH3HBIO, 4TOOBI HMETh HCKYCCTBO. MHe 510 HpaBuTcs [...]"%.

Przywotujac ten fragment Dziennika poety, Michajtowa konstatuje, ze rozumienie
przez Zinowjewa-Annibatl samej istoty procesu tworczego w sposdb nadzwyczajny
korespondowato z Iwanowowskim?®. Jednakze takie twierdzenie wydaje si¢ zbyt da-
leko idgcym uogolnieniem, gdyz Iwanow (niejako zaprzeczajac samemu sobie) nie-
jednokrotnie pisat o zaleznoséci pomigdzy tworczoscig i zyciem, o tym, ze sztuka ,,ma
dostarcza¢ wzorow do transformacji, sprawia¢, aby warto$ci zyciowe uzyskalty wymiar
estetyczny”?’.

Swoje rozwazania rozpoczng od przytoczenia kilku znaczacych faktow dotycza-
cych wzajemnych relacji korespondentow. Wiaczestaw Iwanow i Lidia Szwarsa-
ton poznali si¢ latem 1893 roku w Rzymie — wedlug jednych zrdédet, lub latem
1894 r. — wedtug innych®®. On miat wowczas Zone i corke, ona — meza (od ktorego
uciekta za granice) i troje dzieci. Po raz drugi spotkali si¢ we Florencji, gdzie Lidia
brata lekcje $piewu i, mieszkajac w poblizu Iwanowow, bywala czestym gosciem
w ich domu. To wtedy, jak pisze Michajtowa, ,,Ctpacts Mexxay MBanoBbm u Jlunueit
pasropenach oraeM. [...] OH 4yBCTBOBaJI, YTO HMYETO MOAENATH ¢ COOOH HE MOXKET —
OHa BJJOXHOBJISIJIA €T0, €€ IPUCYTCTBUE HAIMOJIHSIO €r0 HEHCCIKAeMBbIMH TBOPYECKUMU
cumamu™'. W znanej i wielokrotnie cytowanej wypowiedzi poeta tak oto wspominat
swoja owczesng relacje z Zinowjewa:

Jpyr gepe3 apyra HamwIM Mbl — KaxIblid ces u 6oee, yeM TOIbKO celst: st OBl cKazal,
MBI 00penu Bora. Berpeua ¢ Hero Obuta mozoOHa Moryueil BeCEHHEH IHOHHUCHHCKON
rpose. Ilocie xoTopoii Bce BO MHe 0OHOBUIIOCH, PacLBeNO U 3a3eieHeno. I He Tombko
BO MHE BIICPBBIC PACKPBUICS M OCO3HAJT ceOsl, BOJIBHO M YBEPEHHO, MO3T, HO U B HEM.

YT NInesnux Bauwecnasa Heanosa 1906 2., [B:] Cobpanue coyunenuii 6 4 momax, 1. 2, nox pen. 1.B.
WBanoBa u O. [emrapr, Bproccens 1974, c. 751.

28 7ob. M. MuxaiinoBa, Jluous 3unosvesa-Annuban u Bauecnae Hsanos: comeopuecmeo sicusHu...,
c. 321.

2% A. Dudek, Wizja kultury w tworczosci Wiaczestawa Iwanowa, Krakéw 2000, s. 157.

30 Rok 1893 podaje biografka Iwanowa Olga Deschartes — O. Jlemapr, Bemynumenshas cmamosi
Kk 1 momy cobpanus couunenuti B. Heanosa, [B:] http://ivanov.lit-info.ru/ivanov/biografiya/deshart/
deshart.htm (25. 06. 2023). Pojawiajg si¢ tu jednak pewne rozbieznosci, dotyczace daty ich pierwszego
spotkania. N. Bogomotow twierdzi, ze mialo ono miejsce w 1894 r. (H.A. Boromonos, Bcmynumenvhas
cmamvs, [B:] Bauecnas Heanos u Jluous I[lleapcanon. Ilepgvie nucvma, c. 117-118). Natomiast
M. Michajlowa uwaza, ze Zinowjewa i Iwanow poznali si¢ w 1895 roku (zob. M. Muxaiinosa, JIluous
3unosvesa-Annuban u Bauecnas Heanos: comeopuecmeo osicusnu, c. 322). Z jej pierwszych listow do
poety — z 1894 roku — wynika jednak, Zze miato to miejsce wczesnie;j.

31 M. Muxaiinosa, JKuznb u cuepmeb pyccroii Menaowi...
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Bclo Halry COBMECTHYIO )KU3Hb, TOJIHYIO TIyOOKHX BHYTPEHHHX COOBITHIT, MOKHO 0Oe3
NIpeyBEINYCHU Ha3BaTh JUIsI OOOMX IIOPOI0 IIOYTH HEHPEPHIBHOIO BIOXHOBEHUS

2
1 HAIIPSPKECHHOI'0 AyXOBHOI'O FOpeHI/IH3 .

Rzeczywiscie, jak twierdza badacze, Lidia Zinowjewa-Annibat jako pisarka i poetka
(cho¢ wierszy napisata niewiele, to jednak powyzsze stowa wielkiego symbolisty
potwierdzaja zasadno$¢ nazywania jej poetka) zaistniata dopiero po spotkaniu z Iwa-
nowem?’. Przytoczony wyimek ze wspomnien autora Tantala, a takze liczne fragmen-
ty listow obojga potwierdzaja, ze ich zwiazek, réwniez w poczatkowej fazie, nie byt
jedynie relacjg czysto mitosng; ale ze tych dwoje ludzi sztuki potrzebowato si¢ na-
wzajem po to, aby tworzy¢, aby by¢ dla siebie natchnieniem i wsparciem w realizo-
waniu twoérczej misji. Nieprzypadkowo Michael Wachtel najwigksza wartos¢ ich ko-
respondencji dostrzega w fakcie, iz wylania si¢ z niej obraz ,,dohistorycznego”
Wiaczestawa Iwanowa: nie powszechnie znanego mistrza i wielkiego symbolisty, lecz
mtodego, pozbawionego pewnosci siebie, niedo§wiadczonego poety, niekiedy nawet
btadzacego po omacku®*.

Juz w pierwszym liscie do Iwanowa, wystanym z Genewy 14/28 lipca 1894 (a wigc
napisanym po pierwszym z nim spotkaniu), Zinowjewa wyznaje, ze dostrzegta w nim
bliskiego sobie cztowieka. Oto co pisze:

[...] MHe ocobeHHO nOporo, Korjga si BCTpeYaro JIOAEH, C KOTOPHIMH HMME MHOTO
obmiero. Eciu 651 MBI ¢ Bamu BUevch AOJNBIIE U YCIIENN HITH 3aX0OTEIH OBl BBICKA3aTh
Jpyr apyry cBoit credo <rak!>, To, OBITH MOXET, C BUAY MBI HE BIIOJHE COLLIUCH ObI
B HEM, HO B CYIIHOCTH, B IIyOMHE MHE 4yeTCsl, YTO Mbl MOJIUMCs1 ofiHOMY Bory. Ot4ero
K€ MHa4Ye TSAHYJIO MEHs Tak CuiibHO K Bawm [...] (1, 73).

W dalszej czesci tej wypowiedzi pisarki mowa jest o wierze w ,,co$ ponadzmysto-
wego” (Heumo ceepxuyscmeennoe), czy tez o wierze w kategorii poetyckiego marze-
nia*>. Pozwala to domysla¢ sie, Ze wspomnianym przez Lidie wspolnym dla obojga
bogiem jest poezja, w jej przekonaniu, pozostajacym w zgodzie z duchem epoki, $cisle
skorelowana z picknem. W tym samym li§cie czytamy:

S Bcmomumna o Bac, u MHe BAPYT cTayiio cTpamHo [...], 4To0bl Bl korna-HuOyap He
Nepenuy Ty TpaHb, KOTopas ToT4yac jke yOuBaeT BCSAKYIO M033HI0, Kpacoty |...]. Bee,
9TO €CTh KPaCHBO B MUpE, BCe, OTPaXKasICh B HAIICH ayie, mpoOykaaeT B Hac boxkecTso,
U B 5TOM CMBICJIE TOBOPWJIA I O TOM, YTO CYUTAI0 CBOMM JIOJTOM OTAATH CBOW T'OJOC
U TanauT [...] Ha cayxeHue kpacote (1, 74).

32 M. Baxrens, Juonuc umu Ipomeii? O panneii nepenucke Bau. Heanosa ¢ JIJI. 3unosvesori-
-Aunuban..., c. 7.

3 M. Muxaiinosa, JKusus u cmepmub pycckou Menaou ...

3 M. Baxrens, Juonuc um Ipomeii?..., c. 5.

3 Por.: ,[...] Bepa Bama ckopee MOSTHYECKAs, HEONPEIENCHHAS MEYTA, M IYCTh OHA OCTAETCS
takoBoro” (1, 73).
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Podobne, przepelione euforig, refleksje pojawiaja si¢ w notatkach z Dziennika
pisarki z tego samego roku. Wybrzmiewa w nich przekonanie, ze blisko$¢ drugiego
cztowieka, oddalenie od innych i dostrzezenie wokot pickna sg zrodtem najwyzszego
szczescia. Ono z kolei dostarcza sity, ktora porywa kochankdéw na wyzyny niedostepne
dla pozostatych i sprawia, ze sg niczym bogowie. Za§ w calym tym uniesieniu naj-
wyzsze warto$ci to: praca, wolnos¢ i mito§¢. Oto fragment Dziennika:

Boxkpyr Hac momkHa OBITE KpacoTa U yeAWHEHHE. [...] Bemp mo OeckoHeUHOH 6n30CTH,
MTOJTHOM, JXKT'y4eld, IpeKpacHO! OJIM30CTH MBI OJHU BO BceM Mupe. Y MBI oTmaeMcst 3Toi
OMM30CTH, ¥ MBI CHACTIIUBEL, Kak BOTH, 1 B 3TOM yIIOMTEIHHOM CYACTHH MBI YepIiaeM
HOBBIE CHJIBI IUIS KM3HH, KOTOpas CKOpO BHOBH IOHECET HAC Aajbllie M BHIIIE, BCE
npekpacHee u nydesapiee. [...] Tpyx, cBoGoaa u T060BL°.

Do konceptu wolno$ci nawigze jeszcze w dalszej czesci artykutu. Tutaj za$ nalezy
zwroci¢ uwage na akcentowany przez Zinowjewa, niewatpliwie znaczacy, symboliczny
akt wznoszenia si¢ — ruchu ku goérze. W potaczeniu z rozwazaniami o kondycji artysty
i jego dziele znajduje on swoje glebokie umocowanie w estetyce symbolizmu i kores-
ponduje z pojmowaniem wertykalnosci jako wyznacznika istoty duchowego, tworczego
zycia®’. Akt tworczego wznoszenia si¢ (czy raczej schemat: wstgpowanie — zstgpowa-
nie) jako okreslenie procesu kreacji, warunek konieczny wzrostu duchowego artysty
i wyznacznik estetyczno-duchowego aktu cztowieka-artysty™®, zajmuje istotne miejsce
w rozwazaniach estetycznych W. Iwanowa réznego okresu jego pisarstwa, na przyktad
w artykule Cumeonuxa scmemuuecxux nauan (1905), czy O epanuyax uckyccmea
(1913). Poeta wskazuje na nieodzownos$¢ w akcie tworczosci obu kierunkoéw ruchu:
w gore i w dot, gdyz ,,BocxoxkIeHHe eCTh HaKOIUICHHE CHJI, HUCXOXKICHHE — UX U3ITy-
uenne”’. Ruch wstepujacy, jak pisze M. Cymborska-Leboda, ,,jest warunkiem odnowy
i ontologicznej przemiany” czlowieka/artysty. Ruch zstgpujacy, natomiast, oznacza
w mysleniu Iwanowa zejscie ,,w glab nieSwiadomosci uniwersalnej, kolektywnej, do
glebin «zywej ziemi stownej», «macierzynskiego ciata jezyka»”*’. Poeta przekonuje
jednoczesnie, ze w przypadku artysty istotny jest na wertykalnej osi zwlaszcza kierunek
w gore, poniewaz ,,9ToObI HHCXOAWTh, HY)XHO OBITh yXke Ha Bbicote™™'. Oczywiscie

36 Ys Jnesnuxa JIJI. Llsapcanon, [B:] Bauecnas Heanos, Judus 3unosvesa-Annuban. Iepenucka
1894-1903, 1. 1, c. 98.

37 Zob. M. Cymborska-Leboda, Tworczos¢ w kregu mitu, Lublin 1997, s. 135.

38 Zob. M. Cymborska-Leboda, 3poc ¢ meopuecmese Bsuecnasa Heanosa. Ha nymu x unocouu
mobsu, Lublin 2002, s. 96. Problem wstgpowania-zstgpowania artysty, zajmujacy wazne miejsce juz
w artykule W. Iwanowa Cumeonuxa scmemuueckux nauarn, jest ztozony i wykracza poza ramy niniejszego
tekstu. Szeroko i doglebnie analizuje go M. Cymborska-Leboda. Zob. ibidem, s. 95-111.

3 BB. WBanoB, O epanuyax uckyccmea, [B:] Idem, Ilo 36e30am. bopo3ovl u medgicu, BCTYIL. CTaThs,
coct. u npumed. B.B. Canosa, Mocksa 2007, c. 408.

40 M. Cymborska-Leboda, Tworczosé w kregu mitu..., s. 254.

*I Te stowa W. Iwanow umiescit na swoim egzemplarzu ksiazki Bopozowr u meacu. Pozniej zostaty
przez niego przekreslone. Zob. B.B. UBanos, O epanuyax uckyccmsa..., ¢. 985 (KOMMEHT. ).
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cytaty te pochodza z tekstow Iwanowa pdzniejszego okresu, gdy Lidia Zinowjewa
odeszta juz z jego zycia, cho¢ wciaz istniala w nim w sposob symboliczny. Chodzi
tu jednak nie o wplyw, lecz o odpowiednio$¢ pogladow estetycznych, ktéra w obu
przypadkach — W. Iwanowa i L. Zinowjewej — w okresie, o ktorym mowa, miata Scisty
zwigzek z inspiracja Nietzscheanskim kultem twodrczosci, tworczej ekstazy, okreslajacej
model cziowieka estetycznego — ,nowego cztowieka”, przekraczajacego samego sie-
bie*?. Uwzgledniajac ten kontekst, wolno sadzi¢, ze i tym razem Zinowjewa-Annibal,
w pelni popierajac Iwanowowski imperatyw, dotyczacy wstepowania/zstgpowania,
w dalszym fragmencie swojego Dziennika po apoteozie wznoszenia si¢, przyzywa
poete do zejécia w dot (,,Crryctucs Ha 3emimo, apyr Moii [...]"*). To takze potwierdza
tez¢ o bliskosci jej mysli estetycznej z przekonaniami Iwanowa.

Dla zobrazowania pogladow estetycznych pisarki nalezy dokonaé pewnego uzupet-
nienia, lub tez uscislenia. Przytoczone fragmenty jej zapiskow, podobnie jak wiele
innych wypowiedzi, zawartych w listach i dziennikach** (na ktérych cytowanie nie
pozwalaja ograniczone ramy tekstu), s$wiadcza o tym, ze jej zycie podporzadkowane
bylo nie jednemu, lecz dwom ,bogom™: jeden to literatura, drugi — $piew. Warto
wspomnie¢ na marginesie, ze Zinowjewa-Annibat byta muzycznie utalentowana po-
siadaczka pieknego glosu i, jako ze §piewanie bylo jej pasja, ktora za wszelka cene
pragneta rozwijaé, brata lekcje $piewu u jednej z najznamienitszych dwczesnych $pie-
waczek Virginii Boccabadati. Jednak niesprzyjajace jej w tym wzgledzie okolicznos$ci
(wiek, cigza) zmusity ja do porzucenia marzen o wystepach operowych i ograniczenia
si¢ do umilania swoim gtosem rodzinnych i towarzyskich spotkan. Watek muzyki
i $piewu powraca nader czesto w listach pisarki. Zwtaszcza w okresie (czerwiec-lipiec
1895 r.), kiedy relacje pomigdzy nig a W. Iwanowem staty si¢ nieco chlodniejsze
(powodem byta zazdro$¢ wywotana zazyloscig Iwanowa z pierwszg zong Darig Mi-
chajlowna Dmitrijewska oraz jego przyznanie si¢ w jednym z listow do niewierno$-
ci*®). Woéwezas, w liscie do ITwanowa wystanym z Paryza 3/15 czerwca, Zinowjewa
przyzywa swoja ,,muze Spiewu” (,,Te6s s IpH3bIBaIO, MOE HCKYCCTBO, JIUBHbIC 3BYKH,
Mmy3a [lenus!” — 86, 238), za$ sztuke ($piewania) wynosi do rangi ideatu, nazywa
boginig i1 stawia ponad milo$cig (86, 238). Znamienne jest, ze piszac o swoich prag-
nieniach i celach, czy tez: o filarach swojego zycia Zinowjewa na pierwszym miejscu
stawia sztuke ($piew/tworczos¢ literacka) oraz dzieci (zob. 118, 298; 100, 266 i in.).

42 Zob. czesto cytowana przez Iwanowa mysl: ,Czlowiek jest czyms, co przezwycigzonym byé
winno” (F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra, przet. W. Berent, Poznan 1995, s. 178, 179, 242 i in.).

43 Us Nineenuxa JI. /1. Llsapcanon..., c. 98.

44 Dzienniki pisarki maja posta¢ fragmentarycznych notatek, na co zwrocit uwage Bogomotow. Zob.
H. Boromonos, [Tucamenvckue onesnuku XX 6exa: 632140 uepe3 uemgepmov cmonemusi, ,,Avtobiografisl”
2019, Ne 8, c. 87.

W liscie wystanym do Zinowjewej z Berlina 1/13 czerwca Iwanow pisze: ,,ITodemy e He MOT
s mucath Tede? [loromy, uto 6611 TEOE HeBepeH. [...] C jxeHol B MOCKBe s K1 Kak Myx [...]” (83, 234).
To wyznanie zapoczatkowato krotkotrwaty (aczkolwiek nie jedyny) okres epistolarnej niezgody pomigdzy
kochankami.
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Niekiedy do filarow tych zalicza réwniez mitos¢ (Por.: ,,B xu3HM y MeHS TpHU ycTos:
JIETH, UCKYCCTBO MO€ U Mo Jit000Bb [...]” — Paryz, 25 czerwca/7 lipca 1895 — 108,
286). Juz wczesniej, w 1894 roku w swoim Dzienniku Lidia Szwarsaton otwarcie
wyznaje, czego potrzebuje do szczescia: ,,Kpacora, HCKyCCTBO, CITIOKOWCTBHUE IYIIH
B HACTOSIIEM; CJIaBa, OBITh MOXKET, )KHU3Hb U OMSATH-TAKH KpacoTa U UCKYCCTBO B OMn3-
koM Oyaymem. Yero mue Hano eme? [...] JTro6BH, tacku’*C,

Powrdémy raz jeszcze do przytoczonego wyzej fragmentu listu — tego, w ktorym
Zinowjewa pisze, ze odzwierciedlone w ,,naszej” (czytaj: poetow) duszy pigkno budzi
w czlowieku pierwiastek boski. Te¢ mysl, pojawiajaca si¢ w egodokumentach pisarki
niejednokrotnie, z pewnoscig wolno odczyta¢, w duchu estetyki Bachtinowskiej, jako
glos Zinowjewej w dialogu z tradycja kulturowa*’; kaze ona bowiem odwotaé si¢ do
bliskiego symbolistom (a wigc i samej Zinowjewej-Diotymie) Platona i jego koncepcji
poezji-szalenstwa. W dialogu Jon ustami Sokratesa filozof przekonuje, ze ,,wszyscy
poeci, ktorzy dobre wiersze pisza, nie przez umiejetnos¢ to robia, nie przez sztuke:
tylko bog w nich wstepuje i oni w zachwyceniu wszystkie te pickne poematy mowia”™*®.
Echo takiego pogladu nietrudno dostrzec w zyciu i tworczo$ci niektorych symbolistow,
takich jak choéby Andriej Bietyj*’. Reminiscencje tej Platonskiej my$li mozna rowniez
zauwazy¢ w tekstach epistolarnych Zinowjewej, m. in. w liscie z Paryza — 3/15 czerwca
1895, w ktorym prosi bogdéw o talent (86, 238). Natomiast w Dzienniku pisze juz nie
o pierwiastku boskim w poecie, ale wrecz o artyScie-bogu. Wystarczy przywota¢ choé-
by takie oto, dumnie brzmiace, stowa: 5 He paba — st Bor’>°. Zapewne uwidacznia sie
w nich odgtos Iwanowowskiej koncepcji dionizyjstwa, odsytajacej do popularnej wow-
czas filozofii Nietzschego®'. Wszak pisat Iwanow o jego roli kulturotwoérczej, o tym, ze
przywrocit on kulturze nowozytnej mit Dionizosa, bostwa tragedii i upojenia zycia>.
Ale tez niewatpliwie przytoczone stowa Zinowjewej korespondujg z tymi wypowie-
dziami Iwanowa, w ktorych artysta jako uosobienie wolnosci przyrownywany jest do
Boga. W artykule O epanuyax ucxyccmea poeta pisze:

I/ITaK, BBICIIMM 3aKOHOM IJIsI HUCXOIAIICTO CTAaHOBHTCA 0J1aroroBeHue K HU3MIEMY
1 NoCIylHIaHue BOJIC 3€MJ'II/I, KOTOpOI\/'I OH MPUHOCUT KOJbLIO 06py‘I€HI/IiI C BBICIIIHNM, a HE

S 13 neenura J1]I. Llsapcanon..., c. 93.

47 Bachtin pisat o tym, ze wypowiedz jezykowa zyskuje sens tylko jako ogniwo ,,w laficuchu” i nie
moze by¢ badana w oderwaniu od innych tekstow kulturowych (poprzedzajacych ja, ale tez pdzniejszych).
Zob. M. Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, s. 481 1 dalej.

48 Platon, Ion, [w:] Idem, lon. Charmides. Lizys, przet. W. Witwicki, Kety 2002, s. 17.

49 Zwrocita na to uwage m. in. Izabella Malej, piszac: .,[...] wizyjnos$é poetyckich projekcji Bietego
polega na ekstatycznym do$wiadczeniu boskosci jako osoby, hipostazy bytu duchowego” (I. Malej,
Symbolika erotyczna zZywiolow w tworczosci Andrieja Bielego, [w:] Literatura rosyjska przetomu XIX
i XX wieku. Poszukiwania, eksperymenty, re-wizje, pod red. L. Kapaly i L. Kality, Gdansk 2008, s. 135).

0 s nesnuxa JIJ1. Llsapcanon..., c. 113.

51 Zob. np. artykut: M.B. Konnakos, 10.B. Kopx, @puopux Huywe & pyccroii kynsmype Cepebpsanozo
6exa, ,,OO0IlIeCTBeHHbIC HAYKU U coBpeMeHHOCTh” 2000, Ne 6, c. 176-186.

52 Zob. B.B. Uanos, Huywe u Juonuc, [8:] ITo 36e30am. Bopozowr u mescu..., c. 27-38.
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CKpHKaJIb CBEPXUYYBCTBCHHBIX MPaB/J: TOrAa TOJIbKO TBOPYECTBO CTAHOBUTCA Omarosec-
TUEM, U IOKOPHOCTb XYIOKHUKY CBOGOHHBIM INOJYUMHCHUCM BOFy, — OH xe CBO60}J3 -

a He palCTBOM UENOBEKY-IPHHYIUTEII0 ",

Philip Westbroek uwaza, ze jedng z wazniejszych idei w Iwanowowskiej filozofii
sztuki jest ,,idea wspolnej dziatalnoci tworczej artysty i Boga™*. Chciatoby sie jednak
dokona¢ us$cislenia: jest to raczej idea kontynuacji Boskiego aktu kreacji, do ktorej
powolany zostat Adam i nie wywiazat si¢ z powierzonego mu zadania®. Misja poety
jest wiec podjecie si¢ tego dzieta, a jego rezultatem — sztuka wolna i moggca oswobo-
dzi¢ zniewolony $wiat, jak powie Iwanow w artykule po$wigconym Skriabinowi’®.
Potrzebe wolnosci sztuki/stowa akcentowali rowniez inni przedstawiciele kierunku,
tacy, jak choéby Walerij Briusow”’, a ich wypowiedzi posiadaja dobre umocowanie
w mysli filozoficznej tego okresu, reprezentowanej na przyktad przez Nikotaja Bier-
diajewa. Filozof, autor pracy o istotnym z tej perspektywy tytule Filozofia wolnosci,
pisal o wolnosci twoérczej, o tym, ze moc i tajemnica tworzenia wyptywa wilasnie
z wolnosci, i o tym, ze tworca moze by¢ jedynie cztowiek wolny’®.

Lidia Zinowjewa-Annibat, wpisujac si¢ w ten estetyczny ,,trend” epoki, pisze o wol-
nosci, ktorg gwarantuje arty$cie sztuka. Wymowny w tym kontekscie jest fragment
Dziennika pisarki z 1894 roku (Florencja):

K 7-mMm bacaM mTOYTH €XEIHEBHO OTIPABISAIOCH K VI<BaHOB>BIM, W MBI YUTaEM
[lymkuHa. [...] Ayma Mosl MHPOKO pacmaxHyja JABEPH IS CBOOOJHBIX BIIEYATICHUN
KpacoThl, KPaCOTHI HE YCIOBHOMU, HE TCHACHIIMO3HOM, HO BEIUYCCTBCHHOW U CBOOOIHOM.
Pa3Be umeeT cMbICH criop 00 MCKYCCTBE Kak O ciyre xusHu. [...] Kpacora mpekpacHa,
a BCE MPEKpacHOE MePEXOUT B JKU3HB Yepe3 IyIly 4esoBeka [...]. B kaxmom yenoBeke
noot. Kaxapiii yenoBek pasznBoeH. Korma aeiicTByeT 4deioBeK MPOCTOH, 3aHUMAsICh
MEJKHM, TIONUIBIM EeXEAHEBHBIM TPYIOM, — 3aMoOjKaeT 1modT. Korma mpocemaercs
BJIACTHO II03T, — YMHUPACT Ha BPEMA BCI MCJIOYHOCTH U BYJIBIapHOCTH KU3HHU
u napcTByer kpacorta. YenoBek craHoBuTcsi borom. M otOneck GoxecTBa Hamoiro
B €ro JAyIle, M 4acTo [...] YENIOBEK OCTAHOBHUTCS Ha MIHOBEHHE, POH3CHHBIA OCTPOIO

CTPCIIO0 bora KpacoThbl U FapMOHI/II/ISQ.

53 B.B. VBanos, O epanuyax uckyccmaa..., c. 418.

% Zob. ©.JI. BectOpyk, Bauecnas Heanos u «nosas mugonozusny, [B:] Bawnsa Bauvecnasa Heanosa
u kynomypa Cepebpsanoeo eexa, pen. B.E. barao u np., Cankr-IlerepOypr 2006, c. 27.

35 Zob. M. Liumbopcka-Jleboma, «4 semper idem» u/unu «8pemaotbemmiowee eOUuHCmMBo IUUHOCIUN.
auuHocmo u epems y Bauecnasa Heanosa u Cemena ®@panka, ,,Slavia Orientalis” 2019, nr 4, s. 637.

36 Zob. B.B. UBauo, Bsensd Cxpsbuna na uckycemso, [B:] Idem, Cobpanue couunenuti ¢ 4 momax,
1. 3, nox pexn. J.B. MBanoBa u O. Hdemaprt, bproccens 1979, c. 175-176.

57T B, Bprocos, Bexu 1. Ceobooa crosa, ,.Becs” 1905, Ne 11, c. 61-66.

8 M. Bierdiajew, Sens tworczosci. Préba usprawiedliwienia czlowieka, przet. H. Paprocki, Kety
2001, s. 122 i dale;.

5 U3 Tneenura JIJI. Hlsapcanon..., c. 106.
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Autorka wskazuje tu na ,,rozdwojenie” cztowieka/poety, za$ jej korespondencija
potwierdza, ze w osobie adresata swoich listow réwniez zauwaza wspolistnienie
dwoch istot — cztowieka (kochanka) i artysty. Zreszta sam Iwanow takze dostrzegat
koegzystencje w poecie artysty i cztowieka, i akcentowat wyzszos$¢ pierwszego z nich,
by przywota¢ chocby taki oto fragment cytowanego juz eseju: ,,[...] Ho OGombliero
YaCcThIO XYJOXXHUK, BHJIS CMBICT CBOCH JKU3HU M €€ BBICOYAHININE BEPIIMHBI B CBOEM
XYAOKECTBE, IPOCTO CUUTAET YelloBeKa B ceOe HU3BIICI0 U MOTOMY IpeHeOperacMoro
YACTHIO CBOETO 03aPEHHOTO XYIOKECTBEHHBIM reHueM cymectsa [...]"%

W listach Zinowjewa zwraca si¢ wigc do Iwanowa — w zaleznosci od okolicznos$ci
i od aktualnych relacji z nim — jak do m¢zczyzny-kochanka, lub jak do poety-boga.
I Iwanow-poeta w liscie z Rzymu (13/25 marca 1895) odpowiada jej: ,,5 4yBCTBYIO
cebst borom, HecymuM B ceOe BECh MHUpP ¢ HEOOBATHOM criiol [...]” (48, 178). Stowa te
znajda swoj oddzwiek w tworczosci artystycznej pisarki, a konkretnie w wypowiedzi,
ktora kilka lat pozniej wlozy ona w usta Aleksieja — bohatera dramatu Obrgczki
(Komvya — 1904)°'. Wspominajac swoja mitosé do zony, mezczyzna wykrzykuje w za-
chwycie: ,,Mb1 ObuTH Kak OOTH, MBI OBLTH Kak Goru!”%?, wierzac, ze to wilasnie silne
1 szczere uczucie moze sprzyja¢ ubostwieniu cztowieka.

Zinowjewa rowniez w niektorych swoich listach potwierdza, ze druga, obok sztuki,
sifa, ktora jest w stanie wznie$¢ cztowieka ,,na wyzszy poziom” egzystencji i obdarzy¢
go boska mocg, moze by¢ mitos¢. Dlatego tez nierzadko laczy ona te dwa fenomeny,
pisze o ,,poezji mitosci” (Paryz, 16-17/28-29 pazdziernika 1895 — 128, 318), czy tez
o ,,poezji gniazdka rodzinnego” (Paryz, 23 pazdziernika/4 listopada 1895 — 134, 336),
przekonujac, ze jedno nie moze istnie¢ bez drugiego. Idealne stuzenie sztuce wymaga
wrecz polaczenia mocy mitosci i1 pickna. 13/25 listopada 1895 roku pisze z Paryza:
»[---] 1 IyBCTBYIO B cebe KaKyt0-TO OECKOHEUHYIO CHITY JIIOOBH U KPACOTHI U COEAMHSIO
X B HICANLHOM CITy’KEHHH HCKyccTBy [...]” (149, 372)%.

0 B.B. MBanos, O epanuyax uckycemsa..., c. 410-411.

81 Zob. A. Gozdek, Antropologiczny aspekt pisarstwa Lidii Zinowjewej-Annibal. Obraz kobiety
w dramacie Komwua, ,,Studia Wschodniostowianskie” 2019, t. 19, s. 49-62; A. Gozdek, Lidia
Zinowjewa-Annibat i Fiodor Dostojewski: echa , Idioty” w dramacie ,, Obrgczki” (wybrane aspekty),
,,Slavia Orientalis” 2022, nr 2, s. 271-286.

2 J1. 3unoBbeBa-AuHnGan, Konwya, [B:] JKenckas opamamypeus Cepebpsnozo 8exa, COcT., BCTYIL
cTaThs U KOMMEHT. M. MuxaiinoBoii, Cankr-IletepOypr 2009, c. 158.

% Wyznanie to mozna uzna¢ za odpowiedZ na napisane zaledwie kilka dni wczesniej (w liscie
z Berlina z 4/ 16 listopada) stowa W. Iwanowa: ,,JI He nmy4iie v, B KOHIIC KOHIIOB, IPHUITH TTO3IHO — WA
JJaXke BOBCE HE NPUITH — K HAMEUEHHOI 4acTHOII 11eJH, HO CO3HABAaTh ce0sl BCECTOPOHHE ¥ TapMOHHYECKU
Pa3BUTOIO JTMYHOCTHIO, HEYCTAaHHO U MHOr000pa3HO CTPEMHUBILICIOCS K BBHICOKOMY M 00lieMy Hieaiy, —
HEXeIH OBITh OJHOHW M3 TeX capacités, KOTOpble O0sS3aHBI CBOMM YCIIEXOM — OTPAaHMYEHHOCTH CBOHMX
CTPEMJICHHH, Y30CTH CBOHMX HHTEpecoB, (parmMeHTapHOCTH cBOoel HaTypwl?” (143, 356). O analogii
pomiedzy sztuka a mito$cig, pomig¢dzy poeta a kochankiem w odniesieniu do refleksji W. Iwanowa zob.
M. Cymborska-Leboda, Bauecras Heanos 6 duanoce kynomyp u KyibmypHwix Konyenmos, [w:] Rossica
Lublinensia III. Literatura. Mit. Sacrum. Kultura, pod red. M. Cymborskiej-Lebody przy udziale
W. Kowalczyka, Lublin 2005, s. 127-128.



www.czasopisma.pan.pl P(\N www.journals.pan.pl
A\ N

LIDIA ZINOWJEWA-ANNIBAL: W KREGU REFLEKSJI O SZTUCE... 479

W liscie z 4-5/16-17 marca 1895 roku (Florencja), zwracajac si¢ do ukochanego
,,MOj poeto”, Zinowjewa przyznaje:

Ora m000Bb CpaBHHMMa JIMIIb CO CTUXWEH HEyAEpXHMMOW M BIAacCTHOW. Moi moar,
sL X049y, YTOOBI ThI, KaK PO3aMH, OCBITIAJl MEHSI CBOUMH CTHXaMH, KaKOH Jap MOKET OBbITh
IparoreHHee 3toro it MeHsA? O eciau OBl MBI MOTJIH JIFOOHUTH APYT APYTa, CKOJBKO HET
1 JacK uMena Obl 5 emne s Te0s, Kak cymena OBl 3aHuraTh B Tebe M KPOBB, H MBICIIb,
u tanast (38, 161).

Pisarka chce zatem by¢ dla Iwanowa muzg, dla niej samej zas, jako obiektu mitosci
poety, najdrozszym i najpelniejszym wyrazem uczucia sa wiersze. Pragnienie bycia
muzg adresantka powtarza (lecz juz w czasie przesztym, jako niespelnione) trzy mie-
sigce pOzniej, podczas trwajgcej wowczas, wspomnianej wyzej, epistolarnej ,,sprzecz-
ki” kochankéw: ,,51 meutana OBITH MOJIPYTOK TMO3TA, €r0 BIOXHOBUTEIHHUIICH, €r0
Mmy3or0. Ho st aToro s mpocuiia y Hero 0e33aBETHOMH, €MHOW, MOTYYed CTpacTu
u moOBU. I oOMaHyack... HO BHE JIOOBH 5 HE MOTY KUTH [...]” (90, 249). Odczucie
braku mitosci, jakie pojawia si¢ w $wiadomos$ci Zinowjewe] w tym kryzysowym,
trudnym dla niej, czasie, a takze chwilowa niemoc tworcza pozbawiaja ja swobody
i powoduja, ze jej zycie staje si¢ ciasne niczym klatka. ,,5I Xxoxy, Kak JbBHIIA BIOIb
PEIIEeTKH CBOEH TIOPHEMBI: CBOOOIBI XOUY s, TBOPUECTBA, JIFOOBH, CTPACTH, KPAaCOTHI —
wyznaje w tym samym liscie (90, 249). Wowczas tez podaje ona w watpliwos¢ swoje
uprzednie przekonanie o tym, ze umiejetnosé/dar tworzenia tozsamy jest ze zdolno$cig
do kochania: ,,Pa3Be THI crmocoOeH MOHATH 3Ty J000BE? O, mMa, MO3T, MOHITH THI
crroco0eH, HO Oy TUTh — HUKorma” (6/18 czerwca 1895, Paryz — 87, 241). I Zinowjewa
odrzuca taka sztuke, ktora nie ma zwigzku z mitoscia: ,,0, xakoe MHe nen0 10 Kpa-
COTBI, UCKyCCTBa, KOT/Ia OHM HE TOBOPAT O MoeH mo6BH [...]” (87, 241). Bowiem,
wedtug niej, tylko idealne polaczenie trzech pierwiastkdw: mitosci, pigkna i sztuki
moze da¢ cztowiekowi mozliwo$¢ wykreowania tego, czego nie znajdzie on w rzeczy-
wistosci. W kolejnym liscie (Paryz, 4-5/16-17 czerwca) czytamy: ,,5l meutana c ToO00
Opath BCe CMEIIO U PaJOCTHO, YTO JIaeT )KU3Hb, U CO3J]aBaTh TO, YETO B HEW HENIOCTACT,
HCKYCCTBOM M moa3ueii (88, 244)”. Tego wilasnie Lidia Zinowjewa-Annibal — natura
artystyczna i zmyslowa, jak sama o sobie méwi (100, 267), dusza wrazliwa na sztu-
ke®*, przyrownujaca si¢ do motyla®, przyciaganego blaskiem talentu i stawy ukocha-
nego (zob. list z Paryza, 4-5/16-17 czerwca 1895 — 89, 247) — oczekiwata od Wia-
czestawa Iwanowa-poety. W cytowanym liscie, pisanym pod wptywem wielkich
emocji, pojawia si¢ rozczarowanie brakiem serca u poety, ,,egoisty bez iskry uczucia”
(89, 246): ,,[...] 4, yBBI HE paccMOTpesia OHON MEIOYU — OTCYTCTBHUS CEPLla Y MOETO
Bo3moOeHHoro” (89, 245). Przepeliona zazdroscig i zalem kobieta i w kolejnych
swoich wypowiedziach epistolarnych powraca do tej mysli, zarzucajgc Iwanowowi

% Por.: ,Jlyx uenoBedeckmii crpemutcsi <Tak!> K Kpacote m rapmonmn” (M3 Juesnuxa JIJ.
Llsapcanon..., c. 101).
%5 Por. u Platona: ,Bo to lekka rzecz taki poeta i skrzydlata, i $wieta”. Platon, Jon..., s. 17.
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bezuczuciowos$¢ i brak serca: ,,/ kak Thl, IO3T, HU yKpalllaii )KECTOKOCTH WU, BEPHEE,
Oeccepyieunsi, 3TO BCe-TaKHW OCTaeTCs OTBpaTHTENbHBIM. M denoBek 0e3 cepaua s
MEHS 3TO CKJIEN <Tak!™> XOJOJHBIM ¢ MOI3eMHBIM TPYIHBIM 3amaxom’” (95, 260)66.

Powracajac do wyzej wspomnianego, wielokrotnie pojawiajacego si¢ w listach,
pragnienia Zinowjewej, aby by¢ muza i natchnieniem poety, warto zauwazy¢, ze
Wiaczestaw Iwanow rowniez w korespondencji czgsto nazywat Lidi¢ swoja muza
(zob. np. list z 10/22 marca 1895 roku z Rzymu — 44, 171)%". Jednak jej marzenie
o tej roli chyba najpelniej urzeczywistnito si¢ dopiero kilka lat p6zniej podczas wspol-
nego, matzenskiego juz, zycia w stynnej ,,wiezy” w Petersburgu w okresie od 1905 do
1907 roku. To wtedy, jak wspominat Nikotaj Bierdiajew, Zinowjewa-Annibal byta
LJIYIIIOH, mcuxeeit «MBaHOBCKuX cpem»”®® i to whasnie w tym okresie poeta poswiecit
jej jedne z bodaj najpigkniejszych wierszy, by przywota¢ choc¢by fragment stynnego
liryku Ha 6awmne (1905):

[pumienen, Ha GanrHe MPUTOH ST OOpeEI
C moero napuneit — CUBHILION,

Han ropogoM-MopokoM — cMypblii open
C opnurieii MHPOKOKPBLIOH" .

Znaczaca rola, jakg odegrata Lidia Zinowjewa-Annibal w intelektualnym zyciu
Petersburga w okresie dziatalno$ci ,,wiezy” jedynie potwierdza fakt, ze problemy
kultury/sztuki/literatury byty bliskie jej sercu i zajmowaly wysokie miejsce w jej
hierarchii wartosci. Jednak ten temat, cho¢ niewatpliwie interesujacy, stanowi odrgbny
problem badawczy, wykraczajacy poza ramy niniejszego tekstu i wymagajacy bardziej
wnikliwej analizy.

W tym za$ miejscu, podsumowujac zaprezentowane spostrzezenia, nalezy wyek-
sponowac¢ nastgpujacy fakt: zawarte w listach pisarki rozwazania dotyczace sztuki
1 artysty, cho¢ nie sg liczne, to jednak stanowig cieckawy materiat do badan oraz cenne
swiadectwo jej pogladoéw estetycznych. Analizowane tu listy (w znacznej wigkszosci
pisane w 1895 roku) pochodza z okresu, kiedy Zinowjewa pozostawata jeszcze pod

%6 Funkcjonowaniu konceptu serca w literaturze rosyjskiej (w tym symbolistycznej) poswigcony jest
lubelski tom ,,Zycie serca”. Duch-dusza-ciato i relacja Ja-Ty w literaturze i kulturze rosyjskiej
XX-XXI wieku, pod red. M. Cymborskiej-Lebody, A. Gozdek, R. Rybickiej, J. Tarkowskiej, M. Utanek,
Lublin 2012.

7 M. Michajlowa uwaza, ze Zinowjewa byta dla poety nie tylko muza i natchnieniem, ale rowniez
jego ,,wspottowarzyszka” na drodze tworczosci, potrafigca jednoczesnie wykreowac i swoja wlasng droge
tworcza. Zob. M. MuxaiinoBa, Bsiuecias Heanos u Jluoua 3unogvesa-Annuban: xpax «udeanbHozo
COM3a» UNU «APKULL 00PA3 BO3MONCHO2O CHACMUAY ..., C. 03.

8 H. Bepnses, Usanosckue cpeovt, [B:] Bau. Heanos: Pro et contra. Jluunocmv u meopyecmeo
Bauecnasa Heanosa 6 oyenke pycckux u 3apy6edxcuvix mvlcaumeneti u uccieoogameneti. Anmonoaus, T. 1,
coct. K.I'. Ucynos, A.b. Ilumxkun, Carkr-IlerepOypr 2016, c. 351.

0 B. UBanos, Ha 6awne, [B:] Cobpanue couunenuii ¢ 4 momax, 1. 2..., c. 258-259.
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silnym wptywem idei Wiaczestawa Iwanowa i zatozen programowych symbolizmu
(p6zniej w swoich dzietach, takich jak choéby Tpuoyame mpu ypooa, autorka pole-
mizuje z nimi). Podobnie jak w jej wczesnych utworach literackich (m. in. w dramacie
Obrqgczki), wptyw ten zauwazalny jest rowniez w egodokumentach Zinowjewej tego
czasu. Zawarte w jej listach z lat 1894-1899 wypowiedzi, korespondujace z mysleniem
autora Tantala oraz innych czotowych przedstawicieli symbolizmu, stanowig dowod
na to, ze chociaz pisarka pragneta by¢ muza i natchnieniem Iwanowa, i w rzeczy samej
byta, to jednak to nie jedyna jej rola (cho¢ niewatpliwie wazna). Chciata by¢
(a poddane analizie fragmenty listow potwierdzaja, ze byla rzeczywiscie) wspottowa-
rzyszka poety na drodze tworczej, przy okazji wytyczajac i swoj wlasny szlak. W uwz-
glednionym tu dziedzictwie epistolarnym autorki Obrgczek uwidacznia si¢ jej istotny
wktad w szeroko pojeta refleksje estetyczna symbolizmu, a takze jej warsztat tworczy.
To uzasadnia potrzebe studiow nad jej listami pdzniejszymi, z okresu matzenstwa
z Wiaczestawem Iwanowem: sa one rownie cenne i interesujace, nie tylko pod katem
relacyjnego aspektu ich zycia, ale tez jako teksty, w ktorych znalazta swoje odzwier-
ciedlenie estetyka symbolizmu.
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