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PODBOJE CHROBREGO
W LEGENDZIE
[ RZECZYWISTOSCI

Czyz nie on sam ujarzmit Morawy oraz Czechy i w Pradze zajqgt ksigzecy
tron (...) czyz nie on sam wiele razy w boju zwyciezyt Wegrdw i catq ich
ziemie az do Dunaju poddat swemu panowaniu? Nieujarzmionych zas
Sasow z takqg mocq poskromit, ze na rzece Sali w srodku ich ziemi zelazng
granicq wyznaczyt krarice Polski. (...) Selencje, Pomorze i Prusy do tego
stopnia albo start, gdy sie przy poganstwie upieraty, albo tez - nawrdcone
— umocnit w wierze, ze ustanowit tam wiele kosciotéw i biskupdw.
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Aleksander Lesser
(1814-1884), portret
Wincentego Kadtubka
w stroju duchownym,

wedtug ryciny badz obrazu

Stanistaw Rosik

Wydziat Nauk Historycznych i Pedagogicznych
Uniwersytet Wroctawski

braz zelaznych stupéw wbijanych na roz-

kaz Bolestawa Chrobrego w dno rzeki
Sali, dzi$ w glebi Niemiec, od stuleci podsyca polskie
sny o potedze. U zrédet tej zmitologizowanej wizji
tyczenia granic monarchii Piastow przez pierwszego
z jej koronowanych wladcow legl powstaly w drugiej
dekadzie XII wieku przekaz ojca polskiej historiogra-
fii, Anonima zwanego Gallem. Glosi on, iz Bolestaw
zelazng granicg badz tez zelaznym stupem granicz-
nym (lac. meta ferrea) na rzece Sali, czyli slowian-
skiej Solawie, oznaczyl granice swojego krolestwa.
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Na przetomie XII i XIII wieku kolejny znakomity
polski dziejopis, Wincenty Kadlubek, uwyraznit ten
obraz, piszac o zelaznej kolumnie wbitej we wspo-
mniang rzeke, ktdra - co istotne - zardwno w jego,
jak i w Gallowej narracji stanowi §rodek ziemi Sasow,
a zatem 0§, ktdra spaja ja w calos¢.

Utrwalony dzi$ obraz stupéw Chrobrego - takze
za sprawg malarstwa Franciszka Smuglewicza czy
Jozefa Peszki sprzed ponad dwoch stuleci - ukazuje
zatem podzial kraju Sasow i tylko wschodnia czes¢ od-
daje pod wladze Piasta, a tymczasem wizja Kadlubka
(a zapewne tez samego Galla) zwieksza ten stan po-
siadania. Kolumna w $rodku kraju wskazuje na pod-
porzadkowanie go w catosci, jest znakiem panowania
zdobywcy i wyznacza obszar stanowigcy jedng z ru-
biezy jego mocarstwa. Stowem: kto ma centrum, ten
ma wszystko. Na tej tez zasadzie Gall Anonim przed-
stawil panowanie Chrobrego nad Rusia, a wymow-
nym znakiem w tej sprawie stal si¢ juz moment, gdy
wkraczat do Kijowa w 1018 roku.

lle prawdy w legendach?

Wedlug kronikarskiej opowiesci wladca zostawit
na Zlotej Bramie, prowadzacej do stolicy Rusi, cigciem
miecza znak, ze posiadt 6w $rodek kraju. To zresztg
wymownie przypieczetowal zapowiedzianym przez
Ow cios zwigzkiem z ruska ksiezniczkg Przedstawg,
ktorej reki wezesniej mu odmoéwiono. Wprawdzie
»szkietko i oko” kaze nam zaznaczy¢, ze Ztotej Bramy
w tym czasie w Kijowie jeszcze nie bylo, ale legenda
rzadzi sie innymi prawami i nieraz wiecej mowi o cza-
sach, w ktorych powstata, niz o tych, do ktorych sie
odnosi. A opowies¢ ta weszla tez do legendy Szczer-
bea, od XIV wieku koronacyjnego miecza polskich
krolow, biorgcego nazwe od szczerby rzekomo powsta-
tej po ciosie w kijowskie wrota.

Kijow nie byt pierwszg ze stolic sgsiednich kra-
jow opanowang przez Bolestawa Chrobrego. Juz
w 1003 roku wlaczyt sie on w rozgrywke o wladze
w domu swoich czeskich krewnych, Przemyslidow.
Wsparl w niej poczatkowo Bolestawa ITI Rudego, ktd-
rego jednak wkrotce podstepnie oslepil i sam zasiadt
na tronie w Pradze. Utracil go jednak w roku nastep-
nym, wypedzony przez zrewoltowanych mieszkan-
cow miasta, a ostatecznie zostal tez wyparty z Czech
przez sity krola Niemiec, Henryka II. Przemy$lidzi
od ponad 70 lat uznawali zwierzchno$¢ wtadcéw nie-
mieckich ($cisle ujmujac: wowczas jeszcze wschod-
niofrankijskich), ale Piast nie zamierzat kontynuowac
tej lennej podlegto$ci i wybrat konfrontacje z Hen-
rykiem IIL.

Przypomnijmy, Ze ten ostatni objal wladze
po Ottonie III (zm. 1002), z ktérym Chrobry mial zna-
komite relacje jako wazny wspolpracownik w ramach
tzw. renovatio imperii Romanorum (odnowy cesar-
stwa Rzymian). W tym programie politycznym kraje



srodkowej Europy, czyli Sclavinia (Slowianszczy-
zna), zostaly potraktowane na réwni z osadzonymi
na antycznym fundamencie prowincjami éwczesnego
cesarstwa rzymskiego: Italig (Romg), Galig i Germa-
nig. Polski wtadca stat si¢ liderem Sclavinii, co czy-
telnie ukazuje stynny zjazd w Gnieznie w 1000 roku.
Otton III przybyl tam wowczas z pielgrzymka
do grobu $w. Wojciecha, a w trakcie pobytu ufun-
dowat arcybiskupstwo. Miat tez przy tym - co pod-
kresla Gall Anonim - wywyzszy¢ Bolestawa ponad
innych ksiazat.

Kronikarz wspomnial o wreczeniu Chrobremu
widczni $w. Maurycego, specjalnie sporzagdzonego
insygnium wladzy, w ktérym wykorzystano element
relikwii wzietej z noszacej to samo miano Swietej
Wtdczni uzywanej przez wladcow cesarstwa. Tym
samym Otton III niejako podzielit sie z polskim ksie-
ciem wladzg nad skupiong wokét Rzymu wspélnoty
monarchii chrzescijanskich. Cesarz miat tez zalozy¢
na skronie gnieznienskiego gospodarza diadem, acz-
kolwiek interpretacja tego gestu jako koronacji budzi
kontrowersje. Tej bez watpienia Chrobry dostapit
¢wieré wieku pozniej. Tak czy inaczej jego pozycja po-
lityczna w dobie Ottona III wzrosta znaczaco, z czym
Henryk II sie nie pogodzit.

Jaki naprawde byt Chrobry?

Owszem, latem 1002 roku Bolestaw przybyt do Mer-
seburga, gdzie na zjezdzie zwolanym przez Henryka
nawigzal z nim stosunki polityczne, a takze uzyskat
zatwierdzenie posiadania zdobytych niedawno Lu-
zyc i Milska, wczesniej bedacych pod zwierzchnos$cia
saska (niemiecky). Jednak podczas wyjazdu z tego
spotkania — pono¢ bez inicjatywy Henryka - Bo-
lestaw i jego ludzie zostali zbrojnie napadnieci. On
sam ledwo uszed! z zyciem, ale stracil wielu towarzy-
szy. Podgzajac nastepnie w strone Polski, spalit jeden
z grodow. Tak rozpoczelo sie pasmo wojen miedzy
obu wiladcami, ktdre toczyly sie w latach 1002-1005,
1007-1013 1 1015-1018.

Podczas pierwszej z nich rozegrat si¢ wspomniany
czeski epizod, dos¢ doktadnie opisany przez kroni-
karza Thietmara z Merseburga (zm. 1018). Bolestaw
zostal ukazany jako nie lada pyszalek, lekcewazacy
nadciagajace mu naprzeciw wojska Henryka II, szy-
dzac ponod, iz wlokg sie za nim jak zaby w blocie. Py-
cha w tym wypadku rzeczywiscie poprzedzita upadek
i utrate Pragi, ale trudno mowi¢ o katastrofie. Bole-
staw wprawdzie w obliczu kolejnej wyprawy wladcy
Niemiec - tym razem w glab Polski az pod Poznan
- musial w 1005 roku zawrze¢ uklad pokojowy, ale
bynajmniej wladzy nie utracit. Co istotne, utrzymat
ja tez na Morawach, i to az do konca panowania, a po-
nadto prawdopodobnie w tym czasie rozciggnat tez
na kilkanascie lat swojg zwierzchnos$¢ na obszar dzi-
siejszej Stowacji, historycznych Goérnych Wegier. Tym

samym - juz dzieki kontrolowaniu Moraw - wplywy
Bolestawa siegnely ziem nad Dunajem.

Co wiemy, a czego sie
domyslamy?

Zaangazowanie militarne na zachodzie i potudniu nie
sprzyjalo wzmacnianiu wptywow polskiej monarchii
nad Baltykiem. Juz Mieszko I (zm. 992) zapewnil jej
dostep do morza dzieki posiadaniu grodéw nad Par-
setg, a takze kontrole nad obszarem na wschod od tej
rzeki az po graniczace z Prusami tereny nad dolng Wi-
sta. Bolestaw w 1000 roku zadbat o umiejscowienie
w Kolobrzegu, a §cislej w ,,Soli/Stonej Kolobrzeskiej”,
siedziby diecezji podleglej arcybiskupstwu w Gniez-
nie. Losy jej biskupa Reinberna - ktory w 1004 roku
najpewniej przebywat u boku Chrobrego w Czechach,
a nastepnie okoto 1013 roku w orszaku jego corki
podazyt na Ru$ i tam zmarl - staly sie przestanka
do uznania, ze kolobrzeski Kosciot predko upadt,
a to z kolei w wyniku (domniemanej!) utraty przez
Chrobrego kontroli nad nadmorskga kraina.

W istocie jednak jeste$my skazani w tym wypad-
ku na domysty. Przebywanie Reinberna w otoczeniu
wiadcy i wypetnianie misji dyplomatycznych nie mu-
sialo jeszcze oznaczad, ze jego diecezja juz wowczas
upadla. Tym bardziej trudno przesadzaé na tej pod-
stawie o ewentualnym kresie panowania Piastow nad
Baltykiem. Ostatecznie mdgt on nastapi¢ nawet dopie-
ro w dobie kryzysu ich monarchii w latach 30. XI wie-
ku. A wracajac do czaséw Chrobrego, warto przypo-
mnie¢, ze w 1007 roku do Henryka II dotarli postowie
Lucicéw, by donies¢ o planach polskiego wladcy weia-
gniecia ich do wojny przeciw Niemcom. Co istotne,
mieli oni przyby¢ z miasta o nazwie zapisanej jako
Livilni, najpewniej Wolina.

W nauce XX wieku upowszechnit si¢ poglad, ze juz
Mieszko I wlgczyt to miasto do Polski, aczkolwiek
na obecnym etapie badan bezpieczniej jest mowic
o znalezieniu sie tego ludnego i bogatego oérodka
w strefie politycznych wplywow pierwszych Piastow.
Tak czy inaczej - w $wietle kluczowego w tej sprawie
przekazu Thietmara z Merseburga — w 1007 roku
Wolinianie przedstawiajg sie jako spoteczno$¢ poza
kontrolg Bolestawa i zwigzana z Lucicami, a ci z kolei,
cho¢ poganie, po raz kolejny rysuja sie jako sojusznicy
Henryka II w wojnach z Polska.

Na poczatku rozpoczetej w tymze roku drugiej
z nich inicjatywe przejal Chrobry, a dzialania zbroj-
ne na kierunku zachodnim prowadzit z takim roz-
machem, ze dotart az w poblize Magdeburga, co po-
niekad koresponduje z wiadomoscig Galla o granicy
ustanowionej zelazem nad Salg — wpada ona do Laby
w tamtych okolicach. Oczywiscie nie sposéb jednak
dowodzi¢, by ten wypad zbrojny oznaczal az tak da-
lekie przesuniecie granic monarchii Bolestawa. Trwale
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na tym etapie zmagan zajal za to Luzyce. By¢ moze
(to oczywiscie hipoteza) zalegalizowat ten stan posia-
dania, i to wraz z Milskiem, na zasadzie lenna w ra-
mach porozumienia koniczacego ten etap konfliktow.
Zawarto je latem 1013 roku w Merseburgu i wow-
czas Bolestaw zlozyl Henrykowi II hold, otrzymujac
upragnione od dawna ,,beneficjum”, najpewniej len-
no. Czy obejmowalo ono wspomniane wyzej krainy,
czy tez np. Misnie albo jeszcze inne kraje, trwajg de-
baty historykow (aczkolwiek przynosza one jedynie
poszerzanie pola domystéw). Sam Bolestaw dostapit
tez podczas wspomnianego zjazdu merseburskiego
pewnego zaszczytu - ot6z w procesji do kosciota nidst
miecz przed Henrykiem II, a zatem w $wiecie rytuatu
znalazt sie niejako wérdd ,,drugich” po samym rzadcy
cesarstwa. Dodajmy, ze Henryk nie byl jeszcze wow-
czas koronowany na cesarza, a stosowna wyprawe
w tym celu podjat do Rzymu w nastepnym roku.
Bolestaw nie tylko nie stawil si¢ na niej, ale nawet
nie wystal positkow wojskowych, co stalo sie zarze-
wiem trzeciej, ostatniej juz odstony jego wojennych
zmagan z Henrykiem. Ten bowiem po powrocie, juz

Bolestawowy ,ztoty wiek” obrazowat kapitalnie
mozliwosci rozwoju polskiej panstwowosci

- w dobie Galla wymarzone, a w sferze pamieci
o dokonaniach Chrobrego o tyle realistyczne,
ze 6w wiadca dowiodt konkretnymi akcjami
militarnymi samej moznosci takich podbojow.

jako cesarz, domagal sie przyjazdu Piasta na swdj
dwor, by wytlumaczyl sie, dlaczego jako wasal nie do-
petnit obowigzku wsparcia swojego zwierzchnika. Tym
razem jednak Bolestaw nie mogt juz liczy¢ na zaszczyty
po ewentualnym ukorzeniu sie przed Henrykiem, ale
pewnie nie tylko dlatego konsekwentnie unikal owe-
go stawiennictwa. Z jego postepowania jasno wyni-
ka, ze nie czul sie jednym z ksigzat Rzeszy, ale celowal
wyzej. Wymownie na ten okres datuje sie bicie przez
niego monety, w ktorej tytutowat sie krolem (rex).
Gdy negocjacje i proby porozumienia na odleglos¢
spetzty na niczym, spor rozstrzygneta wojna. Kluczo-
we znaczenie miala wyprawa niemieckich sit Henry-
ka IT w sojuszu z Czechami i Lucicami podjeta latem
1017 roku przeciwko Polsce. Nie udalo si¢ jej sforsowacé
Odry, a ostatecznie ugrzezta pod Niemcza. Gréd ten
wytrzymal oblezenie, o czym Bolestaw dowiedzial sie,
czuwajgc nad biegiem wydarzen w grodzie we Wro-
clawiu. Armia Henryka, dziesigtkowana przez zaraze,
przez Czechy wrécita do domu, a pokéj zawarto przez
postow w posiadanym przez Bolestawa Budziszynie
pod koniec stycznia 1018 roku. Komentujgc na gorgco

to wydarzenie, Thietmar uznal, Ze nie byt to uktad,
jaki nalezalo, ale jaki udato sie zawrze¢.

Cel wojny nie zostal przez Henryka osiagniety:
Bolestaw nie stawil sie przed jego obliczem ani nie
odnowit ewentualnej wiezi wasalnej. Zatrzymal tez
Luzyce i Milsko, a by¢ moze tez inne ziemie, kto-
rych mial by¢ pozbawiony jako wiarolomny wasal.
Co wigcej, wedlug wspolczesnych rocznikéw miat
glosi¢, ze ziemie nadane mu przez Henryka w lenno
s3 w istocie jego wlasnoscig. Nie ma wiec watpliwo-
$ci, ze cho¢ polski wladca nie negowal prymatu cesar-
stwa rzymskiego wérdd dwczesnych chrzeécijanskich
monarchii, to - nie mogac liczy¢ ze strony Henryka
na uznanie tak wysokiej rangi, jakg mial cieszy¢ sie
w czasach Ottona III - wyegzekwowal nalezne sobie
miejsce na arenie miedzynarodowej ,realng” polityka,
a w zasadzie orezem.

Kilka miesiecy pozniej, w 1018 roku, sity saskie
wsparly wspomniang juz wyprawe Chrobrego na Ki-
jow, gdzie wprowadzit on na tron swojego ziecia Swia-
topetka. Ze zdobytej stolicy Rusi stal dary do cesarza
Henryka II - tak powiada Thietmar, ale bardziej intry-
guje inna jego wzmianka: otdz Bolestaw miat tez skie-
rowac poselstwo do cesarza rzymskiego na wschodzie
(bizantynskiego) z ofertg dobrosasiedzkich stosunkow,
grozac na wypadek odmowy nieprzejednang wrogo-
$cig. W Kijowie polski wtadca dlugo wprawdzie nie
zabawil, opuszczajgc go w dos¢ nieprzyjaznej atmo-
sferze narastajgcego konfliktu z zigciem i mieszkanca-
mi miasta, jednakze samo jego zdobycie, a zwlaszcza
wiadomo$¢ o poselstwie do Konstantynopola uzmy-
stawiajg iScie Swiatowy rozmach polityki Bolestawa.

Koronacja

Krolewski diadem i namaszczenie przyjal jako pierw-
szy z Piastow krotko przed smiercig w 1025 roku. In-
formuja o tym bliskie czasowo, a niechetne mu prze-
kazy niemieckie - ich autorzy uznaja 6w akt za niele-
galny, co jednak jedynie podnosi wiarygodnos¢ tego
zrodlowego potwierdzenia faktu koronacji w Polsce.
Aczkolwiek wedlug Galla Anonima kroélewska god-
no$¢ ,,Wielkiego Bolestawa” potwierdzit juz éwierc
wieku wezesniej Otton IIT w Gnieznie, a w $wietle
szerszego kontekstu tej kronikarskiej narracji miala
sie ona zasadza¢ na ideowym fundamencie, na ktorym
Polska trwa w niej ,odwiecznie”.

Konsekwentnie od swojego zarania Polska jest
traktowana w opowie$ci tego kronikarza jako krole-
stwo, co poniekad odpowiada tradycji wladzy Piastow
z czasow jeszcze przed chrztem Mieszka I i dofaczeniu
jego panstwowosci do systemu politycznego skupio-
nego wokot cesarstwa Ottondw. Otéz starostowian-
skie rozumienie terminu oznaczajacego ksiecia jako
wladce, a zatem ,knedz” czy ,.kniaz”, odpowiada li-
tewskiemu ,kunigas”, niemieckiemu ,, Konig” czy an-
gielskiemu ,,king” (wszystko to za sprawg wspolnego



indoeuropejskiego rdzenia ,kn” w tych okresleniach).
Zatem z perspektywy wlasnych poddanych pierwsi
Piastowie byli de facto krélami wlasnie w tym pierwot-
nym rozumieniu obecnego stowa ,,ksigze”, a zwigzanie
ich tytutu krolewskiego z koronacjg i namaszczeniem
to niejako nowy nurt sakralizacji ich wtadzy utrwala-
jacy sie dopiero w XI i XII wieku.

Bolestaw Wielki

Gallowa wizja monarchii Bolestawa Chrobrego, ktéra
towarzyszy nam od poczatku tych refleksji, jest wiec
znaczona idealizmem nie tyle w potocznym, ile w $ci-
slym - niemalze platofiskim - rozumieniu. Ukazuje
idee (i ideal) monarchii do urzeczywistnienia przez
gléwnego bohatera pierwszej polskiej kroniki, a zara-
zem tez jej adresata, mianowicie trzeciego z polskich
Bolestawow, czyli Krzywoustego. Trzeba tu tez mie¢
na uwadze konwencje literacka dwczesnego dziejopi-
sarstwa, na ktorego kartach obraz odleglych dziejow
z zalozenia spowijala legenda, w tym wypadku ,,zo-
tego wieku” Bolestawa Wielkiego.

Rozleglo$¢ granic jego monarchii na Gallowej sce-
nie dziejow w znacznym stopniu jest zwigzana z roz-
machem jego przedsiewzie¢ militarnych dajacych mu
krotkotrwale panowanie czy chocby chwilowy pobyt
na odlegtych rubiezach tego ,kalamarzowego” mo-
carstwa. Kusi by¢ moze w tym momencie mozliwo$¢
doszukiwania sie w tych faktach pierwotnego ziarna
prawdy, niejako wyolbrzymionego nastepnie w legen-
dzie. Ale to mysélenie rodem z XIX wieku, gdy tego
rodzaju opowies¢ traktowano z perspektywy nauki
jako fikcje godng politowania. Dzi§ metodologia ba-
dan historycznych zdecydowanie wyszla z tych ,,pozy-
tywistycznych” powijakow, co sprzyja uwzglednianiu
w ocenie tresci dawnych przekazow przede wszystkim
celow, w jakich powstawaly (causa scribendi). Przy
takim podejsciu omawiana sprawa przedstawia sie
klarownie.

Bolestawowy ,,ztoty wiek” obrazowal kapitalnie
mozliwosci rozwoju polskiej panstwowosci — w dobie
Galla wymarzone, a w sferze pamieci o dokonaniach
Chrobrego o tyle realistyczne, ze 6w wladca dowiddt
konkretnymi akcjami militarnymi samej moznosci
takich podbojow. Dla legendy to az nadmiar inspira-
cji, a wracajac do jej tresci wspomnianych w motcie
do tych refleksji, pozostaje nam jeszcze odnie$¢ sie
do zagadkowej ,,Selencji” i Pruséw, a zatem sasiadow
Pomorzan. Selencje hipotetycznie uznaje si¢ za jaki$
obszar Stowianiszczyzny Polabskiej (najczesciej zie-
mie Lucicow), wiec i tu mozna odnalez¢ jakas podsta-
we dla legendy z racji walk Bolestawa z tamtejszymi
plemionami.

Wiegkszg jednak inspiracje dla wymienienia tej
krainy stanowila aktualna w czasach Galla péinoc-
na polityka Bolestawa Krzywoustego, dla ktdrej kro-
nikarz staral sie wskaza¢ podszyty mitem prawzor.
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Tym bardziej w taki sposob mozna wyjasnia¢ kwestie
Pruséw w kontekscie Bolestawowej legendy. Wypra-
wy na nich - zwlaszcza tupieskie - w wypadku pan-
stwowosci pierwszych Piastow byly wrecz czyms$
naturalnym jako zrédlo dochodoéw, ale o sukcesach
opiewanych przez Galla trudno tutaj mowic¢ zwlaszcza
we wskazanym kontekscie koscielnym.

Wida¢ wiec, ze doszukiwanie si¢ w legendzie przy-
stowiowego ziarna prawdy nieraz w ogdle nie ma pod-
staw, ale przeciez to nic zaskakujgcego, zwlaszcza
ze w tym wypadku intryguje inny ciag skojarzen. Otoz
Gall Anonim przytacza (zapewne na zasadzie skoja-
rzenia z nazwg pruskiego plemienia Sasinéw) zadzi-
wiajacy poglad gloszacy pochodzenie Pruséw od Sa-
sow, a konkretnie tej ich czesci, ktora uciekla przed
podbojem Karola Wielkiego. Ten fabularny watek ko-
responduje wiec ze wzmiankowaniem przez Galla pa-
nowania Bolestawa nad Sasami w kraju nad Solawa,
a przede wszystkim ukazuje podboje Piasta jako kon-
tynuacje dzieta Karola Wielkiego.

Kolejne pokolenia nie podjely jednak tej ,,karolin-
skiej” interpretacji wielko$ci Bolestawa. Rozmach je-
go podbojow mistrz Wincenty Kadtubek wpisal w tra-
dycje imperium ,prapolskich” Lechitow i tak tez
w XV stuleciu Jan Dlugosz w swoich monumental-
nych Rocznikach czyli kronikach stawnego Krélestwa
Polskiego stawil Chrobrego jako drugiego - po mi-
tycznym praojcu Lechu - ojca ojczyzny i zalozycie-
la Polski. m
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