ANNA SERAFIN

OMOWIENIE DYSKUS]JI

W woj. mazowieckim obszarowe formy ochrony przyrody zaj-
muja ok. 30% jego powierzchni. Najwyzszy status ochrony nadano
polozonemu w pradolinie Wisly, bezposrednio na zach6d od Warszawy
dlugiemu na ponad 40 km kompleksowi leSnemu, zwanemu Puszcza
Kampinoskg, ktéra od 1959 r. jest parkiem narodowym. W styczniu
2000 r. Kampinoski Park Narodowy zostat wpisany na liste §wiatowych
rezerwatow biosfery UNESCO (Man & Biospher).

Lokalizacja parku w bezposrednim sasiedztwie duzego miasta
oraz rosngca penetracja czlowieka na jego tereny staly sie bodZcem do
zorganizowania konferencji pt. Kampinoski Park Narodowy wobec wyzwari
antropopresji. Jej celem bylo przedstawienie szans i zagrozen istnienia
oraz prawidlowego funkcjonowania Kampinoskiego Parku Narodo-
wego w strefie oddzialywania aglomeracji warszawskie;j.

W trakcie konferencji wygloszono cztery referaty. Referat progra-
mowy przedstawil prof. dr hab. Andrzej Stasiak — Wiceprzewodniczacy
Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju przy Prezydium PAN.

Walory przyrodnicze Kampinoskiego Parku Narodowego przyblizyt
uczestnikom konferencji mgr inz. Jerzy Misiak — Dyrektor KPN. Obra-
zowym uzupelnieniem wypowiedzi Pana Dyrektora byla diaporama,
ukazujaca dzikie ostepy Parku, miejsca pamieci narodowej polozone
w jego granicach oraz tereny otuliny, wykorzystywane obecnie rolniczo.

Z Perspektywami zrownowazonego rozwoju Rezerwatu Biosfery — Pusz-
cza Kampinoska przybylych zapoznat prof. dr hab. Roman Andrzejewski
~ wiceprzewodniczacy Komitetu ,,Czlowiek i Srodowisko” PAN oraz
Przewodniczacy Rady KPN.

Mgr inz. Jan Zychlinski — Wicestarosta powiatu warszawskiego
oraz czlonek Rady KPN zaprezentowal Zadania samorzqdow lokalnych
w ksztattowaniu polityki zagospodarowania przestrzennego gmin.

Wiceprezes Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Warszawie dr inz. Tomasz Skrzyczynski
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oméwit Udziat Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w finansowaniu zadari zwigzanych z ochrong przyrody.

Na konferencji dyskutowano, wymieniano doswiadczenia
i poglady dotyczace sposobéw ochrony wartosci przyrodniczych
parku, mozliwosci wykorzystania jego waloréw turystyczno-rekreacyj-
nych oraz metod ograniczania negatywnego wplywu czlowieka na sro-
dowisko parku.

Prof. J. Pinowski z Instytutu Ekologii PAN w Lomiankach, nawia-
zujac do zaprezentowanych referatéw poruszyt trzy sprawy majace
zasadnicze znaczenie dla istnienia Kampinoskiego Parku Narodowego.
Pierwsza dotyczyla koniecznosci odsuniecia zabudowy od granic
parku, druga - utrzymania korytarzy ekologicznych, trzecia — zacho-
wania terendw zalewowych Wisly. Istnieje potrzeba znalezienia ekono-
micznych i prawnych instrumentéw, ktére ogranicza wplyw nieprze-
myslanych dzialan czlowieka na przyrode parku. Szczegélna rola
przypada administracji powiatu, jako dysponenta pozwolen budowla-
nych. Niezahamowanie procesu zabudowy tego obszaru spowoduje, ze
Warszawa bezpowrotnie straci ogromne poklady waloréw turystycz-
nych i rekreacyjnych na przysztos¢. Koriczac swoja wypowiedzZ prof. J.
Pinowski zaapelowal o stworzenie podrecznika racjonalnej gospodarki
w otulinie parku narodowego, ktéry przede wszystkim powinien doty-
czy¢ gospodarki wodno-$ciekowej, wprowadzanych form architekto-
nicznych oraz uprawy roslinnosci egzotycznej.

Mgr inz. B. Szymariski, reprezentujgcy Polski Klub Ekologiczny,
zwrdécil uwage, ze uzbrajanie terenu w media bardzo czesto powoduje
wzmacnianie procesu antropopresji przez udoskonalanie warunkéw
osiedlania sie. Majac w dyspozycji budzetéw samorzadowych funduszy
ochrony srodowiska ograniczone $rodki finansowe, zasadne wydaje sie
kierowanie tych srodkéw przede wszystkim tam, gdzie trzeba rozwig-
zywacé problemy juz istniejace, a nie wspiera¢ niekiedy nieodpowie-
dzialng gospodarke dzielenia gruntéw i udostepniania ich pod budowe.
Podejmujgc decyzje o sanitacji nowo powstajacej zabudowy wladze
samorzadowe powinny mie¢ na uwadze podpisane przez Polske zobo-
wigzania, w mysl ktérych do 2010 r. wszystkie miejscowosci powyzej
10 000 mieszkaficow maja zosta¢ wyposazone w kanalizacje i oczyszczal-
nie $ciekdéw. Niebezpieczenistwo stanowi réwniez to, ze bardzo wiele
samorzad6w zacigga znaczne zobowigzania finansowe i nadmiernie roz-
budowuje infrastrukture, podczas gdy wieloletnie obserwacje pewnych
trend6w wskazuja, ze tereny te beda sie np. wyludnia¢, lub ze widoczny
jest dla nich odplyw tworzacych srodki finansowe przedsiebiorstw. Mgr
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inz. B. Szymanski wyrazil réwniez poglad, Ze sposobem na minimalizo-
wanie konfliktéw w relacjach czlowiek — Srodowisko moze by¢ tad prze-
strzenny, z zalozeniem ze zaséb gruntéw budowlanych bedzie Scisle
reglamentowany.

Prof. A. Stasiak, wiceprzewodniczacy KPZK PAN, ustosunko-
wujac sie do wypowiedzi mgr inz. B. Szymanskiego powiedzial, ze
w wielu krajach Europy (np. Anglia, Holandia, Niemcy) ratunkiem
przeciwko ,zanieczyszczeniu” krajobrazu chaotyczng zabudowa jest
koncentracja zabudowy pozarolniczej w osiedlach dobrze skomuniko-
wanych z miastami. Niestety w przypadku strefy podmiejskiej War-
szawy unikniecie presji ludnosci na obszar KPN bedzie niezwykle
trudne, gdyz zwigzane jest z wysoka oplacalnoscia ekonomiczna
w zakresie sprzedazy kolejnych terenéw pod zabudowe (metr kwadra-
towy terenu kosztuje nawet 2-3 tys. zl).

Mgr inz. B. Krél, jako wspétautor koncepgji planistycznych dla
omawianego obszaru, zwrécil uwage na to, ze problem podejmowania
dziatan odciazajacych uklad parku od presji urbanistycznej w formie
zabudowy badzZ rekreacji podejmowany byl konsekwentnie we wszyst-
kich planach od lat 50. Najlepszym sposobem na odcigzenie terenéw chro-
nionych od nadmiernej, masowej frekwencji wydaje sie utworzenie wie-
lofunkcyjnego parku rekreacji, oczywiscie w pewnej odleglosci od nich,
wyposazonego w elementy rozrywki, dydaktyki oraz biernego i czynnego
wypoczynku o wysokim standardzie (w krajach Unii Europejskiej taki
park przypada na 250-300 tys. mieszkanicéw). Pewng, cho¢ niestety ogra-
niczong, mozliwos¢ obostrzenia w powstawaniu nowej zabudowy na
obrzezach parku dajg regulacje prawne. Postawienie budynku powinno
stanowic ostatni etap zagospodarowania terenu. W przypadku, gdy teren
jest nieuzbrojony we wszystkie media uzyskanie pozwolenia na zabu-
dowe nie powinno by¢ rozpatrywane. Mgr B. Krél poruszyl réwniez
kwestie tzw. gminy specjalnej, ktérej koncepcja powstata w korncu lat 70.
Gmina ta mialaby powsta¢ z obszaru parku i w jego granicach, pod jed-
nolitym zarzgdem Dyrekcji KPN. W sytuacji tej zyskalyby rowniez
samorzady lokalne, gdyz pozbawione zostatyby obcigzen kierowanych na
utrzymanie i podejmowanie dziatalnosci ochronnej w otulinie parku.

Prof. A. Stasiak zwrécil uwage na to, ze w przypadku utworze-
nia z terenu KPN gminy specjalnej ludno$¢ mieszkajgca na terenie
parku musiataby stworzy¢ samorzad, ktéry znéw dzialatby niezaleznie
od dyrekcji parku.

Mgr B. Kolipinski, wicedyrektor Mazowieckiego Biura Plano-
wania Przestrzennego i Rozwoju Regionalnego, zwrdcit uwage na to,
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ze mimo posiadania przez Polske bogatych tradycji w zakresie plano-
wania regionalnego plany wojewddzkie sa przedsiewzieciami pionier-
skimi. Nowy kontekst ustrojowy, polityczny i spoteczny powoduje, ze
sporzadzane w chwili obecnej plany stanowia w gruncie rzeczy
»ziemig nieznang”. Plan zagospodarowania przestrzennego woje-
wodztwa, mimo ze stanowi opracowanie samorzadu, nie jest
powiazany zadnymi mocnymi relacjami z planowaniem miejscowym
(gminnym). Utrudnienie stanowi réwniez to, ze istniejace uregulowa-
nia prawne wprowadzaja pewne obowigzki, ktére nie s3 w pelni
doprecyzowane, co powoduje ze s3 one rdznie interpretowane przez
rdozne zainteresowane podmioty. W odczuciu B. Kolipiniskiego filozofia
polskiej reformy samorzadowej polega na tym, Ze gmina ,sobie ste-
rem, zeglarzem, okretem”, powiat w planowaniu przestrzennym nie
stanowi Zadnego szczebla i w zasadzie nie ma zadnych kompetencji
w tym zakresie, a wojew6dztwo moze zajmowa¢ sie tylko tym, co
zostalo mu prawnie przydzielone. Uklad kompetencji jest bardzo nie-
jednoznaczny i niedookreslony, co niestety stanowi specyfike naszego
ustawodawstwa. Problemy te sa niezrozumiale dla naszych partneréw
z Unii Europejskiej. W wiekszosci krajow Unii wlasnie planowanie
regionalne (wojewddzkie) jest tym planowaniem, ktére rozwigzuje
kolizje, jakie powstaja na styku przyroda — urbanizacja. Ma to szcze-
golne znaczenie w ukladzie odniesienia, jaki stanowi unikatowy
obszar chroniony KPN i sasiedztwo metropolii warszawskiej. Obecna
sytuacja w dziedzinie planowania przestrzennego sklania do podjecia
dyskusji o jego podstawowych problemach i wartosciach. Procedury
i aspekty formalnoprawne to instrumenty, ktore z reguty sa bezideowe
i nie kryja zadnych tresci.

Prof. A. Stasiak, zainspirowany wypowiedziag mgr B. Kolipin-
skiego, podkreslit znaczenie szerokiej dyskusji w réznych gremiach,
w efekcie ktérej powinien powstac zintegrowany plan zagospodarowa-
nia przestrzennego woj. mazowieckiego, uwzgledniajacy postulaty
gmin i powiatéw oraz planu zagospodarowania przestrzennego kraju.
Niedopuszczalne jest takze pominigcie w zapisach planu zasad ochrony
i ksztaltowania srodowiska przyrodniczego.

Zdaniem prof. S. Kozlowskiego przewodniczacego Komitetu
,Cztowiek i Srodowisko” przy Prezydium PAN ten rok jest ogromnie
istotny dla woj. mazowieckiego, gdyz waza si¢ sprawy jego rozwoju.
W szczegblnosci dotycza one rozwoju infrastruktury transportowej.
Budowa obwodnicy Warszawy i zwigzanych z nig wezléw komunikacyj-
nych to nie tylko szansa rozwoju gospodarczego dla poszczeg6lnych
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podwarszawskich miejscowosci, ale takze nadzieja dla KPN na dalsze ist-
nienie (projektowana obwodnica prowadzitaby ruch przez Wyszogrod
i dalej na pétnoc). Chegce rozwijad sie zgodnie z zasadami zréwnowazo-
nego rozwoju musimy mie¢ takze wizje duzej deglomeracji. To wigze sie
m.in. ze sprawa budowy lotniska w okolicach Skierniewic, ktére w pota-
czeniu z rozbudowq transportu podmiejskiego obstugiwatoby zaréwno
Warszawe, jak i £6dZ. Prof. S. Kozlowski wyrazit réwniez swoje zanie-
pokojenie tym, ze zaréwno plan zagospodarowania przestrzennego, jak
1 strategia rozwoju woj. mazowieckiego ,,po macoszemu” podchodza do
kwestii przyrodniczych. Dotyczy to gléwnie programu NATURA 2000,
ktory Polska zobowigzala sie opracowac jeszcze w tym roku. Program
wymaga duzo pracy, gdyz budowa europejskiej sieci ekologicznej sta-
nowi obecnie priorytet i najwieksze wyzwanie w zakresie ochrony
i wilasciwego ksztaltowania Srodowiska przyrodniczego. Nieuregulo-
wana jest takze kwestia istnienia korytarzy ekologicznych o znaczeniu
miedzynarodowym, czyli Wisly i Bugu. Konieczne jest duze, perspekty-
wiczne opracowanie omawiajace szczegbtowo te kwestie.

Dyskusje zakonczyla prezentacja srodowiska przyrodniczego
powiatu wyszkowskiego w aspekcie rozwoju jego obszaréw przedsta-
wiona przez mgr A. Serafin. Omawiajgc w walory przyrody Autorka
przedstawita adekwatne do mozliwosci Srodowiska dzialania w zakresie
réznorodnych form wypoczynku i turystyki, ktére nie szkodzac przyro-
dzie moga przyczynic sie do gospodarczego rozwoju powiatu. Dopelnie-
niem wypowiedzi byla prezentacja slajdow obrazujacych piekno
wyszkowskiej ziemi, urozmaicony krajobraz oraz bogata flore i fauna.

Mgr A. Serafin podkreslila réwniez brak akceptacji wsréd wladz
samorzagdowych i lokalnych spotecznosci, z jaka nadal spotyka sie two-
rzenie obszaréw chronionych. Jako gtéwna przyczyne niecheci podata
obawe przed pojawieniem sie dodatkowych ograniczenn w uzytkowaniu
srodowiska oraz konieczno$ciag dostosowania dzialalnosci spoteczno-
gospodarczej do przepiséw obowiazujacych na obszarach chronionych.

Prof. A. Stasiak, zamykajgc konferencje, podziekowal uczestni-
kom za aktywny udzial w obradach oraz patronom i sponsorom za
pomoc w zorganizowaniu konferencji. Podkreslit, ze planowanie prze-
strzenne ma sens tylko wtedy, gdy jest ono zintegrowane i laczy plany
lokalne (gminne i powiatowe), z planami wojew6dzkimi i z planem
krajowym. Nalezy takze pamieta¢, ze uklady srodowiskowe nie znaja
granic administracyjnych.

Na zakoriczenie konferenciji jej uczestnicy wzieli udziat w wyjez-
dzie terenowym. Zwiedzili Lomianki, stanowigce ustugowo-prze-
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mystowo-mieszkalne przedmiescia Warszawy. Pobudowane tu sklady
i hale towarowe, réznorodne punkty ustlugowe oraz nowobogackie
wille, otoczone szczelnym murem, nie tylko nie stanowig atrakcyjnego
otoczenia dla Kampinoskiego Parku Narodowego, ale staj sie dla niego
coraz wigkszym zagrozeniem.

Kolejny etap - spacer po KPN dostarczyt uczestnikom bardziej
estetycznych wrazen. Strzeliste bory sosnowe i §wietliste dabrowy sta-
nowia idealne miejsce wypoczynku. Gléwna atrakcja przyrodnicza
byto torfowisko wysokie, zwane Dlugim Bagnem (rezerwat Cichowaz)
z kwitngca welnianka pochwowata.

Nie zabraklo réwniez chwili na zadume. Cmentarz pomordowa-
nych mieszkaricow Warszawy w Palmirach stanowi jedno z najwazniej-
szych miejsc pamieci narodowej z okresu II wojny swiatowej.

* * ¥

Kampinoski Park Narodowy jest parkiem wyjatkowym. Wyjatko-
wos¢ ta polega na bliskosci terenéw wielkiego miasta. Przy wlasciwym
podejsciu do kwestii zagospodarowania przestrzennego istnieje szansa,
aby teren ten stal sie przykladem wypracowania i zrealizowania syn-
tezy wspolistnienia wielkiego miasta z przyroda. Pomocne w realizacji
tej koncepcji beda na pewno wnioski ptynace z konferencji.



