STEFAN BIALCZAK,
ANDRZE] DOMBROWSKI

System obszaréw chronionych
w koncepcjach przestrzennego zagospodarowania
wojewddztwa mazowieckiego

Problematyka ochrony przyrody uwzgledniajaca obszary chronione
zajmuje wazne miejsce w pracach Mazowieckiego Biura Planowania Prze-
strzennego i Rozwoju Regionalnego (MBPiRR). W niniejszym szkicu pre-
zentujemy istniejgce wielkoobszarowe formy ochrony przyrody w woj.
mazowieckim i mozliwosci ich korekt oraz wybrane cechy spoteczno-eko-
nomiczne obszaru nadbuzariskiego i dziedziny, ktére nalezaloby wspiera¢
na tym obszarze. Pierwsze zagadnienie przedstawia rycina 1.

Obecnie ekologiczny system obszaréw chronionych (ESOCh)
w woj. mazowieckim, a cislej jego wielkoobszarowe formy tworza:

e Kampinoski Park Narodowy,

e Parki Krajobrazowe: Nadbuzariski, Podlaski Przetlom Bugu, Kozie-
nicki, Mazowiecki, Gérzniensko-Lidzbarski, Brudzenski, Gostynin-
sko-Wtoclawski, Bolimowski i Chojnowski,

e obszary chronionego krajobrazu.

Powierzchnia obszaréw objetych prawng ochrong przyrody
(facznie z rezerwatami) wynosi 10 521,7 km?, co stanowi 29,6% ogélnej
powierzchni wojewddztwa (w kraju 32,5%).

Analiza rozmieszczenia parkéw i obszaréw chronionego kraj-
obrazu wskazuje na brak tych form w péinocno-wschodniej czesci wo-
jewddztwa, tj. na terenie bylego woj. ostroleckiego. Propozycje Mazo-
wieckiego Biura Planowania Przestrzennego i Rozwoju Regionalnego
dotyczace korekty systemu obszaréw chronionych przedstawiaja sie
nastepujaco:

e koryto Wisly w granicach miedzywala nalezy docelowo obja¢ och-
rong w randze parku narodowego;

e Nadbuzanski Obszar Chronionego Krajobrazu (potozony miedzy
parkami krajobrazowymi: Nadbuzarnskim i Podlaski Przelom Bugu)
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Ryc. 1. Koncepcja wielkoobszarowych form ochrony przyrody na tle ekolo-
gicznego systemu obszaréw chronionych
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nalezy przeksztalcié w park krajobrazowy; dyrekcja Nadbuzan-
skiego Parku Krajobrazowego uzyskala juz wstepna aprobate zain-
teresowanych rad gmin i zamierza jeszcze w biezacym roku wysta-
pi¢ z formalnym wnioskiem w tej sprawie;

e obja¢ ochrona w formie parku krajobrazowego, po pewnych korek-
tach, obecny Nadwislaniski Obszar Chronionego Krajobrazu;

e obja¢ ochrong prawng w randze parku krajobrazowego obszary
o wysokich walorach przyrodniczych na terenie bylego woj. ostrotec-
kiego, obecnie nie objete Zadna forma ochrony; proponuje si¢ utwo-
rzenie: Parku Krajobrazowego Dolin Omulwi i Plodownicy, Narwian-
skiego oraz powiekszenie Nadbuzanskiego — na poczatku o doline
Bugu na terenie powiatu wyszkowskiego.

Do gléwnych zagrozefi waloréw przyrodniczych parkéw krajob-
razowych i obszaréw chronionego krajobrazu potozonych w dolinach
rzek woj. mazowieckiego nalezy zaliczy¢:

e obwalowania rzek,

e regulacje koryta,

e wycinanie nadrzecznych laséw tegowych.

Co kilka lat wraca dyskusja nad najwiekszym zagrozeniem walo-
réw przyrodniczych Wisly, Bugu i ujSciowego odcinka Narwi, tj. Droga
Wodng Wschéd-Zachéd. Realizacja tej koncepgcji bedzie jednoznaczna
z przeksztalceniem naturalnie meandrujacych rzek z bogata flora
i faung w poglebione kanaly, pozbawione wysp, mielizn i plaz.
Zubozenie waloréw florystycznych i faunistycznych z pewnoscia
postawi pod znakiem zapytania celowos¢ utrzymania wielkoobszaro-
wych form ochrony przyrody utworzonych w ostatnich latach. Nalezy
podkresli¢, ze jakiekolwiek przeksztalcenia zwigzane z tworzeniem
szlakéw zeglugowych na odcinkach rzek znajdujacych sie na terenie ist-
niejacych parkéw krajobrazowych oraz obszaréw chronionego krajob-
razu sa sprzeczne z odpowiednimi zapisami w rozporzadzeniach
tworzacych te formy ochrony przyrody. Na szczeécie omawiana kon-
cepcja, kontrowersyjna réwniez pod wzgledem ekonomicznym, nie
znalazla si¢ dotychczas w oficjalnych dokumentach rzadowych
i samorzadowych.

Obszar nadbuzanski (dolny odcinek Bugu) pozostaje w polu zain-
teresowan Oddzialu Terenowego MBPPiRR nie tylko ze wzgledu na
niezwykle walory przyrodnicze, interesujagce wartosci kulturowe, ale
takze specyficzne cechy spoleczno-ekonomiczne. Najwigksza wartos¢
kulturowa na tym obszarze maja: Obéz Zaglady Zydéw w Treblince,
miejscowos¢ Zuzela — miejsce urodzenia Prymasa Tysigclecia Kardynata
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Ryc. 2. Szanse rozwoju wschodniej czesci woj. mazowieckiego
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Stefana Wyszynskiego, zesp6l palacowo-parkowy w Korczewie, liczne

obiekty i uklady zabytkowe w Drohiczynie, Ciechanowcu, a takze

wielu innych miejscowosciach. Niestety zla jakos¢ rolniczej przestrzeni
produkcyjnej tego obszaru, jego peryferyjne polozenie w stosunku do
duzych osrodkéw miejskich (Warszawy, Lublina i Bialegostoku),

a takze slabe wiezi miedzy mieszkancami po obu stronach Bugu ze

wzgledu na bariere, jakg jest rzeka, sprawiajg, ze trwa tu szybki proces

wyludniania, w wyniku ktérego gestos¢ zaludnienia jest bardzo niska

(ryc. 2). Odptyw o0s6b mlodych o najwyzszym poziomie wyksztalcenia

sprawia, ze pozostajaca populacje tworza ludzie starsi (w znacznej

czesci gmin odsetek 0s6b w wieku poprodukcyjnym przekracza 20%)

oraz o niskim poziomie wyksztalcenia.

Rolnictwo obszaru nadbuzanskiego ma charakter tradycyjny
z wyrazng dominanta chowu bydia w produkcji zwierzecej, co jest
zwiazane z wykorzystaniem duzych komplekséw lak i pastwisk. Coraz
wiekszego znaczenia nabiera na tym obszarze turystyka. Najwieksza
baza turystyczna w postaci oSrodkéw wypoczynkowych i doméw let-
niskowych jest zlokalizowana w gminach: Sarnaki, Jablonna Lacka,
Brok, Lochéw, Jadéw, Wyszkéw, Somianka i Dgbréwka. Znaczenie dla
omawianego obszaru ma duza aktywnos¢ samorzadéw gmin i powia-
téw oraz Stowarzyszenia Powiatéw i Gmin Nadbuzanskich.

Po uwzglednieniu lokalnych uwarunkowan okazuje sie, ze dzie-
dzinami, ktére nalezaloby wspiera¢ w dalszym rozwoju na obszarze
nadbuzariskim, sa:

e rdzne formy turystyki (piesza, rowerowa, zmotoryzowana, wodna,
agroturystyka, ekoturystyka) oraz wypoczynku (weekendowy,
pobytowy),
mleczarstwo i rolnictwo ekologiczne,
gospodarka wodno-$ciekowa i odpadami.



