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1. BACZYC

1.0. We wspotczesnym polskim jezyku ogdélnym czasownik baczyé uzywany
jest w znaczeniu ‘uwazaé na co$ lub kogos, pilnowac¢ si¢ (zwykle jako przestroga,
napomnienie)’ (SWIJP, 1996, s. 36). W uzyciu sg takze formacje prefiksalne:
przebaczy¢, wybaczyé, zobaczy¢. Ponadto w dialektach funkcjonuja m. in.: obaczyé
‘zobaczy¢’, obaczy¢ sig ‘przyj$¢ do siebie, oprzytomnie¢, wyzdrowie¢’ (MSGP,
2010, s. 158), zabaczy¢ ‘zapomnie¢’ (MSGP, 2010, s. 337).
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nego opatrzonego tytulem ,,Z etymologii polskiej”, por. Fatowski 2022, 2023a, 2023b, 2024a,
2024b. We wprowadzeniu do czgéci pierwszej (Fatowski, 2022) zamieszczono informacje
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artykutow etymologicznych.
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1.1. Chronologia

Uderzajaca jest wielo$¢ znaczen stpol. baczyé: 1. ‘widzie¢, patrzy¢, spogladac’,
2. w znaczeniu umystowym: ‘uwaza¢, zauwazy¢, uswiadamia¢ sobie’, 3. ‘rozwa-
zaé, zastanawia¢ si¢’, 4. ‘badac’, 5. ‘pamietaé, przypominac¢ sobie’, 6. ‘wnosic¢
z czego$’, 7. ‘wiedzieé, by¢ madrym’ (Sstp., 1953-2002, t. 1/4, ss. 51-53), podob-
nie jak roznorodnos¢ derywatdéw prefiksalnych, por. obaczy¢ 1. ‘spostrzec, u§wia-
domi¢ sobie, dowiedzie¢ si¢’, 2. ‘rozstrzygnac, osadzi¢’ (tamze, t. 5/4, s. 308),
pobaczy¢ 1. ‘zauwazy¢, spostrzec’, 2. ‘poznaé, zrozumie¢, wywnioskowac’ (tam-
ze, t. 6/3, s. 188), przebaczy¢ ‘przemysle¢ doktadnie’ (tamze, t. 7/2, s. 85), roz-
baczy¢, rozbaczy¢ sie 1. ‘rozwazy€, przemysle¢’ , 2. rozbaczy¢ sig¢ ‘zastanowic si¢’
(tamze, t. 7/7, ss. 499-500), ubaczy¢ 1. ‘ujrzeé¢, zobaczy¢, spostrzec (oczyma)’, 2.
w znaczeniu umystowym: ‘zauwazy¢, spostrzec, zorientowac si¢, zda¢ sobie spra-
we; rozrozni€, rozpoznac’, 3. ‘rozwazy¢ co$, zastanowi¢ si¢ nad czyms$’, 4. ‘przy-
pomnie¢ sobie, przywolaé¢ na pamig¢, pamigtac’ (tamze, t. 9/4, ss. 261-262).

Oprocz polszczyzny wyraz jest znany jezykom wschodniostowianskim i grupie
czesko-stowackiej, por. stukr. (1436) bacyty ‘pilnowaé, strzec, uwaza¢’ (SSM,
1977-1978, t. 1, 5. 89), bacyty 1. (postrzega¢ wzrokiem) widzie¢, ogladaé’, 2. ‘za-
uwazaé, spostrzegac’, 3. ‘rozumie¢, uswiadamiac sobie; odczuwac’, 4. ‘zwazaé na
co, bra¢ pod uwage’, bacytysja 1. ‘wydawac sie, zdawac si¢’, 2. ‘znaé si¢ na
czym, uswiadamiaé sobie co’, 3. ‘chcie¢ sie komu czego, zyczy¢ sobie czego’
i liczne derywaty (SUM XVI-XVII, 1994—, t. 2, ss. 27-31), stbrus. baciti, bacyti
1. ‘widzie¢, patrzeé, ogladaé’, 2. ‘zauwazaé, pojmowac, uswiadamiaé¢ sobie’,
3. ‘mysle¢, miarkowac’, 4. ‘bra¢ pod uwage’ i derywaty, bacitisja 1. ‘zauwazac,
rozumie¢, u§wiadamiaé sobie’, 2. ‘czu¢ si¢’ i derywaty (HSBM, 1982, t. 1,
ss. 203-207) — z pol. (zob. ESUM, 1982-2012, t. 1, s. 154; ESBM, 1978, t. 1,
s. 337), ros. bacenije — baczenie, uwaga (XVI), bacit — baczy¢, patrze¢, uwazac
(XVI), bacit’sja — baczy¢ si¢, uwazac si¢ (XIX), bacnost — bacznos¢, uwaga
(1532) (Witkowski, 2006, s. 13), vybacat — wybaczy¢, przebaczyé¢, darowaé
(XIX), obacit — obaczyé¢, ujrze¢ (1562), pobacit — pobaczy¢, zobaczy¢ (1858),
pobacitsja — pobaczy¢ si¢, zobaczy¢ si¢ — z pol. (tamze, s. 149), czes. dial. (mor.)
bacit' ‘obserwowac, spostrzegaé’, stc. dial. (wsch.) bacic ‘ts.’, bacit sa ‘przypo-
mina¢ sobie’ (SP, 1974-2001, t. 1, s. 175), czes. dial. paciti ‘patrzeé, spogladac’,
(wsch.-mor.) bacit’ (wsch.-stc. obacic, las. zbacit) ‘spostrzec, ujrze¢, zaobserwo-
wac, zauwazy¢, zobaczy¢’ (Machek, 1968, s. 425), skc. dial. bacit' 1. ‘przeczuwac,
odczuwac¢; uswiadamiac¢ sobie, zdawac sobie sprawe z czego’, 2. ‘pamigtaé, wspo-
minaé’, bacit' sa ‘by¢ przydatnym, odpowiednim; podobac si¢’ (SSN, 1994, t. 1,
s. 82), obacit' 1. ‘zauwazy¢’, 2. ‘sprawdzi¢, zbada¢ (wzrokiem, dotykiem), ob-
macac’, 3. ‘zajac si¢ kim, zaopickowac si¢’ (SSN, 1994, t. 2, s. 459); pacit
‘patrze¢, spogladaé’, pacit sa 1. ‘wydawac si¢ pieknym, mitym, dobrym’,
2. ‘chcieé, zyczy¢ sobie’ (SSN, 1994—, t. 2, s. 691); opacit' 1. ‘obejrzeé, odwie-
dzi¢’, 2. ‘sprawdzi¢ dotykiem, obmacaé’, 3. ekspr. ‘arogancko dotkngé¢ kobiety



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

Z ETYMOLOGII POLSKIE] (6) 75

w intymnym miejscu; probowaé odby¢ z kobietg stosunek seksualny’, 3. ‘kosz-
towac, probowac’, 5. ‘stwierdzié, ustali¢’, 6. ekspr., rzad. ‘staraé sig, probowac’
(SSN, 1994—, t. 2, s. 615).

1.2. Etymologia

Wyraz posiada wrecz rekordowa liczbe objasnien etymologicznych. Zdecydo-
wanie na pierwszym miejscu nalezy umiesci¢ teze o falszywej dekompozycji
z *ob-aciti > *o-baciti > *baciti, podobnie jak *bagniti se¢, *badati (SP, t. 1,
s. 175), gdzie pierwiastek *ac- / *ak- ten sam, co w rzecz. *oko, *aciti ‘zobaczy¢,
widzie¢’ (tamze, s. 150; SEBor, 2005, s. 19). Poglad ten miat jak dotad najwigce;j
zwolennikow: G. Iljinski; E. Berneker; E. Fraenkel, V. Jagi¢; R. Trautmann;
A. Vaillant; M. Vasmer ; F, Stawski; N.M. Szanski — zob. ESRJ, 1965, t. 1/2,
ss. 61-62; ESBM, 1978—, t. 1, s. 337; ESUM, 1982-2012, t. 1, ss. 154—155. Miat
tez zdecydowanych przeciwnikow, por. np. ESSJ (1974—, t. 26, s. 91); PSEMan
(2017, s. 3).

Z innych propozycji nalezy wymieni¢: a) zapozyczenie z tur. bakmak ‘patrze¢’
(A. Matzenauer — zob. ESBM, 1978—, t. 1, s. 337); b) ,,od *baki ‘oka’, jak patrzyé
od patry (SEBr, 1927, s. 10); ¢) od partykuly-wykrzyknika ba!/ (T. Lehr-
-Splawinski — zob. ESBM, 1978—, t. 1, s. 337); d) od hipotetycznego *baks ‘stroz,
dozorca, opiekun, piastun’, co od ie. *bha- (J. Baudouin de Courtenay — zob.
ESUM, 1982-2012, t. 1, s. 155), o pierwotnym znaczeniu ‘doglada¢, pilnowaé’
> ‘patrze¢, widzie¢’ (SP, 1974-2001, t. 1, s. 175); e) stowo powstalo na gruncie
jezyka polskiego, wskutek niedbatej (szybkiej) wymowy pol. o-patrzy¢ (Machek,
1968, s. 425); f) ,,od niezachowanego sb. *bakwv ‘wrdzbita poganski, szaman’
(przepowiadajacy z lotu ptakow, z wnetrznosci bydlecych itp.; najpierw pilnie
obserwujacy znaki od bogéw dane, w koncu glosno obwieszczajacy wole bogow
i zawzigcie ganiacy zamiary jej przeciwne), ktorego ewentualnym §ladem stp.
nazwa osobowa Bak 1449, 51, por. takze Bacz 1423, Baczek 1332, Bacza 1399,
Baczka 1429, Baczysz 1443, Baczkowski 1467, Baczowski 1467, Baczynski 1467;
(?) *bha-k-o-s, od vb. *bha-, p. bajac”, por. ps. *bakati, pol. baka¢ ‘pokrzykiwac,
faja¢ glosno’ XV-XVI (SEBan, 2000, t. 1, s. 24); g) baczyé powstato z patrzy¢ na
skutek nieregularnego rozwoju fonetycznego spowodowanego frekwencja (PSE-
Man, 2017, s. 3); h). z ir. *abi-axsaya ‘patrzeé, spostrzegaé, strzec, chronié, pa-
migta¢’ (O.N. Trubaczew — zob. ESUM, 1982-2012, t. 1, s. 155; ESSJ, 1974—,
t. 26, ss. 91-92), czemu jednoznacznie sprzeciwit si¢ J. Reczek: ,,Obaczy¢ jako
iranizm nie wydaje mi si¢ mozliwy. Mam jego wlasng etymologi¢ nieiranska, ale
nie mogg jej tu szerzej omowic. Zostawiam ja do innej okazji” (Reczek, 1985,
s. 53); 1) od *paciti < *pak- < *pok, podobnie jak paziti < *pag- < *pog- (S. Ond-
ru§ — zob. ESSJ, 1974—, t. 26, ss. 91-92); j) pozostaje w zwiazku z baki: bdki
zakoldacivat zarg. lub pot. ‘oszukiwaé kogos, stara¢ si¢ wprowadzi¢ w btad kogo$’,
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co prawdopodobnie z ukr. zaby(va)ty baky ‘ts., mydli¢ oczy’, brus. bdki zabi(va)c’,
por. ukr., brus. bdka ‘oko’, chyba z pol. baka, a to od (o)baczyé < ps. *(o)baciti
(Anikin, 2017-, t. 2, s. 303). Dok}adniej o tym Fatowski 2025.

Przedstawione wyzej etymologie polskiego wyrazu baczy¢ sa z rdznych powo-
dow trudne do przyjecia. W ostatnim czasie pojawila si¢ interesujaca propozycja
stowackiego etymologa . Kralika, ktory stc. pacit dial., poet. ‘patrzeé¢, ogladac’
(od XVII w.) uznaje za derywat (przez oddzielenie nagtosowego o-, uznanego za
prefiks) od podstawy czasownika opdcit’ (od XVI w.), pochodnego od opak, z roz-
wojem znaczenia: 1. ‘powtorzy¢ co$’ > ‘(wielokrotnie, szczegdtowo, doktadnie
itp.) co$ obejrzeé, sprawdzi¢, zbadaé’ > ‘wyprobowac, sprawdzi¢, zbadac¢’ > ‘spro-
bowacé czegos$, podjac probe’ albo tez 2. ‘powtdrnie dokads wracaé’ > ‘odwiedzac;
odwiedzi¢, zajrze¢ do kogo$’. Wedhlug innej koncepcji, zaktadajacej dla pacirt
pierwotne znaczenie zwigzane z percepcja wzrokowa, chodzi o refleks ps. *paciti
(*pok-), powiazanego ze stind. pasyati ‘widzi’, gr. sképtomai (skep- < *spek-)
‘ogladam, patrzg, rozwazam, zastanawiam si¢’, tac. specere ‘patrze¢’, niem. spd-
hen “$ledzi¢, badaé; szpiegowaé’ i in., wywodzacymi sie od pie. *spek- ‘(uwaznie)
patrze¢, przyglada¢ si¢’. Pochodne: pdcit sa (‘postrzega¢ wzrokiem, §ledzi¢’ >
‘podobac si¢’, por. to sa mi nevidi ‘nie podoba mi si¢’), od tego tez formuta
grzeczno$ciowa nech sa paci, co zapewne skrocone nech sa ti p-i ‘(proponuje¢
tobie i zycze sobie), aby ci si¢ to podobato = aby ci¢ to zadowalalo, byto zgodne
z twoimi oczekiwaniami’; prepadcit, dostownie: ‘przeoczy¢’, tj. ‘(§wiadomie) nie
widzie¢ czego$ nieprzyjemnego itp.” i in. Zob. tez pekny, rozpaky ‘zmieszanie,
zaktopotanie, konsternacja, niezreczna sytuacja’ (Kralik, 2015, ss. 413—414).

Weczesniej na zalezno$¢ etymologiczng pomiedzy pol. baczy¢ i paczyé “wy-
krzywia¢, wyginaé¢’ < ps. *opaciti ‘odwroci¢’ < *opakw ‘odwrotny’, *opako ‘na
odwrét, na opak; do tytu, wstecz’, opak, na opak, wspak (zob. SEBor, 2005, s. 407)
wskazywali autorzy Stownika etymologicznego jezykow stowianskich, ktorzy ps.
*obpaciti (s¢) postrzegali jako czasownik na *-iti pochodny od *ob pakw, *ob
pako, *ob paky, a jego rozw0] semantyczny zespot moskiewskich slawistow od-
tworzyt w sposob nastepujacy: ‘powracac do czegos; wykonywaé powtornie jakies
czynnosci’ > ‘powtodrnie co$ ogladac, sprawdzaé, badaé; probowac’ > ‘oceniac,
ustala¢, okres§la¢’ i ‘wraca¢ do czego$, kogo$’ > ‘odwiedzaé’. Pokazuje to, Ze
etymologia zaproponowana przez stowackiego etymologa wspiera si¢ na ustale-
niach ESSJ (1974—, t. 28, ss. 136-137).
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2. CZOLGAC (SIE)

2.1. Chronologia

Stownik staropolski odnotowuje 3 przyklady uzycia czasownika czofgac sie,
czolkac sie ‘repere, serpere’ w zabytkach XV w. (Sstp. 1953-2002, t. 1/6, s. 394).
Nieco wigcej (8 przyktadéw) podaje Stownik polszczyzny XVI w., por. czolgac sig
(7), czolgac (1) ‘petzaé, poruszaé si¢ jak ptazy dotykajgc brzuchem ziemi; repere,
serpere’ (SPXVI, 1966—, t. 4, s. 229), a ponadto: czolgajgcy sie (3) ‘pelzajacy’,
czolgatny ‘ts.’, czolgiem ‘czotgajac sie, petzajac’, czolgngd sie ‘zesliznad si¢’, a tak-
ze czwalgaé sie ‘czotgaé sig, posuwaé sie powoli’ (SPXVI, 1966, t. 4, ss. 229,
266). Stownik warszawski obok czolgaé sie, daw. czolgaé, czotkad sie, stotgac sie,
rzad. czolgng¢ sie 1. ‘petznaé, pelzaé, posuwac sie, wlec sig, przeslizgiwac si¢’, 2.
przen. ‘upokarza¢ sie¢, unizac sie, ptaszczy¢ si¢’, 3. bot.: fodyga czolgajgca si¢ = ros-
ngca w kierunku poziomym, przyrosta do ziemi (SW, 1900-1927, t. 1, s. 395)
dokumentuje dalsze derywaty, a wigc, rzad. czofg 1. ‘gadzina czolgajaca sig, ptaz’,
2. ‘czolganie sie¢, petzanie’, czolgiem, czolgami = czolgajac si¢, 3. w L. mn. ‘wloce
wozu tartakowego’, 4. w 1. mn. ‘hamulce wozowe’, rzad. czofgacz 1. albo daw.
czolganiec ‘ten, co si¢ czotga, ptaz’, 2. ‘pochlebca, lizus, nikczemnik’, czolganie
sig, rzad. czolganie, czolganina, daw. czolganiec ‘czynno$¢ czasownika czotgaé
sig’, daw. czolgatny, rzad. czolgliwy ‘czotgajacy si¢, petzajacy’ (tamze).

2.2. Etymologia

W Stowniku etymologicznym jezyka polskiego A. Briicknera czytamy: ,,czofgad,
w 15. w. czotka¢ sig, czolgiem, czolganiec, czolgatny i czolgotny ‘pelzajacy’,
wylacznie polskie (SEBr, 1927, s. 80). Ponadto w Dodatku: ,,czotzngé sie ‘§lizngé
si¢’: ,,jako si¢ z zelaza zelazo szczolznelo™ ‘zeélizto’, Twardowski w Paskwalinie
1655 1.; czotzngé to samo co kiefznac (p. kietzac), rdzna tylko potgloska (*kilz-/
*kiilz-), co nierzadkie” (tamze, s. 674). F. Stawski doszukuje si¢ w pol. czolgaé sie
‘petza¢’, w XV w. tez czolkac sig; ukr. covhaty ‘wlec, czolgaé’ ekspresywnego,
pejoratywnego sufiksu -g- oraz ps. pierwiastka *k/- : *kl-, widocznego w czes.
kulhati ‘kule¢’, pol. dial. kulgad, a z innym przyrostkiem ps. *kwl-tati, ros. koltat
‘kule¢’” (SEStaw, 1952-1982, t. 1, s. 124).

Inne stanowisko zajat F. Stawski, opracowujac wspdlnie z W. Borysiem sto-
sowne hasto w Stowniku prastowianskim. Krakowscy etymolodzy rekonstruuja ps.
*clgati, *¢lZo : *¢lgajo, zwykle *clgati se phn. ‘pelzad, Slizgac sig, poruszac sig jak
plazy dotykajac brzuchem ziemi, repere, serpere’, perf. *¢lgnoti (s¢), przytaczajac
jako paralele indoeuropejskie ags. hylc ‘zakrzywienie, zakret’, z apofonig Srirl.
celg f. ‘podstep, zdrada’, a takze lit. klagoti ‘i8¢ cigzko ubranym’ (uwaga J. Safa-
rewicza), dajace si¢ sprowadzi¢ do pie. *kelg- ‘wi¢ sig; zakret’ (SP, 1974-2001,
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t. 2, s. 219). Obocznos¢ -k- : -g- polega na obocznosci suf. -kati : -gati w czasow-
nikach ekspresywnych (zob. SP, 1974-2001, t. 1, ss. 49-50). W naturalny sposob
W. Bory$ pozostat wierny prezentowanemu powyzej stanowisku takze w swoim
Stowniku etymologicznym jezyka polskiego, piszac:

czolgaé sig od XV w. ‘petzad’, w stpol. tez czotkaé (sig) ‘ts.’, dial. czolgac ‘wlec po
ziemi, tarmosié’, czolgac sig ‘petzac’, wyjatkowe (z Cieszynskiego) czotkaé (Ceukac)
‘pia¢ si¢ (po linie)’, kasz. cdalgac sq, stowin. cdtkac, cdalce | catkda ‘ts.’; z przedr.
doczolgaé sie, przeczolgac sie, zaczolgaé sie. Por. ukr. ¢ovhaty ‘powldczyé, szuraé
nogami, wlec si¢’, covhatysja ‘ts.; $lizgac si¢’. ps. dial. *¢lgati (se) / *clkati (se)
[< *kilg- / *kilk-] ‘pelzac’, bez pewnej etymologii. Moze nalezy ostatecznie do pie.
pierwiastka *kelg- ‘wi¢ si¢’ (por. stang. hylc ‘zakrzywienie, zakret’, $rirl. celg ‘podstep,
zdrada’); pierwotnie wyraz oznaczalby zatem ‘poruszaé si¢, wijac si¢ i $lizgajac (jak
waz)’. (SEBor, 2005, s. 99-100).

Oraz w Stowniku etymologicznym kaszubszczyzny:

catkac ‘czotgac sig, petza¢’. Wariant fonetyczny kasz. édfgac sq ‘czotgac si¢’ < ps. dial.
*clgati (se) ‘pelzac, $lizgaé sig, porusza¢ si¢ jak plazy dotykajac brzuchem ziemi’
(SEK, 1994-2010, t. 1, s. 224).

Wedlug W. Borysia posta¢ stowinska z -k- odpowiada stpol. XV w. czotkad,
czotka¢ sig (obok czotgac sig) ‘czolgac sig, petzaé’. Oboczno$¢ -k- : -g- sprowadza
si¢ do obocznosci suf. -kati : -gati w czasownikach ekspresywnych. ESSJ (1974,
t. 4, s. 141) rekonstruuje jako wariant ps. *¢[gati takze *c[kati” (SEK, 1994-2010,
t. 1, s. 224).

Jednoczesnie W. Bory$ raczej dystansuje si¢ od pogladu uznajgcego zwigzek
etymologiczny ps. *clgati/*clkati z ps. dial. wsch. *¢Ipti, por. ukr. covpty ‘bi¢, thuc’,
‘i8¢ z trudem, wlec si¢’, ‘powtarzac, wbija¢ w pamie¢’, ‘pojmowac, rozumie¢’, brus.
dial. caupci ‘méwic¢ niedorzecznie, ples¢, wygadywac’. Czasownik ten widnieje
Stowniku prastowianskim jako osobne hasto, opracowane przez obu wymienionych
powyzej krakowskich etymologow, por. *¢Ipti, *¢lpo, wsch. ‘siec, bi¢, thuc, wbija¢
w pamigC’, ‘pojmowac, rozumieé’ i jest traktowany jako niepewny co do etymolo-
gii, ale niekojarzony zupetnie z *¢lgati / *¢lkati (SP, 1974-2001, t. 2. ss. 221-222).
Nalezy przy tym nadmienié, ze zalezno$¢ taka zasugerowali delikatnie autorzy
moskiewskiego Stownika etymologicznego jezykow stowianskich, piszac m. in.:

ps. *cvlgati/ *cvlkati[...]. Dawne i niejasne; by¢ moze ekspresywne. Pokrewne z stang.
hyle “wygiecie, zagiecie; skret, zakret’, orm. kelck’ ‘obluda’, irl. celg ‘przebieglos¢’.
By¢ moze zwigzane z *Culpati (zob.) pod warunkiem wariantywnoS$ci sufiksalnych
rozszerzen *cvlg- / *¢vlk- /| *Colp-. Blisko$¢ semantyczna *‘pelznaé’ ~ ‘wlec sie, kus-
tykag, i$¢ niepewnie’ — bardzo prawdopodobna (ESSJ, 1974, t. 4, s. 141).



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

Z ETYMOLOGII POLSKIEJ (6) 79

Koncepcje t¢ rozwinal ponad miare A. Bankowski, ktory na podstawie stpol.
materialu onomastycznego (nazwa miejscowa Czofczyno 1389 Wielkopolska; na-
zwa osobowa 1564, nazwa miejscowa Czofpino 1262 Kujawy) postuluje istnienie
stpol. dial. czolpa, czol(p)ka ‘petzanie’, ps. *clp-a, od vb. * ¢lp-ti ‘pelza¢, lezé
wijac si¢ petlami (o wezu)’, por. ukr. covpty (Covpé), takze inchoat. * clp-no-ti
(czes. dial. cloupnout), iterat. *clp-a-ti (ghuz. cowpac ‘wspinaé si¢’, stc. dial.
Culpatsa), causat. *celp-i-ti (ukr. covpyty skrotem zamiast *Colopyty). Czgsto-
chowski etymolog zalicza tu takze (z wahaniem) nawet czes. dial. *¢lup ‘rodzaj
wzgdrza’ (wygietego w ksztalcie podkowy?), ros. dial. celpdn ‘ts.”; *kip-// *kelp-//
*kolp-, por. sanskr. vb. kip- (kalpate, part. kip-ta-), stisl. hvelfa ‘wygina¢, czyni¢
wypuktym’, srwniem. welben ‘ts.’, lit. kilpa ‘p¢tla’, kilpoti ‘robi¢ petle’, ewentual-
nie tez tac. culpa. W podsumowaniu swoich rozwazan etymologicznych A. Ban-
kowski uznaje wyraz za ,,prastowo wymagajace dalszych studiow” (SEBan, 2000,
t. 1, s. 233-234).

Swoje stanowisko w kwestii etymologii pol. czotgac (si¢) chciatbym rozpoczaé
od ustalenia prymarnego znaczenia tego czasownika. Nalezatoby dokona¢ wyboru
pomigdzy dwoma stanowiskami, ktore przewijaja si¢ w dotychczasowych probach
zmierzenia si¢ z wymieniong kwestig. Sg to: a) znaczenie ‘pelzaé, posuwac si¢ jak
ptazy dotykajac brzuchem ziemi, wlec si¢, przeslizgiwaé si¢’. wtornie takze ‘po-
wloczy¢, szura¢ nogami’; b) znaczenie ‘poruszac sig, lez¢, wijac sie, wyginac sig,
robi¢ petle’. Niekiedy oba te znaczenia sg ze sobg niemal utozsamiane. Tak wigc,
np. dla ps. *¢lgati, *clZp : *clgajo, zwykle *clgati se pin. F. Stawski 1 W. Bory$
postuluja znaczenie ‘pelzacé, §lizgacé sig, poruszacé si¢ jak pltazy dotykajac brzuchem
ziemi, repere, serpere’, a dla pie. *kelg-, z ktorego rozwinety si¢ formy prasto-
wianskie — ‘wié si¢; zakret’ (SP, 1974-2001, t. 2, s. 219).

Wydaje si¢, ze zasadny jest wybor znaczenia 1 jako znaczenia wyjSciowego.
Wskazuja na to zar6wno dane historyczne jezyka polskiego (zob. wyzej), jak tez
jezyka ukrainskiego, por. ukr. covhaty ‘i8¢ powoli; wlec si¢, powldczac nogami,
szurajac’, dial. covhanka ‘Slizgawka’, covh wykrz. (ESUM, 1982-2012, t. 6,
s. 336), covh wykrzyknik oddajacy szuranie nogami, ,,Ide v svojich ¢obotys$¢ach
pomalu, tilky ¢ovh, Covh, Covh ...”, éévhannja ‘szuranie (nogami)’, covhaty ‘szu-
ra¢ idac, i$¢ powoli’, covhatysja ‘ts.” (Hrinczenko, 1907-1909, t. 4, s. 467), cov-
han je ‘wolny chod w duzych butach’, ¢ovhaty ‘chodzi¢ wolno, wldczy¢ si¢ w cigz-
kich butach, chodzi¢ po lodzie, petza¢’ (SUMBN, 1966, s. 391), dial. (bukow.)
covhanka ‘Slizgawka’, covhatysy ‘Slizgac si¢” (SBH, 2005, s. 648), (huc.) czwowh
zob. cz(w)owhato ‘droga do spuszczania drzewa’ || cz'wowh, cz’'wowhaty sy zob.
(37) czypowhaty sy: czip|owhaty sy ‘zeSlizgiwac sig, zsuwac si¢’ || cz 'w|owhaty sy.
Por. cz(w)owhato; (215): slowato ‘spuszczanie okraglakéw ryza’ (Janow, 2001,
s. 36), cvovhanka zob. sovhanka, ¢vovhatysy zob. sovhatysy, cvovhom zob. povo-
lokom; (210): cepovhatysy zob. sovhatysy; (174): sovhanka// ¢vovhanka ‘§lizgaw-
ka’, sovhatysy I/ ¢ovhatysy I/ cepovhatysy (Copovhatysy) ‘Slizgaé si¢’; (151): po-
volokom // povolocki // cvovhom ‘poslizgiem, petzaniem’ (HH, 1997, s. 209).
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Dla naszych rozwazan duza role odgrywa ogoélnoukrainskie covhaty 1. ‘trzeé,
skroba¢ itp. po jakiej§ powierzchni, czynigc hatas, szmer, szelest’, 2. ‘i§¢, chodzi¢
powoli, ledwo podnoszac nogi; wlec si¢’, covhatysja 1. ‘trze¢ sig, skrobaé si¢ po
jakiej$ powierzchni, czynigc hatas, szmer, szelest’, 2. ‘wierci¢ si¢, posuwac sig,
zwijac sig, kreci¢ si¢” (WTSSUM, 2009, s. 1604), z dwoch powodow. Po pierwsze,
faczy w sobie znaczenia 1 i 2 (zob. wyzej), po drugie, zwraca uwage na efekt
audialny towarzyszacy §lizganiu si¢, petzaniu itp., a wigc, hatas, szelest, szmer, co
doskonale koresponduje z ukrainskim dialektalnym wykrzyknikiem oddajacym
szuranie nogami: covh!

Podsumowujac nasze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze geneza pol. czolgac,
czolgacé sie, ukr. covhaty, ¢ovhatysja nosi prawdopodobnie znamiona aktu ono-
matopeicznego. Jego prastowianski rodowod wydaje si¢ mato prawdopodobny,
a przytaczane przez etymologoéw paralele indoeuropejskie i sprowadzanie do pie.
pierwiastka *kelg- bardzo watpliwe. Oprocz obecnos$ci w gwarach ukrainskich
wykrzyknika covh! oddajacego odglos szurania nogami przemawiajg za tym ana-
logiczne ukr. i pol. formacje dzwickonasladowcze, np. ukr. dial. ¢vochtity ‘mlas-
ka¢; chlupa¢’ — formacja afektywna, dzwigkonasladowcza, podobna do kvochtity,
zwigzana z wykrz. ¢vach! wyrazajacym nasladowanie dzwigku powstajacego przy
zanurzeniu ciata stalego w gestej masie lub wycigganiu z niej, por. tez cvdachkaty
‘zanurza¢ lub wyciagac cialo state z gestej, lepkiej masy’, ¢vjachkotity ‘chlapaé,
chlupaé¢’ (ESUM, 1982-2012, t. 6, ss. 288, 289), a takze cvdkaty ‘mlaskaé, cmokac;
chlupa¢’, cvakotity, cvjakaty ‘ts.’, cavkaty ‘glo$no mlaskaé’ (tamze, s. 287). Por.
tamze, s. 347: ¢ochkaty ‘z hatasem rytmicznie wypuszczaé parg, gazy, powietrze
(o mechanizmach); czyni¢ ghuichy dzwigk z odglosem od tarcia po powierzchni
(o pitee, strugu itp.); wydawac odglosy chlupania (czlapania) podczas chodzenia
po btocie’ — dzwigkonasladowcze od niezaswiadczonego wykrzyknika *coch! Por.
tez pol. dial.: czordaé sie¢ ‘petza¢’, czorda ‘brudaska’, czorga ‘o dziecku cho-
dzacym na czworakach’, czorga¢ sie ‘czotgaé sig, petzal’; czolgawka ‘Slizgawka’,
czotkac 1. ‘pelza¢’, 2. ‘pia¢ si¢ (po linie)’, czotkngé¢ ‘wczotgaé sie, wpetznaé’
(SGP, 1979, t. 5/1, ss. 147, 153), kasz. corgac sq arch. ‘czolgaC sie¢, pelzac’,
véorhac sq ‘w$lizna¢ si¢’. Przeksztalcenie kasz. cdfgac sq ‘czotgaé si¢’ nastgpilo
w wyniku kontaminacji z corxac ‘powtdczac nogami zdziera¢ obuwie; i$¢; trze¢
noga o nog¢ podczas chodzenia’, corxac sq ‘trze¢ si¢’ (SEK, 1994-2010, t. 1,
s. 251). Duza wariantywnos$¢ formalna przytoczonych form: czord-, czorg-, czolg-,
czotk-, czorch- zdaje si¢ potwierdzac tez¢ o onomatopeicznej genezie pol. czolgac
(sig). Takze pol. czlapaé od XVIII w. ‘i§¢ powoli, cigzko, wlokac nogi, wlec si¢;
idac, klapaé, stuka¢ obuwiem spadajgcym z n6g’ ma onomatopeiczng prowenien-
cje, od wykrzyknika czlap! sztap! (zob. SEBor, 2005, s. 98).
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3. DRETWIEC

3.1. Chronologia

Brak w Stowniku staropolskim. Stownik polszczyzny XVI w. notuje: dretwieé
(4), tretwie¢ (2) ‘stawac si¢ dretwym, traci¢ czucie, cierpna¢, martwie¢’, ,,Mar-
twieye/ dretwieye’ zumiewam si¢”, ,,dretwie¢ od zimna”, ,,zgby tretwieia”, ,,czton-
ki dretwie¢ iety”, ,,cirpnaé albo dretwiec”, przen. ‘popadaé w strach, zdumienie,
ostupienie’. Synonimy: cierpngc, drewniec, krzepngc¢, martwiec, twardniec¢’. For-
macje wspoélrdzenne: odretwiec, stretwie¢ (SPXVI, 1966—, t. 6, s. 23). Por. tez
otret (11) ‘odcisk, odparzenie skory (przewaznie w nodze)’, otretwialy (1), odret-
wialy (1) 1. ‘zmartwialy’, ,,zyty otretwidle”, ,,Zgnite/otretwidte albo zmartwiale
migso/ niektorzi zowa Rék chorobe”, 2. ‘zobojetnialy, nieczuty na co$’, otretwied
(2) ‘sta¢ si¢ dretwym, zmartwieC’, ,,otrgtwiec¢/zatwardzie¢”. Synonimy: zatwar-
dzie¢, zmartwiec, otretwienie ‘martwota, brak czucia [czego], ,,otretwienie a md-
1o$¢ cztonkdw”, otretwiony ‘zobojetniaty, nieczuty na co$’ (tamze, t. 22, ss. 325—
326).

3.2. Etymologia

Autor pierwszego polskiego stownika etymologicznego wskazuje na zwigzek
pol. dretwieé, zdretwial, o ‘cierpnieniu’, ‘truchleniu’, dretki o ‘smaku ostrym’,
dretwy, t0z znaczenie z pol. trgca¢ (SEBr, 1927, s. 97). F. Stawski odrzuca suges-
tic A. Briicknera wspartg przez J. Otrebskiego, z uwagi na duza niezgodno$¢
znaczeniowa dretwiec/tretwie¢ 1 trqcac . Krakowski etymolog pisze:

dretwie¢ ‘traci¢ czucie, martwie¢’, XVI-XVIII w. tez tretwiec (dzi$ dial. stretwiec takze
o ‘skérze, wodzie’), XVII dretwi¢ ‘robi¢ twardym, powodowaé dretwienie’, stpol. tez
przym. dretwy ‘zdretwialy’, stad dretwik, tretwa, stretwa ‘dretwa, ryba powodujaca
odretwienie’, dial. dretki, dregi ‘przykry, cierpki (o napojach, owocach), dretwik ‘ro-
$lina krwawnik, powodujaca odrgtwienie skaleczonego miejsca’, wyltacznie pol. — Od
przym. dretwy (dret-wy : dret-w-iec¢ jak si-wy, siw-ie¢). Archaiczna budowa (alternacja
przyrostkow -wy : -ki, dretwy : dretki jak ps. *di-vv : *di-kv, p. dziki) $wiadczy o starosci
wyrazu, ale izolacja w pol. nie pozwala na pewna etymologi¢. Pierwotne *trotveti,
moze z wtorng nosdwka < *frut- do ie. *(s)ter- ‘dretwie¢’, por. lit. strégti ‘dretwieé’,
niem. sterben ‘umiera¢ (< *‘dretwiec’), tac. torpéere ‘drgtwied’, srwniem. strunz ‘od-
tamek’ (*strend-), tu tez pol. cierpngé, cierpki wykazujace t¢ sama znamienng dwois-
to$¢ znaczenia ‘dretwienia’ i ‘cierpko$ci’ (SEStaw, 19521982, t. 1, s. 165).

Stanowisko to zostato podtrzymane przez T. Szymanskiego, autora haset ps.
*drotveti : *trotveti zach. ‘traci¢ czucie, stawac si¢ zmartwiatym, bezwtadnym’, co
od *drotve : *trotve, z suf. -éti (SP, 1974-2001, t. 4, s. 266) oraz *drotvs zach.
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‘pozbawiony czucia, nieczuly, zmartwiaty, bezwladny’ : *trotve ptd. ‘powolny,
ociezaly, leniwy; [...] ~ *trotve: ~ sch. dial. ze Slavonii triitav ‘oci¢zaty, powolny,
leniwy’ [...], co uznano za wyraz izolowany, bez pewnej etymologii:

Najprawdopodobniej pierwotnymi postaciami sg formy z t-, postaci z d- (*drotve)
z wtornym udzwigcznieniem w sgsiedztwie plynnej [...]. Moze nalezy do ie. rdzenia
*(s)ter- ‘by¢ sztywnym, zdretwiatym’, por. lit. strégti ‘dretwie¢’, niem. sterben ‘umie-
ra¢’ (< * ‘dretwiec’), tac. torpére ‘dretwie¢’, niem. strotz ‘sztywny’, dniem. strutt “ts.’,
ags. striitian ‘sta¢ sztywno’ (tamze, s. 266-267).

Trudno si¢ dziwi¢, ze W. Bory$, jeden z najpowazniejszych wspotautorow
Stownika prastowianskiego, takze przychyla si¢ do koncepcji F. Stawskiego
(zob. SEBor, 2005, ss. 124-125), chociaz targaja nim watpliwosci co do budowy
wyrazu, sformutowane w taki oto sposob:

dretwy od XVIII w. ‘pozbawiony czucia, zmartwiaty, bezwladny’, dial. tez ‘obojetny na
wszystko; nie majacy poczucia obowigzku; leniwy; niergczy (o koniu)’, na oboczng
postaé *tretwy wskazuja pochodne czasowniki tretwied, tretwié¢ (zob. dretwiec). Por.
chorw. dial. triitav ‘ocigzaty, powolny, leniwy’. Mimo poswiadczenia tylko w dwu
jezykach stowianskich prawdopodobnie archaiczny przymiotnik, kontynuujacy przy-
puszczalnie ps. *trotve (z wtoérng postacig *drotve z udzwigcznieniem *tr- > *dr-)
‘pozbawiony czucia, nieczuly, zmartwiaty, bezwladny’. Etymologia niejasna, moze
wyraz prapokrewny z [i tu paralele ie. za SP, 1974-2001 — A.F.], ale niejasna zaréwno
budowa wyrazu (czyzby przyrostek *-tve < *-t-yo- jak w ps. *mrtve, zob. martwy), jak
i obecnos¢ rdzennej samogtoski nosowej (SEBor, 2005, s. 125).

Natomiast A. Bankowski, tak jak to zwykt czyni¢ w wigkszosci wypadkow,
dokonat tu zasadniczych przewarto§ciowan w interpretacji etymologicznej oma-
wianego wyrazu. Czasownik dretwiec/tretwie¢ jako wyltacznie polski i niejasny
sprowadza do stpol. ps. postaci *tredwiec, ps. *trodvéti ‘stawaé si¢ bezwladnym,
sztywnym’ (postac¢ z d-, czyli dretwiec, ,,upowszechnila si¢ w jezyku literackim
dopiero w XIX w. przez Warszawg, gdzie z gwar pin.-maz.”), wywodzac go od ps.
rzeczownika *trody -dwvve f, p. trqd, natomiast -twie¢ ma wtdrny charakter, wedlug
martwiec, czerstwie¢, butwiec, gestwiec; za$ pin.-pol. przestawka d-t zamiast t-d
mogta mie¢ swoje zrodlo w bliskoznacznym drewnie¢ (SEBan, 2000, t. 1, s. 298).
Jednakze przymiotnik dretwy XX-1 (poet. u J. Przybylskiego 1797, w XIX brak)
A. Bankowski uznaje za twor calkiem nowy, nowomodny, utworzony w drodze
derywacji wstecznej od czasownika dretwieé, wedtug martwieé : martwy itp. Zda-
niem cz¢stochowskiego etymologa, ,,catkiem niezasadnie suponowano jego daw-
no$¢” (tamze).

Moje stanowisko w kwestii etymologii czasownika pol. dretwiel/ tretwieé oraz
jego relacji z przymiotnikiem dretwy polega zasadniczo na prébie powrotu do
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propozycji A. Briicknera, czyli udowodnienia pokrewienstwa genetycznego z cza-
sownikiem trgcac/ trgci¢. Wedhug W. Borysia pol. trgci¢ od XV w. ‘lekko ude-
rzy¢, dotknaé’, przest. ‘wydziela¢ stabg, niemitg won, cuchna¢’ (trgci¢ czyms
‘odznaczaé si¢ w pewnym stopniu’), dial. ‘sparalizowa¢’, ‘da¢ si¢ czu¢ wechem’
i in. ma charakter ogo6lnostowianski i pochodzi z ps. *trotiti ‘lekko uderzy¢, stuk-
ngé, nacisnag¢, popchnaé’, ktére wykazuje prapokrewienstwo z lit. trenikti, trenkin
‘stukngé, uderzy¢; wstrzasngc; trzasnagé, cisngé; Smierdzie¢’, wielokrotne tran-
kyti ‘trzaska¢; trzas$¢’, trankus ‘nierowny, wyboisty’, tot. triekt, tricu ‘pothuc,
rozgnie$¢; odpedzié’, goc. preihan ‘Sciskaé’, stsas. thringan ‘naciskaé, $ciskac’,
naciska¢’, por. tez ps. dial. *frotv ‘kupa; cizba; zgraja’ < *tronkto-, z tymi samymi
paralelami indoeuropejskimi (ESUM, 1982-2012, t. 5, ss. 660—661). W. Smoczyn-
ski etymologizujac lit. trefikti, trenkiu, trenkiaii ‘trzaskac, uderzaé, razi¢, odbijac;
zagluszy¢; zrzuci¢’ < *pie. trenk-, pisze:

Jesli pst. *trotiti opiera si¢ na neoosnowie *trokt- (z prs. *trok-tp), to por. sch. triiciti
‘rzuci¢’, ros. trutitv ‘naciskaé, popychaé, czes. troutit ‘pchnaé, traci¢’, pol. trgcié
‘lekko uderzy¢, dotkngé’ (potracié, stracié, utracic), stpol. wstrgcic¢ ‘obali¢, odepchnaé,
odtraci¢’, wstretny ‘odpychajacy’ (SEJL, 2007, s. 686).

Czyli nalezg tu takze pol. natret, por. stpol. natret ‘opgtany’, obecnie ‘intruz’,
wiret od XVI w. ‘to co zostato wtracone’, wstret od XVI w. ‘odraza’, daw. ‘odpor,
odparcie, ‘przeszkoda, zawada’, ‘odmowa’, ‘odtracenie’, ‘nieprzychylnos¢, prze-
ciwno$¢’ (zob. SEBor, 2005, s. 713).

Rzeczywiscie, trudno nie zauwazy¢ na podstawie przytoczonych powyzej da-
nych, ze niezgodnos$¢ znaczeniowa pol. dretwiec/tretwiec 1 trqcad/ tracic jest faktem
oczywistym, na co wskazat juz F. Stawski. Jednakze dalsze przyktady wyrazow
zwigzanych genetycznie z trgcac/ trqci¢ nalezace do dawnej polszczyzny zdajg si¢
te rdznic¢ niwelowaé. Por. zatem pol. XVI w.: otrgcac (3) 1. “‘uderza¢ czyms$ o cos,
uderzajac rozbijac’, 2. ‘odbijaé [co], otrgcac sie (10) “uderzac si¢ o cos, potykac sie,
natrafia¢ na co$’ (SPXVI, 1966—, t. 22, s. 323), otrgcanie (3) 1. ‘zderzanie, uderzanie
jednego przedmiotu o drugi’, 2. ‘bitwa, starcie’, otrgcenie (11) 1. ‘uderzenie, po-
tknigcie si¢’, 2. ‘zderzenie, spor, walka’, otrgci¢ (2) “uszkodzi¢ co$, uderzajac tym
0 co$’, otrqcic sig (22) 1. “uderzy¢ si¢ o co$, zderzy¢ si¢ z czyms, natrafi¢ na co$’, 2.
‘ponies¢ szkodg’ (tamze, s. 324), otreciny ‘opitki metalowe’ (tamze, s. 325), daw.
odret lek. p. ‘kostnina’ (SW, 1900-1927, t. 3, s. 651), kostnina lek. (callus) ‘istota
kostna tworzaca si¢ w miejscy zlamania kosci, uskuteczniajaca jej zrost’ (tamze, t. 2,
s. 491); odtret 1. daw. ‘odretwiatos¢, odretwienie, zdretwienie’ Jan Maczynski, 2.
daw. ‘wstret, odraza, abominacja’ Jakob Zebrowski; Pawel Gilowski, 3. p. odcisk
(tamze, t. 3, s. 675); odcisk 2. ‘miejsce na ciele, a szczeg6lnie na nogach, stwardniate
od naciskania’, rzad. martwak, rzad. odtret, rzad. twardnina, odretwialos¢ (tamze,
t. 3, ss. 578-579); odretwiatos¢ 1. rzeczownik od odretwialy; odretwienie, daw.
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odtret, 2. p. odcisk, odretwialy, rzad. otretwialy ‘ktory odregtwial, zdretwiaty, dretwy,
bezwiadny, zmartwiaty, nieczuly, Scierpty, zgrabiaty, stezaty, ostupiaty, skamienia-
ly, zesztywnialy’ (Piotr Skarga; Andrzej Morsztyn; Melecjusz Smotrycki), odretwic,
rzad. otretwié, odretwiac¢ ‘uczyni¢ dretwym, zdretwié, znieczuli¢, obezwtadnit,
uspi¢’ (Jozef Ossolinski), odretwiel, rzad. otretwiec, rzad. odrewnieé ‘staé si¢ dret-
wym, zdretwieé, $cierpnaé, zmartwieé, stezeC, zesztywnie¢, zdrewnieC, zgrabiec;
przen. popas¢ w bezczynno$é, w letarg, w apati¢, zapatycznieé, zleniwie¢’ (Jan
Maczynski; Samuel Bogumit Linde), odretwienie 4. lek. = a) (stupor) ‘przygngbienie
umystu do nieczutosci posunicte, ostupienie’, b) (paresis) ‘zmniejszenie albo zanik
zupetny czucia w danej czesci ciata, porazenie czuciowe’ (tamze, t. 3, s. 651). I dale;j:
otret 1. p. odparzelina, 2. dial. = a) ‘odcisk albo wrzod na nodze pod podeszwa’,
b) ‘abszmak, smak wstretny’, 3. lek. (intertrigo) ‘otarcie skory, szczegodlnie na
nodze’: o. nogi (Troc), dial. otreta ‘wstyd, srom’, otretny ‘wstretny’ (tamze, t. 3,
s. 905); rzad. tretwa, rzad. tretwica lek. ‘brak czucia, rzad. znieczul, rzad. znieczu-
lica, znieczulenie (anaesthesis)’, tretwian bot. (tetragonia) ‘roslina z rodziny soczyst-
kowatych’ (tamze, t. 7, s. 111), dretwa zool. (torpedo) ‘ptaszczka uzbrojona przy-
rzadami elektrycznymi’ (tamze, t. 1, s. 556), stretwa, trutwa, dretwik, wegorz
elektryczny, trzgsawiec zool. (gymnotus electricus) ‘ryba migkkopromienna, otwar-
topgcherzowa, niedopletwa, z rodziny tej samej nazwy’ (tamze, t. 6, s. 454). W takim
razie rozwo0j znaczeniowy pol. dretwiec/tretwie¢ mozna by przedstawi¢ w sposob
nastepujacy: ‘uderzy¢, stukna¢, nacisnaé, popchnaé, Scisngé’ > ‘wskutek uderzenia,
potracenia, zderzenia skaleczy¢, uszkodzi¢, wyrzadzi¢ szkodg itp.” > ‘stawaé si¢
dretwym, cierpnaé, martwieé, sztywnieé, grabie¢, kamienie¢ itp.’.

Przytoczone powyzej fakty jezyka polskiego, a takze paralelne formacje czeskie,
por. stczes. otrutiti “uderzy¢, trafi¢ kogo$ przedmiotem’, ‘porazié, sparalizowac’,
otrutiti sé ‘napas¢, naskoczy¢, natkna¢ sig, natrafi¢ na kogo$’, ‘w razie oporu odsko-
czy¢, odepchnaé sig¢, odbi¢ si¢’, czes. daw. otrutiti ‘odurzyé, pozbawi¢ czucia’,
otrutiti se ‘odepchna¢ si¢, odskoczy¢’, dial. otrutit sa ‘odurzy¢, np. paleniem’ oraz
stowin. yobtrocac ‘popchnaé, wepchnac, nasunac; szarpac, rwaé, targac’, ros. dial.
(karelskie) otrutét’ ‘oniemied, przestac si¢ rusza¢ (o nogach), bulg. otrvta sa ‘pokazaé
komus tytek’ ESSJ (1974—, t. 30, ss. 215-216) sprowadza do ps. *obtrotiti (s¢), od
czego by¢ moze droga derywacji wstecznej powstaty rzeczowniki *obtrota/*obtrots.

Nie mozna wykluczy¢é wptywu o charakterze kontaminacyjnym na formg i zna-
czenie pol. dretwied/tretwiec, zwlaszcza gdy chodzi o realizacje ¢ — t > d — t ze strony
czasownika stpol. odrewnie¢ ‘sta¢ si¢ jak drewno’ 1420 (Sstp, 1953-2002, t. 5/7,
s. 495), zdrewnienie ‘odr¢twienie ciata, stupor, torpor’ 1443 (tamze, t. 11/4, s. 296),
drewnieé (2) ‘dretwie¢, sztywnie¢; kostnie¢ (z zimna lub ze strachu), ,,Odzimna
drewniei¢” Calepinus (SPXVI, 1966, t. 6, s. 18). Natomiast gdy chodzi o relacje
stowotworcze pomiedzy czasownikiem a przymiotnikiem, to zapewne miaty one
przebieg nastepujacy: tretwiec/dretwieé ‘stawaé si¢ dretwym’ < tretwy/dretwy, po-
dobnie jak martwieé ‘stawaé si¢ martwym’ < martwy, czerstwie¢ ‘stawac si¢ czer-
stwym’ < czerstwy.
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4. GMERAC

4.1. Chronologia

Wyraz sigga epoki staropolskiej, por. (gmerac) gmyrac ‘grzebaé (jak kura), tu:
‘petzaé, ruszaé sig, roi¢ si¢’, ,,Chwalcze gy, nyebo y zyemya, morze y wszelyka
gmyrzgcza w nich” (Psatterz Putawski) (Sstp, 1953-2002, t. 2/6, s. 434), (pogme-
rac¢) pogmyrac ‘rozpleni¢ sie, rozmnozy¢ si¢, multum fieri’, ,,Wnydzy sprochnya-
loszcz w koszczy moye y pode mng pogmyrze” (tamze, t. 6/4, s. 294). Stownik
polszczyzny XVI w. posiada juz calkiem spora egzemplifikacje tego czasownika,
por. gmerac (35), gmyraé (2) ‘grzebaé, szperaé, szukaé; przebiera¢’, ,kurki gme-
rzg”, ,.kon...gmerze”, ,rekoma gmerze”, ,,gmerze w pirzu”, ,,w piasku gmerze”,
,»W polmiskach...gmerze”, ,,w roli gmera¢”, ,,mrowki pod nim gmerza”, ,,w $mie-
ciu gmerzem”, ,,gmerzemy w oczoch swoich”, przen. a) ‘o myS$lach, rozumie”
(4) ,,Niech wigc y pod obloki rozum czasem gmerze” (Mikotaj Rej), ,,Dzywno
mu zawzdy welbie szalona mysl gmerze” (Mikotaj Rej), b) ‘o bezuzytecznych
(w oczach Boga) poczynaniach ludzkich’ (4), ,,Czlowiek/ kthory tu przed nim
by robaczek gmerze” (Mikotaj Rej), ,,idko mrowki gmerzemy” (Mikotaj Rej),
c) ‘pisa¢, skroba¢ [o czym]’ (Mikotaj Rej), a. ‘w ksiegach: doszukiwac si¢ nowych
prawd, tresci’ (4), ,,A wssak strasno yz tak gmirzem W swietym Pismie stem
kaczerzem” (Mikolaj Rej; Stanistaw Orzechowski), ,,W tym Artykule gmerze
y gra sobie Lutherus” (SPXVI, 1966, t. 7, s. 444). Elektroniczny stownik jezyka
polskiego XVII-XVIII w. (ESJP XVII-XVIII, online) dostarcza 27 cytatow z cza-
sownikiem gmerac/ gmyra¢ ‘dtubaé, grzebaé, szperaé, szukac’; najczesciej sa to
konstrukcje typu gmerac w ziemi, roli, piasku, ale zdarzajg si¢ tez gmerac w ksie-
gach, pismie, prawach (zob. tez KSJP XVII-XVIII). W Stowniku warszawskim
obok podstawowego czasownika gmerac, gmyrac 1. albo rzad. gmerzed, rzad.
gmyrzeé, gmerac sie, gmyrac sig¢ = a) ‘grzebac, szpera¢, dtuba¢’ (XVI), b) przen.
‘szpera¢ w czym, przewracac, wertowac co; zaglebiac sie, rozgladaé si¢ w czym,
zacieka¢ si¢ w co, roztrzgsa¢, bada¢ co’, ,,W starych ksiggach gmeral” (Joachim
Lelewel), 2. czeSciej gmerac sig ‘grzebad si¢, guzdrac si¢, opozniac si¢, marudzic’,
3. mysl. (o psach) ‘zgubiwszy §lad zwierza, dlugo go szukaé¢ ,,Ogar gmerze”,
pojawiaja si¢ takze pochodne rzeczowniki, por. gmeracz, gmyracz, gmerata 1. albo
rzad. gmerek, gmyrek ‘ten, co gmera, szperacz, dtubacz’; 2. ‘ten, co si¢ gmerze,
guzdrata, guzdralski, maruda, marudziarz, nudziarz, mantyka, grajdata’, gmerek,
gmyrek 1. rzad. p. gmeracz; 2. dial. a) ‘duren, ciura, niedojda’, b) ‘tobuz’ (SW,
1900-1927, t. 1. s. 854). W polskich gwarach obserwujemy bogactwo form za-
réwno z wariantem gmer-, jak rbwniez gmyr-, por. gmer ‘robactwo’, gmerac (sig)
1. ‘o cztowieku lub zwierzeciu: grzebaé, przebiera¢ w czyms, przeszukiwac co$’;
2. ‘dotykaé czegos, rusza¢ cos’; 3. ‘pracowac, robi¢ co$ bardzo wolno; guzdraé
si¢’; 4. ‘o robactwie: poruszaé si¢, wystepowacé gromadnie; roi¢ si¢’; 5. ‘0 myszy:
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chrobotaé’, gmerac sig ‘pracowac, robi¢ co$ bardzo wolno; guzdra¢ si¢’, takze
gmierzy¢ sie ‘1., gmierdziec sig ‘ts.” 1in. (SGP, 1979—, t. 8/3, s. 506), gmyr ‘wiele
ilo$¢, liczba kogo$ lub czego$, np. malych zwierzat; mrowie’, gmyraé (sig)
1. ‘o czlowieku i zwierzeciu: grzebaé, przebieraé w czyms, przeszukiwaé co§’;
2. ‘dotykaé czegos, rusza¢ cos$’; 3. ‘pracowac, robi¢ co$ bardzo wolno; guzdraé
si¢’; 4. ‘miesza¢ rdzne substancje’; 5. ‘o robactwie: poruszaé si¢, wystgpowac
gromadnie; roi¢ si¢’, gmyrac si¢ 1. ‘pracowaé, robi¢ co$ bardzo wolno; guzdraé
si¢’; 2. ‘o zwierzetach 1 robactwie: poruszaé si¢, petzal’, gmyrzyé (sie) ‘o zwie-
rz¢tach i robactwie: poruszaé si¢’, gmyrzy¢ sig ‘ts.’ 1 in. (tamze, s. 509).

Poza polszczyzng wyraz znany jest jezykom wschodniostowianskim, najlepiej
ukrainskiemu, por. stukr. gmyraty, khmyraty, hmyraty (stpol. gmerac, srwniem.
gemdhren) ‘medrkowaé, filozofowad, wymyslac¢; wystawia¢’ 1598, ‘(niepotrzeb-
nie analizowac) grzeba¢ sie (w czyms)’ 1608—1609 (SUM XVI-XVII, 1994—,t. 7,
s. 139); hmyraty (niem. (ge)mdhren) ‘medrkowac, tamaé gtowe nad czyms$’ 1621
(Tymczenko, 2002-2003, t. 1, s. 176), ukr. dial. gmeraty ‘co$ dtugo robi¢’, gmy-
raty ‘rozmyslac; grzebaé, szpera¢’, hmyrjaty ‘grzebac, szperac; grzebaé sig, guzd-
ra¢ sie, marudzi¢’, myraty ‘ts.; rozmyslac’, gneraty ‘co$ dhugo robié’, gnyraty
‘rozmys$la¢; grzebaé si¢, guzdra¢ si¢, marudzi¢, wolno szukac’, gnyrjaty ‘parta-
czy¢, wolno, ospale pracowac’, gmerylo ‘ktos, kto wszystko robi powoli, cztowiek
niezdarny, powolny, niezdara’, gnerylo ‘ts.’, gnyra ‘kto dlugo rozmysla’ (ESUM,
1982-2012, t. 1, ss. 533-534). Nie mozna by¢ natomiast calkowicie pewnym
(o czym szczegdtowo — zob. ponizej), czy nalezy tu takze zaliczy¢ ros. dial. gmyrit
1. ‘znajdowac si¢ w stanie choroby lub w ztym nastroju’, 2. ‘robi¢ co§ wolno,
niechetnie; zwlekaé, grzebaé si¢’, 3. ‘moéwié przeciagle, ospale, ocigzale, przez
nos’, 4. ‘podglada¢, wypatrywaé, rozpoznawac ukradkiem cos$, wywiadywac sig,
bada¢’, 5. ‘patrze¢ uwaznie, przygladaé si¢’, gmyritsja 1. ‘smuci¢ si¢, wpadac
w przygnebienie, mie¢ chandrg, mazgai¢ si¢’, 2. ‘chmurzy¢ si¢’ (o pogodzie),
gmyrja ‘posgpny, ponury, nietowarzyski czlowiek’ i in. (SRNG, 1965—, t. 6,
s. 234; ESUM, 1982-2012, t. 1, ss. 533-534).

Por tez stc. hmyrit' 1. ‘roi¢ si¢, mrowi¢ si¢’; 2. (o przedmiocie, rzeczy) ‘by¢
petnym czego$ (poruszajacego si¢)’ (KSSJ, 1989, ss. 116-117), dial. gnira (gnira)
pejor. ‘niezgrabna, niezdarna lub leniwa kobieta’, gnirat ekspr. ‘robi¢ co§ powoli,
niezdarnie; cackac si¢; marudzi¢’, gnirat sa 1. ekspr. ‘wolno pracowac albo ruszaé
sie, robi¢ co$ nieporadnie, babrac si¢’, 2. ‘tutac si¢, poniewierac si¢’ (SSN, 1994—,
t. 1, 5. 499), hmyr 1. ‘owad, robak’, 2. ekspr. ‘ruch, zamieszanie, bieganina, rojenie
si¢’, hmyriet 1. ‘szybko si¢ porusza¢ w duzej ilosci, roi¢ si¢, mrowic si¢’, 2. ekspr.
‘niespokojnie siedzie¢, wierci¢ sie, kreci¢ si¢’, hmyrit sa ‘roi¢ si¢, mrowic si¢’
(tamze, s. 581).
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4.2. Etymologia

W najstarszym stlowniku etymologicznym jezyka polskiego czytamy: ,,gmerac,
z dawnego gmyrac, gmeracz, gmeranina; od gmyr ‘robactwo’, ‘co giemzi’ (gmyz
i gmyr tak samo od pnia *gum-, 0 ‘rojeniu si¢’, urobione); ,,gmyrzaca w nich” = rep-
tilia; prapolskie, przeszto od nas na Rus” (SEBr, 1927, s. 145). Stanowisko
A. Briicknera rozwinat F. Stawski, ktory pol. gmeraé ‘grzebac si¢ w czyms, szpe-
ra¢’ od XV w., stpol. gmerac : gmyrac (tez dial.) takze ‘roi¢ si¢ (o robactwie,
mrowkach)’, stc. imyr ‘owad, robactwo; ttok, rojowisko’ (stad cieszynskie gmer,
gmyr ‘tham’, hmyrit’ sa ‘roi¢ si¢’, ros. dial. gmyr, gmur ‘ponury czlowiek, odlu-
dek’, gmyrit’ ‘chorowaé; dasac si¢; guzdra¢ si¢’, ukr. gmyraty, gnyraty ‘grzebac,
gmera¢; medrkowaé’, strus. gmyriti, gmyrati ‘medrkowac, filozofowac’; z apofo-
nig: bulg. gmuram ‘zanurzam’ powiazat $ci§le z ps. *gvm-wz-iti p. giemzié, spro-
wadzajac do ps. *gwm-yr-ati, i jednoczesnie taczac z lit. gumurti, gumuroti
‘gnies¢’. Krakowski etymolog wskazat na analogiczne co do budowy pol. gderac.
Zanegowal tez mozliwo$¢ wyprowadzenia pol. gmerac/ gmyra¢ z dawnego, dzi$
dial. niem. mdhren ‘mieszaé, grzeba¢ si¢ w czyms$’, Srdniem. meren < *gemeren
(SEStaw, 1952-1982, t. 1, s. 298).

Ten sam tok myslenia odnajdujemy w Stowniku prastowianskim, gdzie au-
tor hasla (T. Szymanski) ps. *gumyrati pin. ‘pelzal, rusza¢ si¢ o owadach’, ‘po-
rusza¢ niezdarnie konczynami jak owad; poruszac si¢ niezdarnie’ pisze m.in. : ,,Za-
pewne ten sam pierwiastek co w *gwmwziti (zob.) z sufiksem -yr- nierzadkim
w formacjach ekspresywnych” (SP, 1974-2001, t. 8, s. 325), a takze w Stowniku
etymologicznym jezyka polskiego W. Borysia, gdzie znajdujemy dodatkowe infor-
macje o ewolucji znaczeniowej interesujacego nas czasownika, por.

Podstawg byt rdzen *gw»m- (poswiadczony w chorw./serb. rzeczowniku zbiorowym
gdmad 7 ‘robactwo’, por. tez *gym- w ros. dial. gimit’ ‘powodowa¢ hatas w poruszaniu
si¢’), pochodzenia dzwkn. (z inng samogtoska rdzenna *gom- w stpol. XVI w. gomoni¢
‘hatasowacd, zrzgdzi¢’, od XV w. gomon ‘wrzawa, hatas, zgietk, zamieszanie, niepoko;j’.
Pierwotne znaczenie ‘poruszac si¢ z szumem, roi¢ si¢, mrowic si¢ (o duzej ilo§ci owa-
dow), petzaé’, stad ‘poruszaé niezdarnie konczynami (jak owady), poruszaé si¢ nie-
zdarnie’ i dalej ‘grzeba¢ w czyms$’ (SEBor, 2005, s. 166).

Nowoscig jest w tym wypadku wprowadzenie elementu audialnego ,,poruszac
si¢ z szumem, hatasem”.

Punkt widzenia A. Bankowskiego tym razem wyjatkowo nie odbiega w zasad-
niczy sposob od pogladow jego poprzednikow, inaczej widzi on jedynie sam akt
stowotworczy, ktory doprowadzit do powstania formacji czasownikowej:

Podstawa jest tu pejoratywne sb. *gmyra (pdzne dial.), o dokuczliwym owadzie petza-
jacym, zwlaszcza o wszy, utworzone przez wprowadzenie tu ,,wyzwiskowego” forman-
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tu -yra, od (zamiast) *gwmyza, p. giemzac. Nie przekonuja inne liczne proby objasnien
niezasadnie proponujace tu prastare vb., jakoby pokrewne z innymi slowianskimi
(zwlaszcza z synonimicznym *c¢emyr-, p. czmerac) i niestowianskimi. Zatem dopiero
od sb. *gumyra derywowane vb. *guvmyr-a-ti 1 *gemyr-i-ti. (SEBan, 2000, t. 1, s. 441).

Wazna jest tez konstatacja A. Bankowskiego o braku gmyr- w staropolskich naz-
wach osobowych.

Stanowisko polskich etymologow w kwestii pochodzenia pol. gmerac/gmyrac
koresponduje w ogolnych zarysach z tym, co znajdujemy w stownikach etymolo-
gicznych innych jezykow stowianskich, por. np. Vasmer (1986-1987, t. 1, s. 419),
ESUM (1982-2012, t. 1, ss. 533-534), Kralik (2015, s. 200).

Prezentujac swoj umiarkowanie pozytywny stosunek do przyjetej dos¢ zgodnie
etymologii pol. gmerac/gmyrac, chcialbym wszakze wskazaé na jej stabe punkty.
Nalezg do nich:

a)

b)

rozpatrywanie na réwni z pol. gmerac/gmyra¢ dawnych i dialektalnych
danych jezyka rosyjskiego w rodzaju ros. dial. gmyr, gmur ‘gdera, gderacz,
zrzeda’, gmyra ‘ts.’, a takze 1. ‘chytrus, cwaniak, spryciarz’, 2. pot.
‘niezdara’, gmyrit’ ‘pociaga¢ nosem, sigkaé, pot. wywachiwaé’, tez
‘leniuchowac, chorowa¢’ (Vasmer, 1986-1987, t. 1, s. 419), ros. dial. gnyr
(gmur) ‘cztowiek pochmurny, zasgpiony, odludek’, gmyrit' ‘chorowac;
obraza¢ sie; grzebaé sie, guzdraé sie, zwlekal’, daw. gmyriti, gmyrati
‘rozmys$la¢, zastanawia¢ si¢, mgdrkowac, filozofowac¢’ (ESUM, 1982-2012,
t. 1, ss. 533-534). Inaczej podchodzg do tej kwestii autorzy Stownika
etymologicznego jezykow stowianskich, ktorzy ps. *gmuriti (se)?, *gmyriti
odnosza raczej do ps. *chmur-, *chmyr-, *smur-, o znaczeniu ‘patrzeé
w specyficzny sposéb, chmurzy¢ sie, znajdowaé si¢ w zlym stanie
psychicznym’ itp., skupiajgcego si¢ wokoét rdzenia *mur-, *myr-, z prote-
tycznymi g-, ch-, s-, a nie z *gvmyzv, chociaz takiego zblizenia catkowicie
nie wykluczaja (ESSJ, 1974—, t. 6, s. 164), por. tez ps. *chmyriti (s¢)
‘chmurzy¢ sig; tesknié, smuci¢ si¢, martwi¢ si¢’, *chmyra ‘cztowiek
posepny, ponury’ *chmyrs(jb) ‘pochmurny’ (tamze, t. 8, s. 45);

ewolucja znaczeniowa zaproponowana przez W. Borysia: ‘poruszaé si¢
z szumem, 10i¢ si¢, mrowic si¢ (o duzej ilosci owadow), petza¢’ > ‘poruszac
niezdarnie konczynami (jak owady)’ > ‘porusza¢ si¢ niezdarnie’ > ‘grzebac
w czym$’ (SEBor, 2005, s. 166) jest zasadniczo do przyjecia, tak wigc
wspieranie si¢ faktami jezyka stowackiego, por. stc. imyrit’ sa ‘mrowic sig,
roi¢ si¢’, 2. (o przedmiocie, rzeczy) ‘byt pelnym czego$ (poruszajacego si¢)’
(KSSJ, 1989, ss. 116-1167), dial. hmyr 1. ‘owad, robak’, 2. ekspr. ‘ruch,
zamieszanie, bieganina, rojenie si¢’, hmyrief 1. ‘szybko si¢ poruszac
w duzej ilosci, roi¢ si¢, mrowic si¢’, 2. ekspr. ‘niespokojnie siedzie¢, wiercic¢
sig, krecié si¢’, hmyrit sa ‘roi¢ si¢, mrowi¢ si¢’ (SSN, 1994—,t. 1, s. 581) ma
swoje uzasadnienie. Uderzajacy jest jednakze brak w jezyku stowackim
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przejscia znaczeniowego ‘roi¢ si¢, mrowic si¢’ > ‘grzebac si¢, guzdrac sig,
marudzi¢’, z czym mamy do czynienia w polszczyznie. By¢ moze mozliwa
jest nieco inna interpretacja faktow stowackich, czyli znane nam juz
nawigzanie do ps. *chmur-, *chmyr-, por. chociazby pol. chmara 1. ‘wielka
ilos¢ czego$ lub kogo§ w jednym miejscu; mrowie, mnostwo, roj, tham’,
2. tow. ‘stado wickszych zwierzat (np. jeleni, danieli, tosi)’ (SWIJP, 1996,
s. 107), dial. chmar ‘nieokreslenie wielka ilo$¢, chmara [chmora, gmara]
1. ‘ts.’, 2. ‘chmura’, chmare ‘duzo’, (SGP, 1979, t. 3/3, ss. 588-589),
chmura ‘nieokre$lenie wielka ilo$¢; mnéstwo, thum, rdj’, ,,chmura tych
much a bagkdéw” (tamze, s. 592). Na konieczno$¢ rozgraniczenia w jezyku
stowackim znaczen ‘mrowié si¢, roi¢ si¢’ oraz ‘grzebaé sig¢, guzdraé si¢’
moglby tez wskazywac fakt, ze pierwsze z nich jest charakterystyczne dla
ogolnostowackiego hmyriet, hmyrit sa, natomiast drugie wystepuje tylko
w gwarach spiskich i szaryskich, por. gnirat, gnirat’ sa (zob. powyzej —
chronologia) i nalezy je zapewne uznaé za przejaw wptywu polskiego;

¢) drugie z wymienionych znaczen, a wigc ‘grzebaé, szperaé; grzebaé sig,
guzdra¢ si¢, pracowaé powoli i niezdarnie itp.” wyraznie koresponduje
z faktami leksykalnymi jezyka niemieckiego, dawnymi i obecnymi, por.
Srwniem. ge-merren ‘trzymaé, mie¢ otwarte; zatrzymac/-ywaé, wstrzyma-
¢/-ywac; powstrzymac/-ywac’, ‘zepsué, popsué, z/niszczyé; zepsué sig,
popsu¢ sie, z/niszczyC si¢’, merren ‘ociaganie si¢, wahanie, zwlekanie,
zwloka’ (Lexer, t. 1, ss. 845, 2116), Srdniem. merren, marren ‘zatrzymy-
waé, wstrzymywac, przeszkadzaé; ociaggaé si¢, wahac si¢, zwlekac,
marudzi¢; trwaé, pozostawac; zatrzymywac sie, bawié, przebywaé’ (Liibben
1980, s. 450), niem. mdren 1. ‘pracowaé powoli, guzdra¢ si¢, ociagac si¢’,
2. ‘rozwodzi¢ si¢ w nudny sposob, nudzi¢’, Mdrerei 1. ‘guzdranie si¢’,
2. ‘nudziarstwo, nudzenie’ (WSNP, 1987, t. 2, s. 82). Mozna wigc chyba
dopusci¢ w tym przypadku wpltyw niemiecki na rozwéj znaczeniowy
omawianego czasownika. Ale nie jest to sprawa bynajmniej pewna, na co
wskazuje chociazby stanowisko zajete przez znanego polskiego germaniste
T. Czarneckiego: gmerac (15 Jh.?) < §wniem. gemeren? albo twor rodzimy
(Czarnecki, 2014, s. 201).

Bardzo oryginalna, cho¢ jednocze$nie kontrowersyjng hipotezg sformutowat
O. Horbacz, ktéry pod hastem gmdara ‘Gemara (najnowsza cz¢$¢ objasnien Tal-
mudu)’, gmuro ‘uczone ksiegi, objasniajace teksty Pisma Sw.’ napisat:

Biorac pod uwage zagmatwany i skomplikowany charakter tych objasnien, od ktorych
»hiczym od wina moglo zakreci¢ si¢ w glowie” M. Friedman thumaczy argotyczne:
humora ‘czysty spiritus’, homura ‘ts.’, homyra, homzyra, homzo ochw. ‘wddka, wino’,
dial. homyra ‘woddka’, homyra ‘wino’, haméra ‘wodka’, hamura ‘samogon’. By¢ moze
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nalezg tu tez: gmyraty lwow., ulicz. ‘grzebad, szperaé, grzebaé sig, guzdraé si¢’, gmy-
rac, gmyralo ‘cztowiek, ktory sie grzebie, guzdrze, marudzi’ (Horbacz, 2006, s. 352).

Interpretacja M. Friedmana nie ma szans powodzenia, jesli zestawimy wymie-
nione zargonowe nazwy spirytualiow z ukr. dial. hamurdyty ‘by¢ pijakiem, pic¢
wodke’ — prawdopodobnie powigzanym z tur. hamr ‘wino’, tat. chdmir ‘wodka’,
co z ar. hamr ‘wino’, humirr (1. mn.) ‘napoje alkoholowe’ (ESUM, 1982-2012,t. 1,
s. 467). Wydaje sie, ze proba taczenia Iwowskich stow z Gemarg tez jest skazana
na niepowodzenie, chociaz nie sposob nie zauwazy¢ analogii pomiedzy znacze-
niem ‘szukaé objasnien dotyczacych tekstow Pisma Swietego w Gemarze’ a zna-
czeniem gmerac/gmyrac¢ (w ksiggach) ‘doszukiwaé si¢ nowych prawd, tresci’
(XVI w.).

5. GOTOWAC

5.1. Etymologia

W Stowniku etymologicznym jezyka polskiego A. Briicknera mozemy przeczy-
taé: ,,gotow, gotowy,; gotowac, przygotowac; gotowka i gotowizna |[...], pogoto-
wie; gotowiec ‘napredce przyrzadzona potrawa, gotowa zawsze’, juz u Reja,
w 17. wieku tylko u Mazuréw uzywane. [...]. Prastowo; Litwinom obce; od
jakiego$ rzeczownika got-, coby z gat- (p. gadac) stat w zwiazku” (SEBr, 1927,
s. 153). F. Stawski podkresla, ze gotowy, gotow ‘zrobiony juz, skonczony; przy-
sposobiony; zdecydowany, sktonny’ od XIV w., z ps. *gotove nie posiada pewnej
etymologii. Czesto bywa zestawiane z alb. dial. gat ‘gotowy’, gatuaj ‘przygoto-
wuje, gotuje’. Krakowski etymolog sktonny bytby widzie¢ tutaj derywat z sufiksem
-ovo- od *gotw, por. ghuz. hot ‘przygotowanie’. Dalej konstatuje:

Wyrazy albanskie moga by¢ slawizmami. Dawniej uwazano za pozyczke z goc. nie-
za$wiadczonego *gataws : gataujan ‘robi¢, czyni¢’, co odrzuca Kiparsky. Moze by¢
derywatem wstecznym od *gotoviti ‘gotowac’, co z goc. gataujan (Vaillant, Meillet).
Lit. gatavas ‘gotowy’ z stpol. gofow, lot. gatavs ‘ts.” — tez ze stow.” (SEStaw, 1952—
1982, t. 1, ss. 328-329).

W Stowniku prastowianskim podtrzymano niepewnos$¢ etymologii ps. *gotovs,
-a, -0 ‘skofnczony, calkowicie wykonany, perfectus, finitus’, ‘przyrzadzony, przy-
gotowany; przysposobiony, paratus’, ‘sktonny, zdecydowany, promptus’ i poddano
krytyce dotychczasowe proby jej ustalenia, w tym takze koncepcje O.N. Truba-
czowa, laczacego ps. *gotovs z pie. *gua- : *gua- ‘i8¢’ (B. Ostrowski, F. Stawski —
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SP, 1974-2001, t. 8, ss. 151-152). Podobnie postapit W. Borys, ktory ps. *gotovs
opatrzyt jedynie krétkim komentarzem: ,,bez pewnej dalszej etymologii” (SEBor,
2005, s. 175).

Zdaniem A. Bankowskiego, znaczenie pierwotne pol. gotowy < ps. *gotovw,
nie jest mozliwe do odtworzenia z racji jego niejasnego pochodzenia. Pisze on:

pojecie ogodlne gotowosci nalezy do nowych (p6znych) i chwiejnych, w jezykach ie. jest
wyrazane mnostwem réznych stow zastepczych (wyraznie wtérnych w tym znaczeniu).
Nie wida¢ powodu, dlaczego ps. miatby tu by¢ wyjatkiem, chyba ze przejat to stowo
z jakiego$ jezyka nieindoeuropejskiego, co prawdopodobne — w odniesieniu do jego
podstawy”; ps. *gotove niezachowanego sb. *gotw», od ktorego tez *gotovati, p. goto-
waé. [...]. Otdz najpro$ciej przypusci¢, ze owo *gotv to nazwa jakiej§ pradawnej
daniny, wigc stad i sb. collect. *gotovyje ‘rzeczy zebrane, przeznaczone na daning’.
Por. i gluz. hotowe dzéto ‘§wiadczenie w naturze’ (do pary z hotowe pjenjezy ‘$wiad-
czenie pienig¢zne’). Zatem adi. *gofove najpierw w konkretnym znaczeniu ‘przygoto-
wany na daning, podatkowy’? [...] (SEBan, 2000, t. 1, s. 464).

Z kolei o czasowniku gotowaé, ps. *got-ov-a-ti, *got-u-je- ‘formowaé, doprowa-
dza¢ co$ do stosownej formy zamierzonej, do nalezytego stanu’, uznanym za
wylacznie zach-stow. (w ukr. z pol.) i niejasnym morfologicznie, dowiadujemy
si¢, ze jest to

raczej reliktowy derywat od sb. *gots -u, p. gotowy. Ma bogata literature etymologicz-
ng, podejmowano liczne proby watpliwych nawigzan: najpierw do goc. ga-taujan ‘zro-
bi¢’, suponujac niezasadnie, ze *gorovati stad zapozyczone, pdzniej do grec. ne-gdateos,
réznie interpretowanego [...]; ostatnio probuje si¢ wywodzi¢ od *gorw jako rzekomego
supinum do catkiem fikcyjnego *go-#i ‘i$¢’, nie bioragc pod uwagg, ze verba motus nie
tworzyly supinum. Zastanawia alb. gat ‘gotowy’ i rum. gata ‘ts.’ [...], niezasadnie
podejrzewane, ze moga by¢ zapozyczeniem ze slow. Zastanawia sanskr. ghat- ‘starac
si¢’ i ‘nadawac si¢’, moze identyczne etymologicznie z grec. chatéein ‘pragnac, po-
trzebowacd’, chatizein ‘ts.” (SEBan, 2000, t. 1, s. 463).

W stownikach innych (niepolskich) autorow albo podtrzymywane jest stanowi-
sko stownika moskiewskiego (ESUM, 1982-2012, t. 1, s. 577; ESBM, 1978-, t. 3,
ss. 71-72; Rejzek, 2015, s. 232; Kralik, 2015, s. 206 — za: ESSJ, 1974—,t. 7, ss. 151—
152), albo zwraca si¢ uwage na pokrewienstwo z alb. gat ‘gotowy’, gatuanj ‘gotuje,
warze’ (Vasmer, 19861987, t. 1, ss. 448—449; ESJS, 1994, t. 4, s. 1932), Z zastrze-
zeniem: jesli nie jest to pozyczka stowianska (zob. Rejzek, 2015, s. 232).

Zaskakuje bogactwo jezyka rumunskiego w tym zakresie, por. rum. gdta 1 ‘go-
towy, gotow; skonczony’, a da gata ‘skonczy¢, wykona¢, doprowadzi¢ do konca’,

2 Bardzo dziekuje Anonimowemu Recenzentowi za wskazanie tego zrodla etymologicznego.
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II ‘koniec!; skonczone!; dosy¢!; basta!” (WSRP, 2009, s. 332). W tym samym
stowniku gata = gati 1 a se gati 1. ‘stroi¢ (przystrajac) si¢, 2. ‘przygotowywac
(szykowac)’, II 1. ‘stroi¢, przystrajac¢’, 2. ‘przygotowywac, szykowaé’, 3. kulin.
‘gotowac’, 4. reg. ‘wykanczac’, gatire 1. ‘strojenie (si¢), 2. ‘przygotowywanie
(si¢)’, 3. ‘gotowanie’, gatit I 1. ‘wystrojony’, 2. kulin. ‘(u)gotowany’, II ‘gotowa-
nie’ (WSRP, 2009, s. 333). Z wznowionej stosunkowo niedawno pracy L.I. Rusu
wynika, ze rum. gdta, alb. gat (brak potwierdzenia formy arumunskiej) to nieza-
lezny element indoeuropejski, obecny w jezykach germanskich (gocki, staroi-
slandzki), stowianskich, rumunskim i albanskim. Rum. gata, podobnie jak alban-
skie gat nie jest zapozyczeniem w zadnym z tych jezykow. Gtownym argumentem
przemawiajacym za tym, ze nie jest to zapozyczenie z jezykow slowianskich
mialby by¢ rozwoj samogtoski -d- w albanskim z i.e. -0-, ktory miat miejsce duzo
wczesniej niz w okresie zapozyczen stowianskich do albanskiego (Rusu, 2010,
ss. 187—188). Natomiast wedtug B. Gregore, rum. gdta istniato w staroarumunskim,
ale zostato wyparte przez nowsze zapozyczenia z greckiego etum < gr. étoimos
oraz z tureckiego: hazar (Gregore, 2009, s. 98). W Swietle tych konstatacji nie
moze by¢ raczej watpliwosci, ze zardéwno alb. gat, jak tez rum. gdta nie sa sla-
wizmami”.

Rozwigzanie skrotow

a) jezyki i dialekty

ags. — anglosaski kasz. — kaszubski

alb. — albanski lit. —  litewski

ar. — arabski Iwow. — lwowski

brus. — biatoruski fac. — lacinski

bukow. — bukowinski lot. — totewski

chorw. — chorwacki mor. — morawski

czes. — czeski niem. — niemiecki

dniem. — dolnoniemiecki ochw. — ochwie$nicki
ghuz. — gornotuzycki orm. — ormianski

goc. — gocki pie. — praindoeuropejski
grec. — gracki pin.-maz. — ponocno-mazowiecki
huc. — huculski pol. — polski

ie. — indoeuropejski ps., pst. — prastowianski

ir. — iranski TOS. — rosyjski

irl. — irlandzki rum. — rumunski

? Informacje te zawdzieczam uprzejmosci dr Anny Oczko, rumunistki z Uniwersytetu
Jagiellonskiego, ktorej niniejszym sktadam serdeczne podzigkowania.



sanskr.
sch.
serb.
stc.
stow.
stowin.
stang.
stbrus.
stisl.
stpol.
Stros.
stsas.
stukr.

b) inne

adi.
bot.
collect.
daw.
dial.
ekspr.
dzwkn.
f.
inchoat.
itp.
kulin.
1. mn.
lek.
low.
med.
p.

perf.
pid.
pin.
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sanskryt
serbsko-chorwacki
serbski
stowacki
stowianski
stowinski
staroangielski
starobiatoruski
staroislandzki
staropolski
starorosyjski
starosaski
staroukrainski

adiectivum
botaniczne
collectivum
dawne
dialektalne
ekspresywne
dzwigkonasladowcze
femininum
inchoativum

i temu podobne
kulinarne
liczba mnoga
lekarskie
lowieckie
medyczne
patrz
perfectivum
potudniowe
pénocne

stwniem.
Srdniem.

$rirl.
Srwniem.

tat.

tur.

ukr.
wsch.-mor.
wsch.-stc.
zach.-stow.

poet.
por.
pot.
prs.
przedr.
przen.
reg.
rzad.
rzecz.
sb.

suf.

ts.
ulicz.
vb
wsch.
wykrz.
zach.
zool.
zarg.
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staro-wysoko-
niemiecki
srednio-dolno-
niemiecki
srednioirlandzki
srednio-wysoko-
niemiecki

tatarski

turecki

ukrainski
wschodniomorawski
wschodniostowacki
zachodniostowianski

poetyckie
poréwnaj
potoczne
praesens
przedrostek
przenosne
regionalne
rzadkie
rzeczownik
substantivum
sufiks

to samo
uliczne
verbum
wschodnie
wykrzyknik
zachodnie
zoologiczne
Zargonowe
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Anikin
ESBM

ESJP XVII-XVIII

ESJS

ESRJ

ESSJ

ESUM

HH
HSBM

Horbacz
Hrinczenko
KSJP XVII-XVIII

KSSJ

MSGP
PSEMan
SBH
SEBan
SEBor
SEBr
SEJL
SEK

SGP

SP
SPXVI
SEStaw

SRNG
SSM
SSN
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Summary
From Polish etymology (6)

In the next (sixth) part of the studies on Polish etymology, a critical discussion
of the previous approaches is made, and new solutions or additions and modi-
fications are proposed regarding the genesis of five verbal formations: baczy¢,
czolgac sie, dretwiec, gmerac, gotowac.

Keywords: Polish language, lexis, etymology.



