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WLOCHY ZYGMUNTA FREUDA'
OLGA PLASZCZEWSKA*

,Dos§wiadczenie wloskie”, do§wiadczenie podrézy do Wioch wydaje si¢ jed-
nym z wazniejszych etapow zycia i tworczos$ci osob ksztattujacych europejska
i §wiatowg kulture minionych dwustu lat. Kuszacg perspektywa wydaje si¢ po-
wrét do zadawanego w réznych kontekstach? pytania o to, czy i jakg rolg ewentu-
alny kontakt z Italig odegrat w zyciu tworcy psychoanalizy. Czy Zygmunt Freud
ulegt wigc ogdlnoeuropejskiej fascynacji Wtochami? Czy w jego twdrczoSci, wy-
powiedziach, refleksji naukowej pozostaly §lady ewentualnego zainteresowania
Italig? Jak sam postrzegal Wtochy?

Wiadomo, ze Freud bywal we Wtoszech wielokrotnie: nie liczac stypendium
w austriackim TrieScie w 1876%, po raz pierwszy w 1895 roku, kiedy udat si¢
do Wenecji*, pdzniej, zachgcony przez Wilhelma Fliessa® do wedréwki szlakiem
Goethego, przed wybuchem pierwszej wojny Swiatowej odbyt okoto 15 wakacyj-
nych wypraw do Italii®. Uczony znat m.in. Padwe, Bolonig¢, Ravenng, Mediolan,
Capri, Neapol i Florencje, szczycit si¢ nawet tym, ze zajmowat pokdj, w kto-
rym mieScita si¢ pracownia Galileusza’. Az do 1901 roku uparcie unikat Rzy-

* Olga Ptaszczewska — dr hab., Katedra Komparatystyki Literackiej, Wydz. Polonistyki UJ.

' Artykut finansowany ze §rodk6w na nauk¢ w latach 2009-2010 w ramach projektu badaw-
czego nr N N103 230737.

2 Na ten temat zob., m.in., A. Novelletto, Freud e I’Italia, ,,Psiche. Bollettino dell’Istituto di
Psicoanalisi di Roma” 1969; J. P. Russ o, Freud and Italy, ,Literature and Psychology” 1990 n. 36
(1-2), s. 1-25; A. G. Haddad, Freud in Italia, przet. F. O. Dubosc, Xenia Edizioni, Milano 1996;
J. Siegel, Freud on the Road to Rome, [w:] te go z, Haunted Museum. Longing, Travel & the Art-
-romance Tradition, Princeton UP, Princeton & Oxford 2005, s. 173-192.

3 Por. A. G. Haddad, Freud in Italia, przet. F. O. Dubosc, Xenia Edizioni, Milano 1996,
s. 60.

4 Por. List z 28 sierpnia 1895, [w:] S. Freud, Lettere a Wilhelm Fliess (1887—1904). Edizio-
ne integrale a cura di Jeffrey Moussaief Masson, con note aggiuntive di Michael Schroter, przel.
M. A. Massimello, Editore Boringhieri, Torino 1986, s. 163.

5 Por. Le voyage interrompu de Freud en Italie et le mythe d’Oedipe, avec Frangois Anser-
ment, [w:] M. Belilos, Les voyages de Freud. Entretiens avec Marléne Belilos, 7’ Editions, Nice
1996, s. 27.

¢ Por. H. P. Blum, Reflections on Freud’s letter from Florence, September 7, 1896, ,JaPa
— History” 47/4, s. 1249. http://www.freudarchives.org/PDFS/blum_essay.pdf [28/01/2011].

7 Ibidem, s. 1250.
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mu®, mimo ze o tym miescie zdarzato mu si¢ $ni¢ zaréwno w dziecinstwie, jak
i w dorostym zyciu’, co — poza innymi tresciami — miatoby §wiadczy¢ o powra-
cajacym pragnieniu dotarcia w to miejsce. Pierwsza, nieudang prébe konfrontacji
z Wiecznym Miastem, kiedy znad Jeziora Trazymefiskiego zawrdcit do Wiednia
w sierpniu 1897 roku (niedtugo przed sformutowaniem swojej teorii komplek-
su Edypa), wyjasnit badacz odwolujac sie do wspomnien z lat miodzieficzych.
Przedsiewzigcie podrézy do Rzymu odczytywal Freud przez pryzmat biografii
Winckelmanna, dla ktérego decyzja o wyjezdzie do tego miasta ,,0znaczata punkt
zwrotny w zyciu”, i historii omijajacego Rome¢ Hannibala. Z t3 postacig utozsa-
miat si¢ Freud w czasach gimnazjalnych, bowiem ,,Hannibal i Rzym symbolizo-
waly w oczach przezywajacego przejawy antysemityzmu wobec wilasnej rodziny
mtodziefica [...], pare przeciwiefistw: zacieto$¢ judaizmu i organizacje KoSciota
katolickiego™!°. Wyzwolenie z odczuwanego od czaséw uniwersyteckich kom-
pleksu ,,zydowskosci”"' i zdobycie si¢ na odwage realizacji nieosiggalnego na
pozor projektu sprawia, Ze mozliwe okazuje si¢ spetnienie ,,zastgpczego” zycze-
nia podrézy do Rzymu. W 1901 roku Freud zwraca przede wszystkim uwage na
nieprzystawalno$¢ poszczegdlnych komponentow kulturowych stolicy Wtoch:
»starozytnej Romy”, ktéra wywotuje jego bezgraniczny zachwyt, wspétczesne-
go ,,Rzymu wloskiego”, ktdry wzbudza sympatie, i pelnego przepychu ,, Rzymu
chrzescijanskiego”, ktéry badacz dtugo odbiera jako peten fatszu i oszustwa'>
Wraz z uptywem czasu obraz miasta, postrzeganego poczatkowo jako niejedno-
lity twor, ulega w §wiadomosci podréznego stopniowej reintegracji. Rzym staje
si¢ jednym z czgstszych celow pézniejszych wyjazdow Freuda'®, w tym réwniez

8 Biografowie Freuda chetnie komentuja ten fakt, por. np. P. Gay, Freud. Zycie na miare epo-
ki, przet. H. Jankowska, Warszawa 2003, s. 141-145.

9 Kiedys przysnito mi si¢, Ze z okna wagonu widzg Tybr i Most Sw. Aniota; pociag ruszyt,
a przyszio mi do glowy, Ze przeciez nawet nie wszedlem do miasta. [...] Innym znowu razem $nito
mi si¢, ze kto§ zaprowadzil mnie na wzgdrze i pokazal mi Rzym skryty ptaszczem mgty, tak jesz-
cze odlegly, ze az zdziwita mnie klarowno$¢ widoku [...]”. ,,W trzecim $nie wreszcie znajduje si¢
w Rzymie. Ku swemu rozczarowaniu nie widze bynajmniej scenerii miasta, lecz tylko matg rzeke
z czarng woda, na jednym brzegu czarne skaty, na drugim Iaki obsypane okazatym biatym kwie-
ciem. Zauwazam niejakiego pana Zuckera [...] i postanawiam zapytaé go o droge do miasta” [...].
S. Freud, Objasnianie marzen sennych, przet. R. Reszke, Warszawa 2007, s. 177. W innym miej-
scu: ,,W jednym z moich snéw o Rzymie miejsce, gdzie si¢ znajduje, nazywa si¢ Rzym; dziwie si¢
tylko, ze na rogu ulicy wisi wiele niemieckich plakatéw. [...] W czasie, kiedy nawiedzit mnie ten
sen, chciatem spotkac sie w Pradze z moim przyjacielem; utozsamienie Rzymu z Praga nalezy wiec
wyjasni¢, uwzgledniajac Zyczenie, by miasta te stanowity jedno; wolatbym spotka¢ mego przyja-
ciela raczej w Rzymie niz w Pradze” [...]. Ibidem, s. 279.

1 Por. S. Freud, Objasnianie marzeri sennych, przet. R. Reszke, s. 179-180. W katego-
riach neurozy opisuje wspomniane do§wiadczenie w liscie do Fliessa z 3 grudnia 1897 roku, [w:]
S. Freud, Lettere a Wilhelm Fliess (1887-1904), s. 320.

' Por. Z. Freud, Wizerunek wtasny, przet H. Zatszupin, Warszawa 1936, s. 7.

12 Por. List do W. Fliessa z 19 wrzesnia 1901 roku, [w:] S. Freud, Lettere a Wilhelm Fliess
(1887-1904), 5. 482.

13 Por. S. Freud, Objasnianie marzeri sennych, s. 177-179.
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ostatniej — w 1923 roku — podrézy do Wtoch'. Interpretujacy fascynacje Freu-
da sztukg Ernst Gombrich uwaza, Zze powodem omijania Rzymu podczas pierw-
szych wypraw do Wloch mogty by¢ trudnosci logistyczne i materialne, a przede
wszystkim silne przywigzanie uczonego do niemieckiej tradycji Bildung, w mySl
ktdérej poznanie Wiecznego Miasta musiato by¢ gruntowne, a wigc wymagato
dtuzszego niz kilkudniowy pobytu w tym miejscu'.

Watki wloskie pojawiaja si¢ w tworczosSci Sigmunda Freuda stosunkowo
czesto. Powracaja w rozwazaniach po§wigconych praktyce lekarskiej, co nie dzi-
wi, biorgc pod uwagg fakt, ze do Wtoch podrézowali takze jego pacjenci, ktorzy
swoim przezyciom zwigzanym z tym krajem przypisywali szczegdlne znacze-
nie. Sam psychoanalityk wspomina jedno z wiasnych marzefi sennych, w ktérym
bodziec bdlowy staje si¢ Zrodlem kompensacyjnego obrazu mitej przejazdzki
w scenerii wloskiej'®. W komentowanych do§wiadczeniach pacjentéw Wtochy
okazuja si¢ czastka uniwersum jezykowego, w jakim dokonuje sie odstonigcie
kompleksow. Jednym z podanych w Psychopatologii Zycia codziennego przy-
ktadéw czynnoSci omytkowej, polegajacej na przypadkowym, krétkotrwatym
zapominaniu nazw wlasnych, jest uzycie toponiméw Capua i Brescia zamiast
Werony (ten wyraz wywoluje fonetyczne skojarzenie z imieniem nielubiane;j
przez pacjenta Weroniki)'. Z kolei jako ilustracj¢ kompleksu ksobnosci, a nie
za$ probleméw z akceptacja wtasnego wieku, przedstawia Freud fakt wyparcia
z pamigci nazwy Caselvetrano (skojarzenie fonetyczne cztonu vetrano z wetera-
nem) przez Castrogiovanni (przez asocjacj¢ z przymiotnikiem giovane — mtody)
u wspominajacych podréz po Sycylii mezezyzn'®. Wioskie stownictwo pojawia
sie takze w snach samego badacza, ktéry na kopercie oczekiwanego listu odczy-
tuje wyrazy via, villa, casa, a nawet pseudowloska nazwe Sezerno lub Secerno®.
Jak si¢ wydaje, wyjasnianie strategii wyparcia za pomoca powracajacych od-
wotan do leksyki wtoskiej, powodowane jest w mniejszym stopniu pragnieniem
wzmocnienia atrakcyjnoSci dyskursu niz staraniem o jego zrozumiato$é. Te za-
pewnia odniesienie do wspdlnego dla odbiorcéw epoki do§wiadczenia podrozy
do Wiloch, zaktadajacej minimalng znajomoS$¢ geografii tego kraju i opanowanie
jezyka w takim stopniu, Zze mozliwe jest kojarzenie poje¢ nie tylko na zasadzie
eufonicznego podobiefistwa, ale réwniez analizy ich znaczen.

4 Por. A. G.Haddad, op. cit., s. 71.

5 Por. E. H. Gombrich, Freud’s Aesthetics (1966), [w:] Sigmund Freud. Critical Assess-
ments, t. 3, s. 393; The Psychoanalysis of Culture, red. L. Spurling, Routledge, London—New York
1989, s. 380-382.

16 Por. S. Freud, Objasnianie marzen sennych, s. 207.

7 Por. S. Freud, Psychopatologia zycia codziennego. Marzenia senne, przet. L. Jekels,
H. Ivanka, Warszawa 1993, s. 62-64.

18 Por. ibidem, s. 65-67.

1 Por. S. Freud, Objasnianie marzeii sennych, s. 274; wzmianka o tym $nie pojawia si¢
wczesniej w liScie do W. Fliessa z 28 kwietnia 1897 roku, [w:] S. Freud, Lettere a Wilhelm Fliess
(1887-1904), s. 267-268.
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Do jezyka wioskiego odwotuje sie Freud takze w ozdobnych retorycznie
frazach, na przykitad podsumowujacych dyskutowang teze. ,, Kazda z nas, istot
ludzkich, odpowiada jednemu z owych niezliczonych eksperymentéw, w ktérych
pragna si¢ przejawié ragioni natury”®, brzmi sentencja zamykajaca rozwazania
o problemie sublimacji u Leonarda. Zastosowanie makaronizmu jest tutaj uza-
sadnione wtoskim przedmiotem bada.

Zainteresowanie Freuda Wtochami ujawnia si¢ szczegdlnie wyraZnie w wy-
powiedziach, w ktérych metoda psychoanalityczna stosowana jest do interpretacji
biografii twérczej wielkich jednostek lub znaczacych dziet artystycznych. Freud
poswieca wiele uwagi sztuce i kulturze wiloskiej, ktdre odkrywa rowniez dzigki
inspiracjom literackim?!. Na przyktad z Italienische Reise Goethego® czerpie po-
mysly na itinerarium, za$ z chetnie cytowanego przy réznych okazjach Wilhelma
Meistra, jak mozna przypuszczaé, ptynie jego przekonanie o wartosci tej cywi-
lizacji 1 kontaktu z nig dla rozwoju czlowieka. Fascynacja mechanizmami dzia-
fania ludzkiego umystu, wyobrazni i nieSwiadomosci i ich specyfika u jednosek
wybitnych zwrdcita uwage Freuda na dziefo i posta¢ Leonarda da Vinci. Jednak
Zrédet zainteresowania badacza tg postacig réwniez nalezy szukac¢ w literaturze
— na liScie ulubionych lektur Freuda znalazta si¢ powieS¢ biograficzna Dymitra
Merezkowskiego o malarzu, stanowigca cze$¢ trylogii historycznej Chrystus
i Antychryst z lat 1896-1904. Freud badat zycie Leonarda (takze w kontekscie
ukierunkowania libido?), siegajac gléwnie do Zywotow Vasariego i popularne;
na poczatku XX wieku biografii Smiragli N. Scognamiglio, Ricerche e documenti
sulla giovinezza di Leonardo da Vinci (1452—-1482) (1900), jednak to psychologi-
zujacy utwor Merezkowskiego stat si¢ podstawowa inspiracjg dla szkicu Leonar-
da da Vinci wspomnienie z dziecinistwa (1909-1910)*. Tekst ten — przez autora
nazwany ,,patografia” (czyli biografia, ktéra nie maskuje staboSci i niedoskona-
tosci bohatera)® — stanowi probg wyjasnienia, dlaczego Leonardo pozostawit tak
wiele dziet nieukoficzonych, stopnowo odsuwajac si¢ od uprawiania malarstwa na
rzecz eksperymentéw naukowych?, a takze refleksje nad przyczynami nadawania
przez malarza rysow hermafrodycznych portretowanym osobom (takim jak Mona

2 Por. S. Freud, Leonarda da Vinci wspomnienie z dziecinistwa, [w:] te go z, Sztuki plastycz-
ne i literatura, przet. R. Reszke, Warszawa 2009, s. 133.

2 Do szczegdblnej sktonnosci ulegania sugestii dzieta literackiego przyznaje si¢ Freud m.in.
w szkicu ,,Mojzesz” Michata Aniota, por. S. Freud, ,,Mojzesz” Michata Aniota, [w:] tegoz,
Sztuki plastyczne i literatura, s. 167.

2 Chociaz, jak wskazuja Antonietta i Gérard Haddad, nigdy nie powotuje si¢ na to dzieto, por.
A.G.Haddad, Freud in Italia, przet. F. O. Dubosc, Xenia Edizioni, Milano 1996, s. 36-37.

3 Por. P. Gay, op. cit., s. 270-274.

2 Szczegbtowy analizg ,,blednych odczytan” biografii Leonarda, spowodowanych oddziaty-
waniem koncepcji Merezkowskiego, przeprowadzili w 1955 roku Richard Wohl i Harry Trosman,
por. R. Wohl, H. Trosman, A Retrospect of Freud’s Leonardo: An Assesment of a Psychoanalytic
Classic, [w:] Sigmund Freud. Critical Assessments. t. 3, op. cit., s. 380-382.

% Por. S. Freud, Leonarda da Vinci wspomnienie..., s. 127.

* Por. ibidem, s. 71-73.
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Lisa, Leda czy Jan Chrzciciel)?”’. Znalazto si¢ w nim réwniez wiele sygnatéw
Swiadczacych o tym, ze Freud stosunkowo dobrze znat si¢ na malarstwie wloskim
i technikach artystycznych epoki renesansu. Postugujac si¢ metodg poréwnawcza,
Freud konfrontowal takze osobowos¢ Wtocha z osobowoscig Goethego, docho-
dzac do wniosku, zZe chociaz kazdy z nich ,,byt artysta i badaczem”, geniusz Goe-
thego rozwijat si¢ harmonijnie w obu dziedzinach, u Leonarda natomiast konflikt
skfonnosci artystycznych i badawczych — innymi stowy zastgpienie namigtnosci
popedem poznawczym? — skutkowal rezygnacja z realizacji niektorych projek-
tow (Freud dopatrywat si¢ w tym konsekwencji typowego dla Leonarda braku
zainteresowania psychologig cztowieka i erotycznym aspektem jego zycia)®. Na
marginesie warto wspomnie¢, ze z refleksji nad konstytucja psychiczng Leonarda
wynika przekonanie Freuda o ograniczonych mozliwosciach psychoanalizy™.
Freud, ktéry podkreslat, iz nie jest znawca, ale wytacznie mito$nikiem sztu-
ki*!, pasjonowat si¢ takze tworczoScig Michata Aniota: jednym z fascynujacych
go dziet byt posag Mojzesza® z grobowca papieza Juliusza I w kosciele $w.
Piotra w Okowach, do ktérego wracal wielokrotnie od chwili, kiedy w 1901 roku
udato mu si¢ wreszcie dotrze¢ do Rzymu. Przed opublikowaniem (anonimowo)
eseju poswigconego temu dzietu (w 1933) Freud wyznaje: we wrze$niu 1912
roku ,,codziennie stawalem przed tym posagiem, badatem rzezbe, wykonywa-
tem pomiary, szkicowatem™?**. Postepuje zatem jak historyk sztuki, chociaz jego
dziatania analityczne skierowane sg nie na ,,cechy formalne i techniczne” dzieta,
ale na jego tres¢**. Dazac do zrozumienia idei, jakg wyraza ukazujacy Mojze-
sza w ,,zahamowanym ruchu” (jak glosi teza Heinricha W6lfflina) posag, Freud
zwraca uwage na nieadekwatnos¢ techniki ekfrazy, ktdra postuguje si¢ wigkszos¢
komentatoréw twérczosci Michata Aniofa, a ktéra nie pozwala odczytywac tego
wizerunku w kategoriach ,,obrazu charakteru”. Niejako wbrew przekazowi bi-
blijnemu, do jakiego odnosi si¢ przedstawienie, Freud dostrzega w postaci sie-
dzacego Mojzesza cztowieka nie w chwili poprzedzajacej wybuch gniewu, ale
w momencie, kiedy si¢ opanowuje (powstrzymujac wybuch)?*®. Badacz interpre-

27 Por. ibidem, s. 115.

% Por. ibidem, s. 80.

» Por. S. Freud, Mowa wygtoszona we frankfurckim Domu Goethego, [W:] te goz, Sztuki
plastyczne i literatura, s. 250.

% Por. S. Freud, Leonarda da Vinci wspomnienie ..., s. 131-132.

31 Por. S. Freud, ,,Mojzesz” Michata Aniota, s. 167.

2 Zainteresowanie Freuda tym wiasnie dzietem Ernst Gombrich uwaza za prébe refleksji nie
nad dzietem sztuki, ale nad postacig wielkiego przywddcy zydowskiego, por. E. H. Gombrich,
Freud’s Aesthetics (1966), s. 398.

3 Por. S.Freud, List do Edoardo Weissa (12/04/1933), cyt. za: R. Res zke, Noty redakcyjne,
[w:] S. Freud, Sztuki plastyczne i literatura, s. 284.

3 Por. S. Freud, ,,Mojzesz” Michata Aniota, s. 167.

3 Por. S. Freud, ibidem, s. 169-175.

% Por. ibidem, s. 182—-183.
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tuje rzezbe jako uciele$nienie , najwyzszego dokonania psychicznego, na jakie
moze zdoby¢ si¢ czlowiek — aktu zwalczenia wlasnej namigtnoSci za sprawg
$wiadomosci przeznaczenia, ktéremu si¢ oddat” [...]*" — a wigc przedsiewziecia,
jakie sprawiato ogromng trudno$¢ zaréwno artyscie, jak i podobnemu do niego
pod wzgledem temperamentu Juliuszowi II. W drobiazgowej interpretacji Freu-
da, zwracajacego uwage na niekonsekwencj¢ poszczegdlnych detali (potaczenie
bezruchu z oznakami gwattownych uczuc), posag okazuje si¢ opartym na pogte-
bionej analizie charakterologicznej Zyczeniowym autoportetem artysty i portre-
tem zamawiajacego wizerunek.

Czytelnicze pasje Freuda owocujg pomystem potraktowania literatury jako
materialu dostarczajacego informacji istotnych w badaniach nad psychika czto-
wieka. Co charakterystyczne, jego zainteresowania obejmuja nie tylko arcydzieta
piSmiennctwa Swiatowego®®, ale réwniez teksty mniej znane czy drugorzedne. Na
przyktad jako ilustracje stosowania metody psychoanalitycznej do badania dziet
literackich wykorzystuje Freud nowelg¢ Wilhelma Jensena Gradiva, a wigc utwor,
ktéry swdj sukces wsréd odbiorcdw zawdzigcza w przewazajacej mierze komen-
tarzowi, jakim opatrzyt go wiedenski badacz®. Jak zauwaza Tomasz Matyszek,
Freuda zaintrygowata w utworze Jensena symbolika zasypanego pytem wulka-
nicznym §wiata, powracajacego do zycia niejako wbrew historii, ktéra dokonata
jego ,,wyparcia”, a wigc sytuacja podobna do tej, jaka prébuje osiggnaé wobec
pamigci pacjenta wskrzeszajagca wspomnienia psychoanaliza*. Abstrahujac od
proponowanego przez Freuda kierunku interpretacji*', Gradive mozna by réw-
niez odczytywaé w kategoriach kulturoznawczych, jako swoistg analiz¢ fenome-
nu fascynacji Wtochami w Europie okresu wzmozonych w tym kierunku podro-
zy. Terytorium Wtoch postrzegane jest przez bohatera Jensena jako przestrzen
wtajemniczenia kulturowego i artystycznego, bedaca — ku jego niezadowoleniu
— rowniez stereotypowym celem podrdézy poSlubnych. W noweli dochodzi do
swoistego ,,wskrzeszenia” antycznej plaskorzeZby, ktéra zawodowo interesu-

3 Ibidem, s. 184.

% Antonietta i Gérard Haddad zwracajg uwage na zaskakujacy fakt: Freud najwyrazZniej nie
zna wloskiej literatury lub zna ja powierzchownie, podobnie jak piSmiennictwo klasyczne, w jego
pracach brak jest odwotan do Dantego, Petrarki czy Boccaccia. Ich twdrczo$¢ nie przyciagga uwagi
wiedeniskiego badacza, por. A. G. Haddad, op. cit., s. 77.

% Por. S. Kofman, The Childhood of Art. An Interpretation of Freud’s Aesthetics, przet.
W. Woodhood, Columbia UP, New York 1988, s. 176.

“ Por. T. Matyszek, Romans Freuda i Gradivy. Rozwazania o psychoanalizie, Wroctaw
2002, s. 77.

4 Zob. S. Freud, Obled i sny w ,,Gradivie” Wilhelma Jensena, [w:] W.Jensen, S. Freud,
Gradiva, przet. R. Reszke, Warszawa 2007, s. 83-168. Na temat noweli zob. m.in. S. Kofman,
op. cit., s. 175-199. W autobiografii Freud w nastgpujacy sposéb streszcza swoje wnioski z lektury
Gradivy: ,,wykoncypowane marzenia senne moga by¢ tak samo interpretowane, jak sny rzeczywi-
ste”, z czego wynika, ze ,,w twdrczosci poety dziataja mechanizmy, znane nam z pracy marzenia
sennego”. Z. Freud, Wizerunek wtasny, s. 82.
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je sie bohater. Jej uciele$nienie okazuje si¢ — jak dowodzi zainspirowany przez
Carla Gustava Junga Freud* — projekcja marzenn mtodego archeologa, o ktérych
materialng, tradycyjna realizacje zadba przedsiebiorcza Niemka, podobna fizycz-
nie i osobowosciowo do tytutowej Gradivy*. Inicjacyjna wedréwka bohatera po
Wrtoszech w efekcie jest odkryciem tego, co z zatozenia ulegato sttumieniu, czyli
potrzeby samorealizacji rowniez w sferze erotycznej. Freud odczytuje tekst, do-
konujgc przewartoSciowania stereotypu, podkresla bowiem sens widzenia Italii
jako przestrzeni sprzyjajacej poznaniu nie tylko sztuki, ale i podstawowych po-
pedow cztowieka. Na podobny sposéb recepcji samej idei Wioch w §wiadomosci
obserwatora zewngtrznego wskazuje takze odczytanie aluzji seksualnej we $nie,
ktdrego trescig jest podréz do Italii (gen Italien)*. Archeologia natomiast staje si¢
dla badacza — juz w kontekscie innych refleksji — metaforg odkrywania ukrytych
warstw ludzkiej psychiki®.

W swoich poszukiwaniach Freud bezpoSrednio nie zajmowat sig, rzecz jasna,
problemem fascynacji Wtochami u wspoéiczesnych, nie badat tez fenomenu kul-
turowego i literackiego, jakim byta na przetomie dziejéw podréz do Italii. Nie-
watpliwie jednak ulegal urokowi kraju, ktéry pojawiatl si¢ w marzeniach sennych
i natrectwach jezykowych jego samego i jego pacjentéw. Zostat nawet kolek-
cjonerem sztuki wtoskiej*. Wojaze po Italii traktowat jako sposéb na oderwanie
od codzienno$ci, méwigc o swoich — okupionych walkg z lekiem przed jazda
kolejg*” — wyprawach do tego kraju postugiwat si¢ metaforg rozkoszowania si¢
,hapojem letejskim™*®, przypisujac im — podobnie jak uzewnetrzniajacej ludzkie
pragnienia sztuce — moc terapeutyczng®. W 1897 roku pisat do Wilhelma Flies-
sa, Ze we Wtoszech czlowiek napawa si¢ pigknem obcosci i ogromem rozmachu
twdrczego™, a wigc doswiadcza przezy¢ gdzie indziej niedostgpnych. W zainte-
resowaniu Freuda sztukg wtoska, i choéby w towarzyszacych mu odwotaniach do
koncepcji Jacoba Burckhardta — mozna dostrzec wyrazne wptywy intensywnie
rozwijajacego si¢ na poczatku XX wieku renesansyzmu, a takze echa lektur naj-
stynniejszych niemieckich podrézy do Wioch: Winckelmanna i Goethego. Sam

42 Zob. S.Freud, Obted i sny w ,,Gradivie” Wilhelma Jensena, [w:] W. Jensen, S. Freud,
Gradiva, przet. R. Reszke, Warszawa 2007, s. 83—168.

4 Zob. W. Jensen, Gradiva. Fragment fantazji pompejaiiskiej, [w:] W. Jensen, S. Freud,
op. cit., s. 9-79. Szerzej na ten temat, zob. T. Matyszek, op. cit., s. 75-87.

“ Por. S. Freud, Objasnianie marzen sennych, s. 207, a takze komentarz, por. A. G. Had -
dad, op. cit., s. 81.

4 Por. S. Hake, Saxa loquuntur: Freud’s Archaeology of the Text, ,Boundary 2”, vol. 20,
no. 1 (Spring 1993), s. 154-166; http://www.jstor.org/stable/303180 [29/01/2011], a takze: por.
S.Kofman, op. cit., s. 180-183.

4 H.P.Blum, op. cit., s. 1251.

47 Por. A. G.Haddad, op. cit., s. 58.

4 Por. List z 6 wrze$nia 1897, [w:] S. Freud, Lettere a Wilhelm Fliess (1887-1904), s. 297.

4 Por. Z.Rosifiska, Wstep: Sigmund Freud. Pomiedzy kulturoznawstwem a filozofig kultury,
[w:] Freud i nowoczesnos¢, red. Z. Rosiniska, J. Michalik, P. Bursztyka, Krakéw 2009, s. XII.

3 Por. ibidem, s. 297.
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proces odkrywania i poglgbionego poznawania Italii nie przebiegat dla badacza
bezbolesnie®!, czego swiadectwem moze by¢ chocby dtugoletnie unikanie Rzy-
mu czy pojawiajace sie¢ w korespondencji §lady spojrzenia na Wtochy na przekdr
tradycji*?, wbrew dominujacej w italopisarstwie tendencji do idealizowania tego
miejsca. Dla Freuda mimo wszystko ,,najpiekniej jest w domu”, a wedréwka po
Italii to jednak eksplorowanie terytorium, ktore jest unheimlich™, obce.

Olga Ptaszczewska
SIGMUND FREUD’S ITALY
Summary

This article deals with the Italian experience in the life and work of Sigmunt Freud. It is
analyzed not from the perspective of Freud’s psychoanalysis and biography, but in the framework
of European Italianism. Drawing on Freud’s psychoanalytical writings, his essays on literature and
art as well as his correspondence with Wilhelm Fliess the article examines three aspects of Freud’s
interest in Italy: his journeys to Italy, lexical and phonetic references to the Italian language and
culture in Freud’s research, and the presence of Italian motifs in his studies of great artists (Leonar-
do da Vinci), works of art (Michelangelo’s Moses) and literature (Wilhelm Jensen’s Gradiva). The
article ends with an attempt at reconstructing Freud’s image of Italy.

3 'Wspomina o tym Robin Lydenberg, por. R. Lydenberg, Freud’s Uncanny Narratives,
~PLMA” Vol. 112, n. 5 (Oct. 1997), s. 1075-1076; http://www.jstor.org/stable/463484 [29/01/2011].

2 Podrézowanie po Wtoszech nie odbywa sig tak tatwo, jak mozna by si¢ spodziewad. [...]
Teskni si¢ za tym, do czego si¢ przywyklo, i to jest przyjemne. Méwito si¢ z przekonaniem, ze
wszystko tu jest tanie, a jednak sporo kosztuje. Kolej Zelazna jest cudowna — niekoficzace si¢ tu-
nele, kiepskie wagony, dym az dusi. Jedzenie jest zwykle §wietne, ale cztowiek nie jest do niego
przyzwyczajony. Cierpi si¢ pragnienie, straszliwe pragnienie, ktére przychodzi jak atak, wigc chcac
je pokonad, niszczy si¢ najpierw zotadek. Wszystko wynagradza jednak oryginalno$c i piekno sztu-
ki oraz natury. Jesli jednak chodzi o sztuke, przychodzi moment, kiedy ptynie si¢ wsréd podobnych
do siebie rzeczy, wierzac, ze tak ma by¢, ale nie mozna juz doznac ekstazy, a koScioty, Madonny,
optakiwania Chrystusa wywotuja juz tylko obojetno$¢ — wtedy dochodzi si¢ do wniosku, ze co§
innego jest przedmiotem pozadania, nie wiadomo jednak, co” — pisat Freud w liscie do zony we
wrzesniu 1896 roku, by¢ moze chcac wynagrodzi¢ jej wlasng ,,ucieczke” od domowych obowigz-
kéw lub dos§wiadczajac skutkéw tego, co psychologowie nazywaja ,,syndromem Stendhala”. Por.
A letter from Freud to Martha Freud, 7/9/1896, przet. H. P. Blum, [w:] H. P. Blum, op. cit., s. 1255,
thum. z ang. OP.

3 Por.R.Lydenberg, op. cit., s. 1073.



