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Abstract: Entrepreneurship in Spatial Economy Education Offered by Polish
Universities. The paper presents results of analyses of a role played by entrepreneur-
ship-related concepts and issues in the structure of curricula and schedules of Spatial
Economy studies. The analysis covered Ist degree (bachelor’s and engineering) and
2nd degree (master’s) studies offered in various higher education centers in Poland,
and specifically, universities which form the Union in Support for Developing Spatial
Economy Studies. In the academic years 2011-2013, all the academic institutions in-
cluded in the analysis offered studies in entrepreneurship or related topics. Note that
their offer is, to a large degree, dependent on a degree and form of studies and was
the widest in case of bachelor’s and master’s degree studies while not so wide in case
of engineering studies. In addition, a relation between the scope of such offer and the
profile of the university offering the Spatial Economy studies was observed. With
one exception, no entrepreneurship specializations have been identified and, there-
fore, in the final part of the article an example of such specialization is presented.
Key words: Curricula, education, entrepreneurship, higher education, key compe-
tencies, Poland, Spatial Economy.

Wstep

Problematyka przedsigbiorczosci, ze wzgledu na wspodtczesne prze-
miany spoteczno-gospodarcze oraz wyzwania rynku pracy, wymagajacego
znajomosci wsrod absolwentéw rdznego typu szkoél wyzszych zagadnien
dotyczacych funkcjonowania przedsiebiorstw, jak tez uwarunkowan pode;j-
mowania 1 prowadzenia wlasnej dzialalno$ci gospodarczej, coraz cze¢sciej
znajduje swoje miejsce w programach ksztatcenia na kierunkach studiow
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niezwigzanych bezposrednio z naukami ekonomicznymi [por. Cieslik 2007;
Entrepreneurship... 2008; Survey... 2008, Wach 2007]. Zdobywanie wiedzy
i praktycznych umiejetnosci z zakresu przedsigbiorczosci na wszystkich eta-
pach edukacji wydaje si¢ niezmiernie istotne z punktu widzenia mtodego
pokolenia wkraczajgcego w okres aktywno$ci zawodowej, w warunkach spo-
leczno-gospodarczych wymagajacych ciaglego adaptowania si¢ do zmienia-
jacych si¢ wymagan rynkowych i sprostania rosngcej presji konkurencyjne;j.

W pracy badawczej podjeto wigc probe analizy miejsca i roli problema-
tyki przedsiebiorczosci w strukturze oferowanych na rynku edukacyjnym pro-
gramow ksztalcenia na kierunku Gospodarka Przestrzenna, z uwzglgdnieniem
nastepujacych stopni i formy studiéw: licencjackie i inzynierskie I stopnia oraz
magisterskie II stopnia. Wyniki uzyskano w rezultacie analizy 18 programéw
i planéw studiow, ze szczegdlnym uwzglednieniem przewidywanych w ramach
ich realizacji efektow ksztalcenia, oferowanych w réznych o$rodkach akade-
mickich Polski przez uczelnie majace status uniwersytetow nalezace do Unii
Uczelni na Rzecz Rozwoju Kierunku Gospodarka Przestrzenna. Zmierzano do
okreslenia potencjalnej oferty ksztalcenia z zakresu przedsigbiorczosci na kie-
runku Gospodarka Przestrzenna. Nastepnie, poddajac t¢ oferte szczegotowej
weryfikacji dokonano zdefiniowania oferty minimalnej, okre$lajacej faktyczna
czasowa mozliwos¢ dostepnosci kursow z zakresu przedsiebiorczosci dla stu-
dentoéw. Wynika to z tego, ze tylko cze$¢ kursoéw jest dla studentow obligatoryj-
na, pozostate sg fakultatywne i czgsto nie ma czasowych mozliwosci wyboru
wszystkich dostgpnych kursow z tego zakresu. Analizie poddano takze zato-
zone przez badane jednostki akademickie efekty ksztalcenia na kierunku Go-
spodarka Przestrzenna, w celu wylonienia tych odpowiadajgcych ksztatceniu
w zakresie przedsigbiorczos$ci, dla sprawdzenia na ile bezposrednio implemen-
towane sg w programach ksztalcenia zapisy efektow obszarowych ksztalce-
nia zwigzanych z przedsigbiorczoscig wprowadzonych w Krajowych Ramach
Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego [Rozporzgdzenie... 2011]. Szczegdétowa
propozycja ujecia problematyki przedsigbiorczosci w programach i planach stu-
diow oraz specjalnosci na kierunku Gospodarka Przestrzenna zostata przed-
stawiona na przyktadzie studiow inzynierskich oferowanych przez Uniwersytet
Pedagogiczny w Krakowie.

1. Przedsiebiorczos¢ w systemie edukacji

Ksztalcenie w zakresie przedsigbiorczosci w ramach réznych kierun-
kow studiow jest niezbgdnym elementem rozpowszechniania europejskiej
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kultury przedsigbiorczosci [por. Realizacja... 2006], wspierania przedsigbior-
czego myslenia oraz ksztattowania réoznego typu postaw i kompetencji osobi-
stych czy spotecznych zwiazanych z przedsigbiorczoscia, przydatnych w zy-
ciu zawodowym kazdego cztowieka. Dlatego tez przedsigbiorczos¢ zaliczono
do jednej z o$miu tzw. kompetencji kluczowych w europejskim systemie
o$wiaty, na rowni z tak waznymi kompetencjami, jak umiejetnos¢ porozu-
miewania si¢ w jezyku ojczystym i obcym czy kompetencji matematycznych
1 informatyczno-technicznych [Kompetencje... 2007], a takze wpisano ja do
efektow ksztalcenia dla szkolnictwa wyzszego praktycznie we wszystkich
obszarach wiedzy [Rozporzgdzenie... 2011]. Swiadczy to o przypisaniu jej
duzej roli w ksztalceniu na wszystkich poziomach. Wskazujac na wazne
miegjsce przedsigbiorczosci w systemie edukacji Zioto [2012, s. 11] zwrdcil
uwage, ze ,ksztaltowanie postaw przedsigbiorczych, przejawiajacych si¢
w dazeniu do rozwijania aktywnos$ci gospodarczej, spolecznej, kulturowej
czy politycznej, jest niezbedne na wszystkich szczeblach edukacji instytucjo-
nalnej, poczawszy od poziomu wczesnoszkolnego przez poziom podstawowy,
gimnazjalny, ponadgimnazjalny do ksztatcenia na poziomie akademickim,
a nastgpnie w procesie doksztatcania i doskonalenia zawodowego w catym
okresie aktywnosci cztowieka na rynku pracy i dziatalno$ci spotecznej”. Jego
zdaniem proces ten powinien by¢ wspierany przez roznorodne podmioty go-
spodarcze i instytucje funkcjonujace w otoczeniu spoleczno-gospodarczym
kazdego cztowieka. Na potrzebe ksztalcenia w zakresie przedsigbiorczosci,
a takze jej role w rozwoju spoteczno-gospodarczym oraz wejsciu ludzi mto-
dych na rynek pracy zwracali uwageg takze inni autorzy [por. Cieslik 2007;
Jankowska, Pietrzykowski 2012, 2013; Juchnowicz 2005, 2007; Kurek, Ra-
chwatl 2010, 2011; Pietrzykowski 2011; Pirdég 2012a, 2012b; Surdej, Wach
2007; Swietek 2012; Wach 2007, 2008]. Wach [2007, s. 121] zwraca uwagg,
ze ,,zgodnie z zaleceniami Komisji Europejskiej, wynikajacymi z realizacji
programu lizbonskiego uczelnie wyzsze, w tym uczelnie techniczne, powin-
ny wlaczy¢ przedsigbiorczo$¢ jako wazng czgs¢ do programow nauczania na
réznych kierunkach i wymagaé od studentow lub zachecaé ich do zapisy-
wania si¢ na kursy z zakresu przedsiebiorczosci. Explicite wynika stad, ze
ksztatcenie w zakresie przedsiebiorczosci powinno by¢ uwzgledniane w pro-
gramach nauczania nie tylko na kierunkach ekonomicznych, ale réwniez nie-
ekonomicznych, zwlaszcza na kierunkach $cistych oraz technicznych, zarow-
no w programach studiéw pierwszego, jak i drugiego stopnia (w tym takze
MBA)”. Réwniez Cieslik [2007] podkresla, ze w chwili obecnej istnieje pilna
potrzeba wprowadzenia przedmiotow z zakresu przedsigbiorczosci w pol-
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skich uczelniach nieekonomicznych i proponuje opracowany przez siebie spe-
cjalny program ksztatcenia w tym zakresie na kierunkach nieekonomicznych
»Przedsigbiorczo$¢ dla ambitnych”, ktorego elementem jest takze opracowa-
ny w tym celu podrgcznik dla studentow takich kierunkow [Cieslik 2010].
Konieczne jest wiec, zdaniem Pirog [2010, 2011], projektowanie takiej wizji
studiow wyzszych, aby kompetencje absolwentéw byty jak najblizsze wy-
mogom stawianym przez pracodawcow i umozliwiaty absolwentom sprawne
wejscie na rynek pracy, takze w formie samozatrudnienia. Do realizacji tego
celu niezbedne jest wiec ksztaltowanie postaw przedsigbiorczych. W przy-
padku szkot wyzszych — jak zauwaza Pluta-Olearnik [2007] — niezbedna jest
odpowiednia wspotpraca z podmiotami otoczenia, gtéwnie pracodawcami.
Warte w tym zakresie do podgladnigcia sg wzorce amerykanskie, gdzie roz-
winigto $wietnie system ksztalcenia w zakresie przedsigbiorczosci w szkol-
nictwie wyzszym [Entrepreneurship in American...2010], na co zwracali
uwage Wach [2007] i Cieslik [2007].

W $wietle definicji przyjetej przez Komisje Europejska kompetencije
okreslone jako ,,inicjatywnosc¢ i przedsiebiorczo$¢” oznaczaja zdolnos$¢ oso-
by do wcielania pomystéw w czyn. Obejmujg one kreatywnos¢, innowacyj-
nos$¢ i podejmowanie ryzyka, a takze zdolno$¢ do planowania przedsiewzig¢
1 prowadzenia ich dla osiggniecia zamierzonych celow. Stanowia wsparcie
dla indywidualnych oséb nie tylko w ich codziennym zyciu prywatnym
i spotecznym, ale takze w ich miejscu pracy pomagajac im uzyskac¢ swiado-
mos$¢ kontekstu ich pracy i zdolnos¢ wykorzystywania szans; sg podstawa
bardziej konkretnych umiejgtnosci i wiedzy potrzebnych tym, ktorzy podej-
muja przedsigwzigcia o charakterze spotecznym lub handlowym (gospodar-
czym) lub w nich uczestniczg. Powinny one obejmowaé §wiadomos$¢ wartosci
etycznych i promowac¢ dobre zarzadzanie [Kompetencje... 2007]. Taki punkt
widzenia przedsigbiorczosci na potrzeby edukacji w formach szkolnych i po-
zaszkolnych jest powszechnie przyjmowany przez wielu autorow [m.in Bar-
ton 2005;. Berger et al. 2012; Bieniok 2007; Borowiec, Rachwat 2011; Dorocki
et al. 2011; Juchnowicz 2005; Kurek, Rachwat 2010, 2011; Kurek ef al. 2012a,
2012b; Rachwatl 2004ab, 2005, 2006; Wach 2007; Zioto 2012; Zioto, Rachwat
2012]. W definicjach tych eksponuje si¢ podejscie do przedsigbiorczosci jako
cechy osobowosci. W badaniach naukowych, szczegdlnie na gruncie nauk
ekonomicznych i geograficznych, przedsigbiorczo$¢ rozpatrywana jest jed-
nak nieco szerzej. Wedlug Wacha [2012] przedsigbiorczo$¢ ujmowana jest co
najmniej w czterech gtdéwnych podejsciach:

— przedsigbiorczos¢ jako funkcja osobowosci (postawa cztowieka);
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— przedsigbiorczo$¢ jako funkcja prywatnego przedsigbiorcy (obejmujaca tak-
ze gotowo$¢ do zatozenia oraz prowadzenia wlasnego przedsi¢biorstwa);

— przedsiebiorczos¢ jako funkcja mikro-, matych i $rednich przedsigbiorstw;

— przedsigbiorczo$¢ jako funkcja czynnos$ci menedzerskich.

W literaturze przedmiotu na gruncie badan z zakresu gospodarki prze-
strzennej przedsigbiorczos¢ odnoszona jest takze do funkcjonowania ukta-
dow przestrzennych roéznej skali — jednostek samorzadu terytorialnego. Naj-
czgsciej jednak w tych rozwazaniach ,,duch przedsiebiorczosci” pojmowany
jest jako postawa przedsiebiorcza wiadz tych jednostek [Jarczewski 2007,
Jarczewski, Huculak 2011] lub jako suma przedsigbiorczosci lokalnych pod-
miotow gospodarczych, co oznacza faktycznie przyjecie jednego z wymie-
nionych czterech podejsé.

Zostaly one przyjete w podjetej pracy badawczej jako kryteria identy-
fikacji kursoéw i efektow ksztatcenia z zakresu przedsigbiorczo$ci w planach
studiow.

Nalezy podkresli¢, ze przedsigbiorczo$¢ powinna zajmowac szczegol-
ne miejsce w ksztalceniu na kierunku Gospodarka Przestrzenna. Wynika to
Z tego, ze wspolczesnie coraz wigksza rolg przypisuje si¢ przedsigbiorcy, ktory
podejmuje okreslone decyzje dotyczace lokalizacji i kierunkéw rozwoju przed-
sigbiorstwa. W efekcie przedsigbiorstwo to przez swoje relacje w uktadach
przestrzennych wptywa na ich rozwdj lub recesj¢. Ponadto, procesy przemian
gospodarczych, spotecznych, kulturowych, a takze zmiany elementow $ro-
dowiska przyrodniczego w rdznego typu uktadach przestrzennych, wynikaja
z podejmowania okres$lonych decyzji, u podstaw ktorych lezy przedsiebior-
czo$¢ konkretnych 0sob czy zespotow, w tym przedsiebiorcow i przedstawicie-
li wladz samorzadowych i centralnych, tym samym przedsi¢biorczos¢ mozna
traktowac jako jeden z podstawowych czynnikéw przemian przyczyniajacy sie
do podnoszenia pozycji konkurencyjnej tych uktadow [Zioto, Rachwat 2012].

2. Wyniki analizy planow studiow

Jak wspomniano wczes$niej analizie poddano tzw. nowe, zgodne z Kra-
jowymi Ramami Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego [Rozporzgdzenie...
2011] programy ksztalcenia oraz plany studiow, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem przewidywanych w ramach ich realizacji efektow ksztatcenia, realizo-
wane w roznych osrodkach akademickich Polski, ktorych jednostki oferu-
jace kierunek Gospodarka Przestrzenna naleza do Unii Uczelni na Rzecz
Rozwoju Kierunku Gospodarka Przestrzenna. Minimalnym warunkiem
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uwzglednienia danej jednostki w analizie byta dostepno$¢ przynajmniej pla-
nu studiéw z okreslong liczbg godzin poszczegdlnych kurséw i/lub punktow
ECTS. W rezultacie wzieto pod uwage 33 plany studiow przekazanych do
wgladu dla Unii przez 17 uczelni. Plany studiow dotyczyly istniejacych 33
oferowanych tokow studiow z zakresu Gospodarka Przestrzenna wedtug na-
stepujacej struktury: I stopnia licencjackie (11), I stopnia inzynierskie (10) i 11
stopnia magisterskie (12) (tab. 1). Dodatkowo, pod katem okreslenia zaktada-
nych efektow ksztalcenia w zakresie przedsigbiorczo$ci w ramach studiow
Gospodarka Przestrzenna szczegdtowej analizie poddano 18 dostepnych pro-
gramow ksztalcenia.

Zasadniczym celem badania bylo okreslenie oferty ksztalcenia z za-
kresu przedsigbiorczosci w ramach studiow na kierunku Gospodarka Prze-
strzenna. W pierwszym etapie badan wytoniono kursy dotyczace przedsie-
biorczosci sposrod ogotu kurséw oferowanych w poszezegdlnych osrodkach
ksztalcenia, co pozwolito na uzyskanie wstgpnej — potencjalnej oferty
ksztalcenia z przedsigbiorczo$ci w ramach omawianego kierunku studiow.
W drugim etapie badan oferte potencjalng poddano weryfikacji pod katem
faktycznych mozliwosci wzigcia udziatu studentow w kursach dotyczacych
problematyki przedsigbiorczosci, tj. uwzglgdniono utrudnione uczestnictwo
w tych kursach ze wzgledu na ich fakultatywny charakter — przypisanie pew-
nych kurséw wylacznie okreslonym specjalnosciom lub czasowe pokrywa-
nie si¢ kursow do wyboru, co pozwolito wskaza¢ realng ofertg ksztalcenia
z przedsiebiorczosci w ramach Gospodarki Przestrzennej. W trzecim etapie
badan szczegdtowej analizie poddano dostepne programy ksztatcenia pod ka-
tem udziatu i rodzaju efektow ksztalcenia z zakresu przedsigbiorczosci po-
srod wszystkich zaktadanych efektéw ksztatcenia na kierunku Gospodarka

Tabela 1

Liczba analizowanych planéw studiow na kierunku Gospodarka
Przestrzenna wedtug stopni i formy studiow

Stopieri/forma studiow

Liczba planéw studiow

Liczba programéw ksztatcenia

| stopnia licencjackie 11 5
| stopnia inZynierskie 10 7
II stopnia magisterskie 12 6
Razem 33 18

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie planéw studiéw udostepnionych przez osrodki
akademickie dla Unii Uczelni na Rzecz Rozwoju Kierunku Gospodarka Przestrzenna (tab. 1-10).
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Przestrzenna w odniesieniu do obszaréw ksztatcenia w Krajowych Ramach
Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego.

Tabela 2

Przyktady uwzglednionych w analizie kurséw
wedtug gtéwnych podejs¢ badawczych

Przedsiebiorczos¢
w podejciu badawczym

Przyktadowe kursy
Z przedsiebiorczosci

Przyktadowe kursy zwigzane
Z przedsiebiorczo$cig

jako funkcja mikro-, matych
i $rednich przedsiebiorstw

konkurencji wspofczesnych
przedsiebiorstw, Wykorzystanie
informatyki i Internetu w MSP,
Ekonomia rynkéw finansowych,
Alternatywne formy finansowania
dziatalnosci firmy

Przedsigbiorczos¢, Trening umiejetno$ci przy- Komunikacja interpersonal-
jako funkcja osobowosci waddczych, Ksztattowanie na, Partycypacja spoteczna i
(postawa cztowieka) umiejetnosci analityka i doradcy | negocjacje

biznesowego, Trening przedsie-

biorczosci
Przedsiebiorczos¢, Podstawy rachunkowo$ci, Wprowadzenie na rynek pracy,
jako funkcja prywatnego Podstawy przedsiebiorczoci, Rynek pracy w e-gospodarce
przedsigbiorcy Podstawy finanséw, ABC wiasne;

firmy, Podstawy marketingu,

Pierwsze kroki w biznesie,

Przedsiebiorczo$¢ akademicka
Przedsigbiorczo$¢, Mikroekonomia, Strategie Podstawy wiedzy ekonomicznej,

Ekonomia miedzynarodowa,
Makroekonomia, Przygotowa-
nie projektow finansowanych

ze $rodkéw Unii Europejskiej,
Prawo cywilne i handlowe,
Prawoznawstwo z elementami
prawa gospodarczego, Przedsie-
biorstwo w rozwoju regionalnym

Przedsigbiorczos¢,
jako funkcja czynnosci
menedzerskich

Warsztat menegera, Teoria orga-
nizacji i zarzadzania, Strategie
marketingowe, Nowoczesne
metody zarzadzania przedsie-
biorstwem, Zarzadzanie jakoscig
i warto$cig kapitatu ludzkiego or-
ganizacji, Kierowanie zespotem,
Zarzadzanie przedsiebiorstwami,
Organizacja i zarzadzanie

Informatyka w zarzadzaniu,
Zarzadzanie projektami, Zarza-
dzanie jako$cig, Ekonomiczna
analiza decyzyjna, Zarzadzanie
strategiczne, Rachunkowo$¢
zarzadcza, Elastyczno$t
organizacji
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Sposrod wszystkich kurséw proponowanych w 33 analizowanych pla-
nach studiow wytoniono dwie kategorie kurséw dotyczacych przedsigbior-
czo$ci: 1) kursy z zakresu przedsigbiorczosci i 2) kursy zwiagzane z przed-
sigbiorczoscig. Zasadniczym kryterium wyboru kurséw i zakwalifikowaniu
ich do pierwszej lub drugiej kategorii bylo zatozenie, ze nazwa kursu w pelni
odpowiada zakresowi tre§ciowemu. Nalezy zaznaczyc¢, ze pewne tresci do-
tyczace przedsigbiorczos$ci mogty znalez¢ si¢ w programach innych kursow,
ktérych nazwa nie jest z przedsigbiorczoscia zwigzana, a wiec nie zostaly
uwzglednione w pierwszej i drugiej czesci badan, dotyczacych oferty po-
tencjalnej 1 faktycznej z zakresu przedsigbiorczosci, zostaty jednak wzigte
pod uwage w trzeciej czgsci badan, w ktorej analizowano efekty ksztalcenia,
wskazujac na te dotyczace przedsigbiorczosci, odpowiadajace kursom nieko-
niecznie w nazwie zwigzanym z przedsi¢biorczoscia.

Adekwatno$¢ nazwy kursu pod katem zakwalifikowania go do pierw-
szej lub drugiej kategorii kursow dotyczacych przedsiebiorczosci oceniana
byta zgodnie z 4 glownymi, wymienionymi wyzej za Wachem [2012] podej-
sciami w badaniach dotyczacych przedsigbiorczosci (tab. 2).

Stosujac powyzej opisane kryteria, wyloniono 142 kursy, sposrod kto-
rych 102 znalazty si¢ w pierwszej kategorii kurséw z przedsigbiorczos$ci, na-
tomiast 40 przypisano do kategorii kurséw zwigzanych z przedsi¢biorczoscia

Tabela 3

Liczba kurséw z przedsiebiorczoéci i zwigzanych z przedsiebiorczoscig
wedtug stopni i formy studiow w podziale na obligatoryjne i fakultatywne

S S S
> > = > =
£ S S | § S
g =S g =& D=
T | S = . N.©| © & Kogih ey
iofi S8 | S8 | 883 L2158 s3|==
Stop|enlforma 8§ s 5% SRS N =885
studiow =5 | =5 cs |[ES5|EN c 85w S
25 =] 25 |825|8s o RES|RDE
5 @ 52 | o2 535258322
= N = un == un 2590 |lxcw|= N "o |= O =
T D < 3 2P sx2|/sSRIEEB|IEE=
| N SN S N ﬁg’t‘ﬁ,g’“ﬁ%gﬂﬁgg
O N N ON [OoN|[ONS|Ox=x N|Ox T
| stopnia licencjackie 25 24 49 7 7 14 63
| stopnia inzynierskie 18 1 29 4 10 14 43
II stopnia magisterskie 13 1 24 7 5 12 36
Razem 56 46 102 18 22 40 142
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Tabela 4

Liczba kurséw z przedsiebiorczosci i zwigzanych z przedsiebiorczoscig
w podziale na obligatoryjne i fakultatywne

Kategoria kursu Kursy obligatoryjne Kursy fakultatywne
Z przedsiebiorczosci 56 46
Zwigzane z przedsiebiorczoscia 18 22
Razem 74 68

(tab. 3). Dominowatly zdecydowanie kursy stricte z przedsigbiorczos$ci, sta-
nowigc na studiach licencjackich I stopnia blisko 80% ogolnej liczby kursow
dotyczacych przedsigbiorczosci, a na studiach inzynierskich I stopnia i magi-
sterskich II stopnia — blisko 70%, przy czym rozktad w ramach kurséw pierw-
szej kategorii, a wiec stricte z przedsiebiorczosci byt w zakresie udziatu ich
obligatoryjnosci i fakultatywnosci zdecydowanie wyréwnany (tab. 4, ryc. 1).

W ramach badan okreslono strukture kurséow dotyczacych przedsie-
biorczosci (z przedsigbiorczosci i zwigzanych z przedsigbiorczo$cia) pod
wzgledem ich udzialu w ogolnej liczbie godzin i punktow ECTS wszystkich
oferowanych kurséw na analizowanych studiach z zakresu Gospodarki Prze-
strzennej (tab. 5).

%

100
90 —
80 [] fakultatywne kursy zwiazane
70 z przedsigbiorczo$cig
60
[] obligatoryjne kursy zwigzane
50 z przedsigbiorczoscia
40
30 [ fakultatywne kursy
z przedsiebiorczosci
20
10 [l obligatoryjne kursy
0 z przedsigbiorczosci
| stopnia Il stopnia Il stopnia Razem
licencjackie inzynierskie magisterskie

Ryec. 1. Struktura kurséw z przedsigbiorczosci i zwigzanych z przedsigbiorczoscia
wedtug stopni i formy studiow w podziale na obowigzkowe i fakultatywne

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie plandw studiéw udostepnionych przez osrodki
akademickie dla Unii Uczelni na Rzecz Rozwoju Kierunku Gospodarka Przestrzenna.
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Udziat liczby godzin kurséw z przedsiebiorczosci
i zwigzanych z przedsiebiorczoscig w ogdlnej liczbie godzin wszystkich
kursow wedtug jednostek dydaktycznych

Tabela 5

= = -
B2 2 - 2 S
E E *E g ‘E = = E =g {‘;:3’
HT NE e 2T 28 =2
Jednostka S, Sg k= 25 2 g Ch
dydaktyczna, =y S &8 | 85 ® S 23 ., 2.2
. = N [=)) O O = = O
stopien (1st2st) | £ 5 88| =¢ 5 wio | we
i forma studiow S § NEBo | = NN S8e| T
(inz.) s | zNB| 22 |22 | 2RB| 2%
585|885 | 825|882 | 88| B3
58 525 | £88 58| 858 &5
PG_1st_inz. 5,6 0,0 5,6 29 0,0 29
PL_1st inz. 49 3,3 8,2 8,3 38 12,1
PW_1st_inz. 11 0,0 11 1,0 0,0 1,0
PW_2st 3,1 0,0 3,1 2,2 0,0 2,2
PWroc._1st_inz. b.i. b.i. b.i. 14 0,0 14
PWroc._2st 1,6 0,0 1,6 2,2 0,0 2,2
SGGW_1st_| 2,3 0,0 2,3 19 0,0 19
SGGW_2st 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
SGH_Wwa_1st_| 17,2 10,4 21,6 20,0 12,2 32,2
SGH_Wwa_2st 3,0 6,1 9,1 25 5,0 75
UAM_1st_| 0,6 3,1 38 11 5,0 6,1
UAM_1st_inz. 0,5 2,7 3,3 1,0 43 5,2
UAM_2st 3,9 1,3 5,2 3,3 1,7 5,0
UE_Kat_1st_| 36,7 2,7 39,5 31,7 2,2 33,9
UE_Kat_2st 39,1 17,4 56,5 23,3 10,0 33,3
UE_Kr_1st_| 12,7 3,2 15,9 15,0 2,2 17,2
UE_Kr_1st_inz. 6,8 0,0 6,8 9,0 0,0 9,0
UE_Kr_2st 14,3 0,0 14,3 15,0 0,0 15,0
UE_Pozn_1st_| 18,3 5,0 23,3 19,4 5,6 25,0
UE_Pozn_2st 8,8 16,3 25,0 8,3 15,8 242
UL-SE_1st_| 48 0,0 48 43 0,0 43
UL-SE_2st 14,5 0,0 14,5 10,6 0,0 10,6
UL-NG_1st | 14 0,0 14 11 0,0 11
UL-NG_2st 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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UW_1st_| 29 1,7 4,6 3,9 2,2 6,1
UW_2st 2,6 3,9 6,4 2,5 2,5 5,0
UP_Pozn_1st_| 13,3 0,0 13,3 6,7 0,0 6,7
UP_Pozn_1st_inz. 8,0 0,0 8,0 43 0,0 43
UP_Wroc_1st_| 3,7 0,0 3,7 3,8 0,0 3,8
UP_Krak_1st_inz. 8,6 6,9 15,5 8,6 5,7 143
UR_Krak_1st_inz. 24 0,0 24 24 0,0 24
UR_Krak_2st 6,7 2,8 9,4 44 2,2 6,7
ZUT_1stinz. 3,0 1,2 42 24 1,0 3,3
Razem 74 2,4 9,8 6,8 2,3 9,1

Najwyzszy udziat godzin i punktéw ECTS przedmiotéw zwigzanych
z przedsigbiorczo$cig dotyczyl studiéw licencjackich I stopnia, stanowigc
wsrdd wszystkich godzin kursow oferowanych na studiach 12,1%, a wérod
punktéw ECTS — 12,3%, zblizone udziaty dotyczyly studiow magisterskich
I stopnia i stanowily odpowiednio: 12,5% i 9,9%, natomiast dla studiow in-
zynierskich I stopnia udziaty te byly znacznie nizsze, wynoszac: 6,1% 1 5,7%.
Przy czym, na wszystkich stopniach studiow, zaréwno pod wzglgdem udzia-
tu w ogdlnej liczbie godzin i punktéw ECTS, dominowata pierwsza katego-
ria kurséw, czyli kursy z przedsigbiorczosci. L.acznie na wszystkich anali-
zowanych studiach udzial godzin kurséw dotyczacych przedsigbiorczosci (z
przedsigbiorczosci 1 zwigzanych z przedsigbiorczoscia) stanowit 9,8% ogo-

Tabela 6

Udziat liczby godzin kurséw z przedsigbiorczosci
i zwigzanych z przedsiebiorczoscig w ogdlnej liczbie godzin
wszystkich kurséw wedtug stopni i formy studiéw

Udziat liczby Udziat liczby godzin
godzin kurséw kurséw zwigzanych
Stopieni/forma studiow | z przedsiebiorczosci | z przedsiebiorczo$cig
w 0golnej liczbie godzin | w ogéinej liczbie godzin

Udziat liczby godzin
kurséw obu kategorii
w 0gdlnej liczbie godzin
(%)

(%) (%)
| stopnia licencjackie 99 2,2 12,1
| stopnia inzynierskie 4,5 1,6 6,1
II stopnia magisterskie 8,2 43 12,5
Razem 14 24 9,8
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Tabela 7

Udziat liczby punktow ECTS kursow z przedsiebiorczosci
i zwigzanych z przedsiebiorczoscig w ogolnej liczbie punktéw ECTS
wszystkich kurséw wedtug stopni i formy studiéw

Udziat liczby punktéw Ug é?gllgjiiau;x}ow Udziat liczby punktéw
ECTS kursow z przed- 4 ECTS kursow
. ” - o zanych -
Stopieni/forma studiow siebiorczosci e -~ obu kategorii
T z przedsiebiorczo$cia, e
w ogolnej liczbie w ogéinej liczbie w ogolne;j liczbie
A 0, in (9
punktow ECTS (%) ounktow ECTS (%) godzin (%)
| stopnia licencjackie 9,7 2,6 12,3
| stopnia inzynierskie 42 15 57
Il stopnia magisterskie 6,6 3,3 99
Razem 6,8 2,3 91

tu godzin wszystkich oferowanych kursow oraz 9,1% punktéw ECTS ogo-
tu punktéw wszystkich oferowanych kurséw (tab. 6 i 7). Udziaty te mozna
uzna¢ za potencjalng oferte analizowanych studiow w zakresie ksztalcenia
z przedsigbiorczosci w ramach kierunku Gospodarka Przestrzenna.

W kolejnym etapie badan dokonano weryfikacji potencjalnej oferty anali-
zowanych studiow pod katem jej dostgpnos$ci dla studentow. W tym celu podda-
no przegladowi kursy fakultatywne, tj. specjalnosciowe i do wyboru, w ramach
obu kategorii kursow — z przedsiebiorczo$ci i zwigzanych z przedsigbiorczoscia.
Kursy fakultatywne stanowily spory, bo blisko 50% udziatl wsrod wszystkich
kursow obu kategorii. Dlatego tez zatozono, ze ich wptyw na ewentualne ob-
nizenie mozliwoséci wykorzystania potencjalnej oferty kurséw z przedsiebior-
czo$ci 1 zwigzanych z przedsigbiorczoscig moze by¢ znaczny. Wyeliminowano
te kursy fakultatywne, ktore maja charakter specjalno$ciowy i nie wystepuja
na wszystkich oferowanych specjalnosciach danego kierunku lub takie, ktore
sa kursami do wyboru i mogg kolidowa¢ czasowo z innymi kursami niezali-
czonymi w niniejszym opracowaniu do kursow z przedsigbiorczosci lub zwia-
zanych z przedsigbiorczoscig. Uwzgledniono natomiast kursy fakultatywne
specjalnos$ciowe, gdy na danym kierunku studiéw jest tylko jedna specjalnosé
(taki kurs specjalno$ciowy odpowiada de facto kursowi obligatoryjnemu) oraz
te kursy fakultatywne do wyboru, ktore moga kolidowa¢ z innymi kursami
fakultatywnymi z przedsigbiorczosci lub zwigzanymi z przedsigbiorczoscia
(wowczas z puli takich kurséw wybrano jeden — reprezentujacy, zaktadajac ze
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Tabela 8

Liczba kurséw ,z zakresu przedsiebiorczosci”
w podziale na obligatoryjne i fakultatywne

Liczba kursow Liczba kursow —_— .
. . Ogdlna liczba kursow
Stopien/forma studiow obligatoryjnych fakultatywnych z zakresu
z zakresu z zakresu - ”
L - - -~ przedsiebiorczosci
przedsiebiorczosci przedsiebiorczosci
| stopnia licencjackie 32 4 36
| stopnia inzynierskie 22 2 24
Il stopnia magisterskie 20 3 23
Razem 74 9 83

przynajmniej w jednym z nich student musi uczestniczy¢). Zgodnie z opisa-
ng metodologia, sposrod wszystkich 68 kursow fakultatywnych (zob. tab. 4)
wyloniono ostatecznie 9 kurséw, na ktore studenci maja nieograniczong moz-
liwos¢ uczeszczania. Wylonione kursy zaburzyly zastosowany w pierwszej
czesci badan podziat na dwie kategorie — kursy z przedsigbiorczos$ci i zwigzane
z przedsigbiorczo$cia, poniewaz kursy fakultatywne — ze wzgledu na mozliwe
kolizje czasowe mogg by¢ jednymi, jak 1 drugimi, dlatego w drugim etapie ba-
dan nie wyr6zniano juz wspomnianych kategorii, a analizowane kursy lacznie
nazwano ,,z zakresu przedsigbiorczo$ci”. Ogolna liczba tych kursow wyniosta
83, przy czym na studiach I stopnia licencjackich — 36, na studiach I stopnia
inzynierskich — 24, natomiast na studiach II stopnia magisterskich — 23 (tab.

Tabela 9

Udziat liczby godzin kurséw ,z zakresu przedsiebiorczo$ci”
oraz liczby punktow ECTS w ogdlnej liczbie godzin oraz punktéw ECTS
wszystkich kursow wedtug stopni i formy studiow

o . , Udziat liczby punktow ECTS

Udziat liczby godzin kursow L
. iy - L kursw zwigzanych
Stopieni/forma studiow z zakresu przedsiebiorczosci L L
. z zakresu przedsiebiorczosci
(%) g

(%)
| stopnia licencjackie 6,9 1,7
| stopnia inZynierskie 3,8 3,8
II stopnia magisterskie 7,6 6,7
Razem 58 5,9
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8). Dato to nastgpujgce udzialy w ogdlnej liczbie godzin: na studiach I stop-
nia licencjackich 6,9%, I stopnia inzynierskich 3,8%, II stopnia magisterskich
7,6%, a wigc taczny udziat liczby godzin kursow ,,z zakresu przedsigbiorczo-
$ci” w ogolnej liczbie godzin stanowit 5,8%. Pod wzgledem udziatu punktow
ECTS kurséw ,,z zakresu przedsigbiorczosci” rozktad udziatow byt zblizony
— dla studiéw I stopnia licencjackich wyniost 7,7%, studiéw 1 stopnia inzy-
nierskich — 3,8%, studiéw II stopnia magisterskich — 6,7%, za$ taczny udziat
liczby punktéw ECTS kurséw ,,z zakresu przedsigbiorczosci” w ogolnej liczbie
punktow wyniost 5,9% (tab. 9).

W pierwszym i drugim etapie badan uzyskano procentowe udziaty licz-
by godzin i punktow ECTS w kursach dotyczacych przedsigbiorczosci w 33
jednostkach ksztatcenia z zakresu Gospodarki Przestrzennej. Mozna przyjac,
ze wyniki uzyskane w pierwszym etapie (9,8% udziatu liczby godzin i 9,1%
udzialu punktow ECTS) odpowiadajg ofercie potencjalnej, podczas gdy wy-
niki uzyskane w drugim etapie — ofercie minimalne;j (5,8% i 5,9%) (tab.10).

Mozliwosci uczestnictwa studentéw w kursach odpowiadajacych te-
matyce przedsigbiorczosci zawierajg si¢ wiec miedzy okreslonymi powyzej

Tabela 10

Oferta potencjalna i minimalna z zakresu przedsiebiorczosci
w ramach analizowanych planéw studiéw ze wzgledu na liczbe
godzin kurséw oraz liczbe punktow ECTS wedtug stopni i formy studiéw

Oferta potencjalna Oferta minimalna

- <
S 2
o B .
3.8 =3 5 338
. o= QL 2 N =z
Stopien/forma SN =29 25 N $
studiow _§ B B \3‘2 28 _§ 'G;? = E S
S8 28N S8 o 8
S 9 8 = N Sk 9
28 o 256 =S a >0 5
528 | 852 8 3 3
= L & = < = = =
T 3 3 TER = 2 $e2
S55s | B85 | E8c Sslcs
SN NS S22 NS DNQ\, 6:3‘5_2\,
| stopnia licencjackie 12,1 12,3 6,9 1,7
| stopnia inZynierskie 6,1 5,7 3,8 3,8
II stopnia magisterskie 12,5 9,9 7,6 6,7
Razem 9,8 91 58 59
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udziatami godzinowymi i punktéw ECTS. Przy czym, najwigksza sposob-
no$¢ w tym zakresie daja studia licencjackie I stopnia (oferta godzinowa
6,9%-12,1%, oferta punktow ECTS 7,7%-12,3%) i magisterskie II stopnia
(7,6%-12,5%, 6,7%-9,9%). Oferta studidéw inzynierskich I stopnia w tym
zakresie jest zdecydowanie mniejsza (3,8%-6,1%, 3,8%-5,7%), co wigze si¢
z charakterem tej formy studiow, gdzie znaczny udziat stanowig kursy tech-
niczne. W programach tych studiow, co jest naturalne, duzo wigkszy udzial
majg efekty ksztatcenia z zakresu nauk technicznych oraz kompetencji inzy-
nierskich, co przektada si¢ pozniej na oferte kursow.

3. Wyniki analizy efektow ksztalcenia
w programach studiow

Badanie objeto rowniez analize efektow udostepnionych 18 programéow
ksztalcenia pod katem okreslenia udziatlu spodziewanych efektow ksztalcenia
dotyczacych przedsigbiorczosci na kierunku Gospodarka Przestrzenna. Analizy
dokonano zgodnie z metodologia opublikowang wczesniej w artykule w Journal
of Curriculum Studies [Berger et al. 2012]. Zgodnie z Rozporzadzeniem MNiSW
w sprawie KRK [Rozporzgdzenie... 2011] efekty dotyczace przedsigbiorczosci
zostaly zapisane na wszystkich stopniach studiéow praktycznie we wszystkich
uwzglednionych w programach kierunku Gospodarka Przestrzenna obszarach
ksztatcenia, tj. nauk spotecznych (S), przyrodniczych (P), technicznych (T), jak
i rolniczych (R) i Scistych (X), oraz tych uwzgledniajacych kompetencje inzy-
nierskie (Inz.). Warto zwroci¢ uwage, ze nawet obszar nauk medycznych (M)
zawiera takie zapisy. Efekty dotyczace przedsigbiorczoSci zostaty w analizowa-
nych zapisach uwzglednione we wszystkich trzech kategoriach Krajowych Ram
Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego, tj. wiedzy, umiej¢tnosci i kompetencji
spotecznych, cho¢ w przypadku umiejetnosci nie sa to odwolania bezposrednie
do przedsigbiorczos$ci. Zapisy te, zgodnie z Rozporzadzeniem MNiSW w spra-
wie KRK [Rozporzgdzenie... 2011] prezentuje tab. 11.

Na podstawie analizy programéw ksztatcenia stwierdzono dwie §ciez-
ki wiaczania problematyki przedsigbiorczosci do efektow ksztalcenia na
kierunku Gospodarka Przestrzenna: 1) bezposrednie odwotanie do efektow
ksztatcenia z zakresu przedsigbiorczosci w programach studiéw i 2) brak
bezposredniego odwotania w programach studiow do efektow w zakresie
przedsiebiorczosci. Bezposrednie odwotanie omawianych efektow dotyczy-
o zwlaszcza uniwersytetow o profilu ekonomicznym (Szkota Gtéwna Han-
dlowa w Warszawie, Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, Uniwersytet
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Tabela 11

Zapisy obszarowych efektéw ksztatcenia wedtug trzech kategorii:
wiedza, umiejetnosci, kompetencje spoteczne

Kompetencje

Wiedza Umiejetno$ci
spoteczne

Zna 0gdine zasady tworzenia i rozwoju
form indywidualnej przedsigbiorczoci,

wyko'r.zystUchelj wiedze z zakresu’ d;mdzm bodejmowanych dzialaf w sposob przedsie-
nauki i dyscyplin naukowych, wtasciwych dla insvnierskich biorczy
studiowanego kierunku studiow - Ir¥z - -S,P T1, X, R, Inz1.

-S,PRTR X, M

Potrafi dokona¢ wstepne;

. o Potrafi my$le¢ i dziata¢
analizy ekonomiczne;

nia, w
nia dz

Ma podstawowa wiedze dotyczacq zarzadza-

Potrafi prawidtowo interpre- | Potrafi mysle¢ i dziatat
towac zjawiska spoteczne | w sposob kreatywny
(kulturowe, polityczne, i przedsiebiorczy
prawne, ekonomiczne)-S | -T2, Inz2.

tym zarzadzania jako$cig i prowadze-
iatalno$ci gospodarczej - Inz.

Zrédto: Opracowanie wilasne na podstawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa
Wyzszego [Rozporzgdzenie... 2011].

Ekonomiczny w Katowicach, Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu), a tak-
ze Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Nalezy zaznaczy¢ jednak, ze
zapisy dotyczace przedsicbiorczos$ci w ramach efektéw kierunkowych czgsto
sg identyczne Iub podobne do tych w zapisach obszarowych.

1) wi

Przyktadowo sg to nast¢pujace zapisy w zakresie:

edzy:

zna podstawy ekonomii oraz tworzenia i rozwoju form przedsigbior-
czo$ci, w tym zwigzanych z gospodarowaniem przestrzenia;

ma podstawowa wiedze¢ dotyczaca funkcjonowania gospodarki w ska-
li lokalnej i regionalnej, jednostek samorzadu terytorialnego oraz za-
sad tworzenia i rozwoju form indywidualnej przedsi¢biorczosci, w tym
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i zarzadzania;

ma podstawowa wiedze¢ na temat roznych $ciezek wlasnego rozwoju
oraz mozliwosci uczestnictwa w réznych formach aktywnosci nauko-
wej 1 profesjonalnej, w tym mozliwo$ci prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej w zakresie planowania przestrzennego;

zna zasady rozwijania indywidualnej przedsi¢biorczosci w zakresie
planowania przestrzennego lub spoteczno-gospodarczego, zna podsta-
wowe pojecia dotyczace prawa autorskiego;
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— zna ogodlne zasady tworzenia i rozwoju form indywidualnej przedsic-
biorczosci, wykorzystujacej wiedze z zakresu dziedzin nauki i dyscy-
plin naukowych, wiasciwych dla gospodarki przestrzennej;

2) umiejetnosci:

— potrafi wlasciwie interpretowac¢ elementy teorii ekonomii i finansow

oraz zastosowac je w praktyce gospodarki przestrzennej;
3) kompetencji:

— potrafi mysle¢ i dziala¢ w sposdb przedsigbiorczy, rozumie potrzebe
uczenia si¢ przez cale zycie oraz potrzebe upowszechniania przedsie-
biorczosci 1 postaw sprzyjajacych zaangazowaniu w przygotowywa-
nie, propagowanie i realizacj¢ projektow spotecznych i gospodarczych;

— potrafi mysle¢ i dziata¢ w sposob przedsigbiorczy oraz umiejetnie wa-
zy¢ interes prywatny z celami publicznymi w gospodarowaniu prze-
strzenig;

— wykazuje si¢ przedsigbiorczo$cig oraz zdolnoscia do krytycznej oceny
wlasnej wiedzy i umiejetnosci, a takze otwarto$cia na zmiany i §wia-
domoscia koniecznosci dostosowywania si¢ do zmieniajgcego si¢ oto-
czenia.

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze wsrod analizowanych programow zawieraja-
cych bezposrednie odwotania do przedsiebiorczosci w efektach kierunkowych
zdecydowanie dominowaty efekty z dwoch kategorii: wiedza i kompetencje
spoteczne, natomiast stwierdzono wyrazny niedobor tych odpowiadajacych
kategorii umiejetnosci. Stwierdzono takze w niektorych osrodkach ksztalce-
nia, ze w programach studiéw kierunku Gospodarka Przestrzenna nie odwo-
ano si¢ w ogodle do efektow ksztalcenia w zakresie przedsigbiorczosci, mimo
istniejgcych zapisow efektow obszarowych w Rozporzgdzeniu MNiSW [2011],
zaktadajac prawdopodobnie wiaczanie ich realizacji do efektéw ksztalcenia
w ramach innych kurséw, niezwigzanych bezposrednio z przedsi¢biorczo-
$cig. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze z punktu widzenia formalnego jest
to dosy¢ ryzykowne podejscie, gdyz jak si¢ wydaje, zgodnie z intencjg pra-
wodawcy, wpisujacego efekty z zakresu przedsigbiorczosci w kazdy obszar
ksztalcenia zwigzany z gospodarka przestrzenng, organy kontrolne (np. Ze-
spoly Oceniajace Polskiej Komisji Akredytacyjnej) moga wskazywac na bra-
ki w tym zakresie. Niemniej jednak nalezy takze zauwazy¢, ze analizowane
byly programy renomowanych uczelni o prawach uniwersyteckich, ktorych
wydziaty prowadzace kierunek z regutly moga samodzielnie ksztattowac
swoje programy studiow. Pozostaje tylko pytanie na ile ta autonomia uczelni
bedzie w praktyce przez odpowiednie urzedy respektowana.
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4. Przedsi¢biorczos¢ w ksztalceniu
na kierunku Gospodarka Przestrzenna
w Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie

Przyktadem uniwersytetu, na ktorym wdrazane sg efekty i realizowane
kursy w zakresie przedsigbiorczosci na kierunku Gospodarka Przestrzenna
jest Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie. Program studiow inzynierskich
I stopnia, prowadzonych na Wydziale Geograficzno-Biologicznym przez Insty-
tut Geografii we wspolpracy z Instytutem Techniki Wydziatu Matematyczno-
-Fizyczno-Technicznego (ze wzgledu na inzynierski charakter studiow), zawie-
ra efekty ksztalcenia, ktore odnoszg si¢ bezposrednio do przedsigbiorczoscei:

— Wymienia i rozumie dziatanie instrumentéw programowo-planistycznych
oraz ich wptyw na rozwdj roznej skali uktadow przestrzennych, ze szcze-
golnym uwzglednieniem rozwoju indywidualnej przedsigbiorczosci (W).

— Ma podstawowg wiedz¢ dotyczaca funkcjonowania gospodarki w skali lo-
kalnej i regionalnej, jednostek samorzadu terytorialnego oraz zasad two-
rzenia i rozwoju form indywidualnej przedsigbiorczosci, w tym prowadze-
nia dziatalno$ci gospodarczej i zarzadzania (W).

— Potrafi mysle¢ i dziata¢ w sposob przedsigbiorczy, rozumie potrzebe ucze-
nia si¢ przez cate zycie oraz potrzebe upowszechniania przedsigbiorczosci
1 postaw sprzyjajacych zaangazowaniu w przygotowywanie, propagowa-
nie i realizacj¢ projektéw spotecznych i gospodarczych (K).

Zwiazek z przedsigbiorczoscia wykazuje tez efekt w zakresie umie-
jetnosci okreslony w programie nastgpujaco: potrafi analizowac przyczyny,
przewidywac przebieg proceséw i zjawisk przyrodniczych oraz wybranych
procesow ekonomicznych i spolecznych w ukladach przestrzennych réznej
skali oraz analizuje proponowane rozwigzania probleméw w tym zakresie
oraz efekty w zakresie kompetenc;ji:

— Docenia walory pracy w zespole i krytycznie ocenia wlasng role w grupie,
a dzigki kompetencjom w zakresie komunikacji spotecznej, organizacji
pracy, negocjacji i podejmowania decyzji, umie tworczo radzi¢ sobie w sy-
tuacjach problemowych.

— Jest gotowy do pracy w realizacji projektow spolecznych, a takze w fir-
mach i instytucjach zwigzanych z ksztaltowaniem przestrzeni geogra-
ficznej zgodnie z potrzebami spolecznymi i wspolczesnymi wyzwaniami
cywilizacyjnymi (zwigzanymi z procesami globalizacji, integracji euro-
pejskiej, ksztaltowania si¢ spoteczenstwa informacyjnego i budowa go-
spodarki opartej na wiedzy).
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W planie studiéw na I roku (I semestr) przewidziano obligatoryjny kurs
(15 godz. wyktadu na studiach stacjonarnych, 10 godz. na niestacjonarnych)
»podstawy przedsiebiorczosci”. Kurs taki jest realizowany na wszystkich kie-
runkach studiow prowadzonych na Wydziale, a wigc takze geografii, turystyce
i rekreacji, ochronie srodowiska, biologii i chemii, gdyz uznano, ze w taki spo-
sob najpetniej 1 bezposrednio bgda realizowane zapisy efektow obszarowych
w zakresie przedsigbiorczosci. Jest to zgodne z postulatami praktykow zycia
gospodarczego oraz specjalistow z zakresu przedsigbiorczosci i realizowane na
wielu uczelniach polskich i zagranicznych [Cieslik 2007]. W celach ogdlnych
kursu zatozono, Ze po jego zakonczeniu student potrafi przedstawi¢ rdzne de-
finicje 1 przejawy postawy przedsiebiorczej, zna zasady rejestrowania i prowa-
dzenia dziatalnos$ci gospodarczej w réznych formach organizacyjno-prawnych
oraz zarzadzania we wlasnej firmie zgodnie z zasadami etyki biznesu, a takze
jest przekonany o waznej roli przedsi¢gbiorczosci w zyciu zawodowym i pry-
watnym czlowieka oraz funkcjonowaniu przedsigbiorstw oraz rozwoju spo-
feczno-gospodarczym ukladow przestrzennych roznej skali (gmin, powiatow,
wojewodztw, kraju, Europy, $wiata). Warunkiem wstepnym jest znajomosc¢
podstawowych poje¢ ekonomicznych w zakresie programu zaje¢ z podstaw
przedsigbiorczosci w szkole ponadgimnazjalnej [Makieta, Rachwat 2002ab,
2012; Rachwat 2004b]. Do kurséw obowigzkowych nalezy tez zarzadzanie (30
godz. wyktadéw, 15 godz. ¢wiczen, na niestacjonarnych odpowiednio 20/10),
ktore w tzw. starych programach studiow byto kursem fakultatywnym specjal-
nosciowym. Majac jednak na uwadze ogromng role umiejetnosci zarzadzania,
nie tylko podmiotami gospodarczymi, ale takze przestrzenig w jednostkach sa-
morzadu terytorialnego, zmieniono status tego kursu na obligatoryjny. Studen-
ci moga wybraé tez fakultatywne kursy rozszerzajagce wiedz¢ i umiej¢tnosci
z tego zakresu: zarzadzanie projektami oraz zarzadzanie jakoscia W ramach
studiow oferowany jest tez, unikalny w skali kraju, modut specjalnosci ,,przed-
siebiorczo$¢ w aktywizacji gospodarczej uktadow przestrzennych” obejmujacy
nastepujace kursy (w tacznej liczbie 300 godzin na studiach stacjonarnych i 200
na niestacjonarnych): uwarunkowania rozwoju przedsigbiorczos$ci w uktadach
przestrzennych, gospodarka finansowa, system podatkowy, polityka gospodar-
cza, komunikacja interpersonalna, system bankowy i ubezpieczeniowy, akty-
wizacja gospodarcza uktadéw lokalnych i regionalnych, wprowadzenie na ry-
nek pracy oraz ¢wiczenia terenowe specjalnosciowe. Uktad kursow nawigzuje
do podobnych specjalnosci na kierunku geografia oraz turystyka i rekreacja,
tak aby przy mniejszej liczbie chetnych mozliwe byto uruchomienie specjalno-
sci dzieki wspdlnemu prowadzeniu zaje¢ dla réznych kierunkow.
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Z.akonczenie

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie analizowane jednost-
ki akademickie prowadzace studia na kierunku Gospodarka Przestrzenna
oferowaly kursy z przedsigbiorczosci lub zwigzane tematycznie z przed-
sigbiorczoscig, przy czym oferta tych kurséw zalezala zdecydowanie od
stopnia i formy studiéw i najszersza byta dla studiow I stopnia licencjackich
i II stopnia magisterskich, natomiast na studiach I stopnia inzynierskich
byla zdecydowanie skromniejsza. Stwierdzono takze zaleznos¢ wielkos$ci
oferty od profilu uczelni, na ktorej funkcjonowat kierunek Gospodarka
Przestrzenna, z przewaga na korzys¢ uniwersytetow ekonomicznych oraz
wydzialow ekonomicznych uniwersytetow ,,bezprzymiotnikowych”, co
nalezy uzna¢ za naturalne. Nalezy jednak podkresli¢, ze jednostki te nie
ograniczajg swoich programow tylko do jednego obszaru nauk spotecz-
nych (ekonomicznych), uwzgledniajac postulat wieloobszarowosci kierun-
ku Gospodarka Przestrzenna, przyjety jako standard w Unii Uczelni. O ile
analizowane jednostki ksztalcace w zakresie Gospodarki Przestrzennej
oferowaly kursy z przedsigbiorczosci lub zwigzane, o tyle nie wszystkie
zdefiniowaty zaktadane efekty ksztatcenia w zakresie przedsigbiorczo$ci
w efektach kierunkowych, mimo zapisu efektow obszarowych w Rozporza-
dzeniu MNiSW. Ponadto, zauwaza si¢ pewne niedoskonatosci istniejgcych
zapisow efektow kierunkowych dotyczacych ksztatcenia z przedsigbiorczo-
$ci, zwigzane glownie z dostownym powtarzaniem efektow obszarowych
oraz nierownomiernym roztozeniem przewidywanych efektow ksztatcenia
w zakresie trzech kategorii: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecz-
nych, ze zdecydowanie za niskim udziatem zapiséw dotyczacych kompe-
tencji ukierunkowanych na zdobywanie umiejetnosci, co jest niezwykle
wazne z punktu widzenia wejscia absolwentéw tego kierunku na rynek pra-
cy. Z wyjatkiem Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, nie oferuje si¢
modutow specjalno$ciowych zwigzanych z przedsigbiorczo$cig na analizo-
wanym kierunku. W wielu przypadkach jest to jednak konsekwencja tego,
ze na studiach I stopnia nie sg oferowane specjalnosci do wyboru, czes$¢ jed-
nostek wychodzi bowiem z zalozenia, ze ksztatcenia specjalno$ciowe nale-
zy oferowa¢ dopiero na studiach II stopnia. Przedstawione analizy wska-
zuja na mozliwos¢ wigkszego wiaczenia problematyki przedsigbiorczosci
w ksztatcenie na kierunku Gospodarka Przestrzenna w jednostkach uczelni
nieekonomicznych, co jak si¢ wydaje, bytoby korzystne z punktu widzenia
wejscia absolwentow na rynek pracy.
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