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O MYSLI SLABEJ I POETYCE SLADU

ANNA LEBKOWSKA*

Pojecie mySli stabej zaczyna si¢ powoli zadomawia¢ w polskiej refleksji humanistyczne;j.
Wazna role w jej propagowaniu bez wahania przyznac trzeba Andrzejowi Zawadzkiemu, autorowi
przektadéw tekstéw Vattimo i — przede wszystkim — wydanej w 2009 r. ksiazki Literatura a mysl
staba'. Ksigzka ta sytuuje si¢ na pograniczu literatury i filozofii, a doktadniej na pograniczu migdzy
filozofia a metodologia badan literackich i samg literaturg. Tego typu umiejscowienie narazone
jest — jak wiadomo — na niebezpieczefistwa réznego rodzaju. NajczeSciej wskazywane polega na
upodrzednieniu literatury, uczynieniu z niej wytacznie egzemplifikacji dla idei filozoficznych. Po-
zostale zagrozenia — przed ktérymi swego czasu przestrzegal Michat Glowiriski — sprowadzaja
sie do uzaleznienia czy niekiedy catkowitej podlegtosci badan literackich wzgledem teorii filozo-
ficznych i do redukcji refleksji literaturoznawczej do jedynie substytutu dla koncepcji filozoficz-
nych. Od razu pragne zaznaczy¢, ze Zawadzki nie tylko doskonale sobie z tych zagrozeri zdaje
sprawe, ale zarazem tak prowadzi swéj wywdd, by tego rodzaju zaleznos$ci uniknac. Przyznac tez
trzeba, Ze odnosi tu petny sukces. Udaje mu si¢ bowiem postgpowaé zgodnie z przyjetymi przez
siebie zatozeniami, a wigc traktowac histori¢ literatury i histori¢ filozofii jako zbiory wprawdzie
oddzielne i wymagajace innych perspektyw poznawczych, jednakze tworzace wspdlnote zaréwno
kategoryzowania i do§wiadczania §wiata, jak i — co szczegdlnie tu wazne — swoistej wrazliwosci
w obcowaniu z tymze §wiatem.

W pierwszej czeéci ksigzki znajdziemy pelen erudycji, klarowny wyktad wprowadzajacy
w podstawowe filozoficzne zatozenia twércéw my§li stabej, a wiec Constantina Noiki i Gianni Vat-
timo. Sprawg istotna okazuje si¢ tu szukanie wyktadni ontologicznej, epistemologicznej, etycznej
iestetycznej, a takze nakreSlenie tych kregéw semantycznych, w ktérych obrebie zaznacza sig tytu-
fowa stabos¢. Jej gtdwne obszary znaczeniowe to bowiem nie tylko krucho$¢, utomnosé, ale takze
lito$¢, mitosierdzie, sympatia, zmitowanie, bytowa resztka, tandetnos$é, marginalno$é, odrzucenie;
ponadto (zwtaszcza u Vattimo w péZnym okresie): caritas, mito$¢, przyjazi, pietas. Polskie stowo
,.staby” jest — prosi sie powiedzie¢ — troche za stabe, by unies$¢ te wszystkie znaczenia (zwlaszcza
ze, dodajmy niejako na marginesie — w polskim znaczeniu pojawiajg si¢ tez konotacje pejoratywne,
oznaczajace nie tyle tandete, ile po prostu zte, nieumiejetne wykonanie). Stad konieczno$¢ po-
stugiwania si¢ w ksigzce wieloma okreSleniami jednocze$nie. Taka konieczno$¢ taczy sie zreszta
Scile z zasadami tej filozofii. Dla przyktadu: w filozofii Noiki — jak pokazuje Zawadzki — dominuje
raczej tryb pytajacy anizeli oznajmujacy. OczywiScie wszystko to nie oznacza, Ze mamy do czynie-
nia z koncepcjami o catkowicie zatartych granicach. Od razu widaé, ze wyzwanie, ktére postawit
przed soba Autor ksigzki, polega¢ musi, miedzy innymi, na ukazaniu niuanséw i zakreséw filozofii
stabej. Zadanie to trudne i niewatpliwie wymagajace intelektualnej odwagi. Trudno$¢ polega na ko-
nieczno$ci stosowania na tyle precyzyjnego jezyka opisu, by nie niwelowat on niuanséw i — by tak
rzec — zamierzonej kruchosci i wieloznaczeniowoS$ci przedstawianych teorii. Wazna jest w takiej
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sytuacji nie tylko rzetelno$¢ i rozwaga, ale takze subtelno$§¢ badawcza. Przyznaé¢ w tym miejscu
nalezy, ze te wlasnie cechy sa niewatpliwym i waznym atutem ksigzki Zawadzkiego.

Zestawienie mys§li Noiki i Vattimo pozwala na wydobycie nastgpnego waznego dla calej roz-
prawy kontekstu, mianowicie sytuacji znamiennej dla do§wiadczenia nowoczesnego i ponowo-
czesnego wraz z typowym tu efektem mediatyzacji, przygodnosci, a takze charakterystycznym kry-
zysem podmiotu. Przy czym — jak zaznacza Autor — dla kazdego z filozoféw inne s punkty dojscia
(u Noiki bardziej optymistyczny, u Vattimo bardziej pesymistyczny). Ponadto w pierwszej czgsci
znajdziemy kompetentne i erudycyjne przedstawienie kwestii Vattimowskiego nihilizmu, a zwtasz-
cza widzianej w tej perspektywie (ambiwalentnej — dodajmy) roli estetyki i do§wiadczenia prawdy.
Istotne miejsce zajmuje tu ukazanie genezy filozofii stabej, analiza relacji migdzy my§la stabg a do-
tychczasowq tradycja filozoficzng (zwlaszcza filozofii Nietzschego i Heideggera), prezentacja roli
ontologii hermeneutycznej, zasady dialektyki, a zwlaszcza filozofii réznicy. W rozdziale po§wigco-
nym relacjom migedzy mysla stabg a poststrukturalizmem ujeto réznice i zbieznoSci miedzy mysla
Vattimo i Derridy. Tu przedstawiona zostata Vattimowska krytyka pojecia réznicy w wersji zarow-
no Derridiafskiej, jak i w wersji Deleuze’a. Wersji pierwszej Vattimo zarzuca fundamentalizm,
drugiej — uniwersalizm. Co ciekawe, zarzuty te dotycza tych kwestii, ktére obydwaj filozofowie
odrzucali. Waznym dopetnieniem tej czgsci pracy jest przedstawiony przez Autora stownik, w kté-
rym poddane zostaty ogladowi badawczemu terminy pozwalajace dookresli¢ mysl staba, ukazacd jej
role we wspdlczesnej refleksji humanistycznej i jednocze$nie uwypuklié te zakresy semantyczne,
ktdre okaza si¢ istotne dla dalszych czesci pracy. Verwindung, andenken i pietas to trzy pojecia,
ktdre wlasciwie do kofica rozprawy nie znikng z jej horyzontu poznawczego. Rodzi si¢ w tym
miejscu niepokdj — sygnalizowany przez samego Autora ksigzki — zwigzany z taka pojemnoscia
tytutowej mysli stabej, ze wlasciwie niemal wszystkie zjawiska nowoczesnosci i ponowoczesnosci
mozna by tu pomiesci¢. Bronigc stosowanej przez siebie terminologii, Zawadzki ktadzie nacisk na
jej no$nos$¢ semantyczng i elastyczno$¢; w cechach tych dostrzegajac jej przydatnos$¢. Przyznad
trzeba, Ze zalozenia te udaje mu si¢ przekonujaco udowodnic.

Druga czg$¢ rozprawy poswiecona zostata relacjom migdzy mysla staba a teorig dzieta lite-
rackiego. Autora w mniejszym stopniu interesuja relacje intertekstualne, czy odniesienia do stabej
teorii literatury, natomiast bardziej atrakcyjne sg dla niego proby zastosowania formuty stabosci
do podstaw klasycznej poetyki, a zatem, jak sam stwierdza, do poetyki funkcjonujace;j ,,po kryzy-
sie” (163) klasycznych i podstawowych jej kategorii. Formuta stabosci pozwala — wedtug badacza
— uchwyci€ te cechy, ktére w obrebie poetyki uzna¢ mozna za dokonane i znane. Najwazniejsze
sposrdd nich to rezygnacja z przekonania o obiektywnym charakterze poetyki i dazenie do jej uzu-
pelniania i zarazem rozszerzania na inne dyscypliny.

Tu dochodzimy do istotnego momentu ksigzki, mianowicie Zawadzki proponuje koncepcje
»poetyki §ladu”, ktérej aspekty rozwija w dalszej czesci ksiagzki. Jego uwaga koncentruje si¢ na
dwdch gtéwnych kategoriach tradycyjnej poetyki: mimesis i podmiotu, rozpatrywanych poprzez
pojecie §ladu. Najwigcej miejsca zajmuje w tej czesci analiza kategorii mimesis w ujeciu Platona.
Przyzna¢ trzeba, ze analiza ta — podobnie jak poprzednie — imponuje erudycja. Zawadzki z petng
swoboda porusza si¢ zaréwno po niezwykle przeciez bogatym obszarze interpretacji pism Platona,
jak i po tekstach wtasciwych filozofa, cytowanych zreszta w oryginale. Lektura dialogéw Platona
nie przypomina wchodzenia w znane juz koleiny, lecz polega na poszukiwaniu nowych mozliwosci
interpretacyjnych. Zawadzki poddaje analizie trzy — wskazane przez siebie — modele Platonskiej
mimesis (partycypacji, podobiefistwa, §ladu) i bada relacje miedzy nimi zachodzace. Szczegdlnie
wazne i odkrywcze jest tu wydobycie zasady symploke potraktowanej przez Autora jako splot po-
rzadkéw dyskurséw i zarazem jako wzajemna zaleznoS¢ i uwiklanie miedzy mimesis partycypacji
i mimesis podobienistwa. Najistotniejsza — ze wzgledu na przedstawiong tu interpretacje pism Pla-
tona, a takze ze wzgledu na jej role dla rozprawy — okazuje si¢ mimesis §ladu, ktdra nie daje si¢
utozsami¢ ani z pozorem ani z kopia, ani wreszcie z przedstawieniem. Funkcjonuje bowiem jako
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raczej zalazek koncepcji, nie znajdujac pelnego rozwinigcia w pismach filozofa. Obecnosci §ladu
doszukuje si¢ Autor takze w poetyce Arystotelesa i w tradycji chrzescijaniskiej. Wskazuje na dwie
cechy: pierwsza to uczestnictwo w tradycji, druga: pieczotowito$¢. Cechy te — przypisane §ladowo-
Sci — pozwalaja pojecie mimesis §ladu taczy¢ z bytem stabym w znaczeniu, jakie nadat mu Vattimo.
Zawadzki sigga takze do innych wspdtezesnych koncepcji §ladowosci: do pism Lévinasa, Derridy,
Lacana, Nancy’ego i Ricoeura. Najbardziej interesuje go znaczenie resztkowe i odciskowe znaku
widoczne u pierwszych czterech myslicieli. Istotny jest tu poglad, Ze w epoce modernizmu zdaje
si¢ panowaé forma posrednia miedzy mimem a mimesis tafica. Musz¢ przyznad, ze nieco brakuje
konkluzji domykajacych te czes¢ ksigzki. Zostata ona zaopatrzona w krétki aneks, przy czym uwa-
gi w nim zawarte zostang powtdrzone i rozwiniete w aneksie zamykajacym catg ksigzke.

Nastepna kategoria wazng z perspektywy stabej poetyki jest podmiot. Pojawienie si¢ tej ka-
tegorii nie dziwi, gtéwnie ze wzgledu na fakt, ze wtasnie w odniesieniu do niej czesto uzywa sie
okreslenia obecnosci §ladowej. Przyzna¢ jednak trzeba, ze pojecie §ladu uzywane jest w ksigzce
w wielu znaczeniach, dzieki czemu unika si¢ jego domknigcia w sensie np. gtéwnie funeralnym
(jak to niekiedy bywa). Powigzanie podmiotu z myS§lg stabg zostaje przekonujaco uzasadnione jako
z jednej strony stan jego rozproszenia, z drugiej jednak obecnosci, cho¢ w stanie kryzysu. Intere-
sujaco przedstawia si¢ tu zastosowanie okrelen zarysowanie, rys, rysa, ktore, dzigki swoim za-
kresom semantycznym, pozwalaja wydoby¢ najistotniejsze cechy ambiwalentnej obecnosci autora
w tekscie doby péZnej nowoczesnosci.

Czes¢ trzecia ksigzki po§wigcona zostata pokazaniu stabych form ontologicznych w litera-
turze. Na pierwszym miejscu znalazla si¢ — ze wszech miar oczekiwana i nie budzgca zdziwienia
— tworczo$¢ Le$miana, a takze Romana Jaworskiego i Tadeusza Kantora. Nie dziwig tez przyktady
wziete z historii sztuki, jak m.in. ready-mades, objet-trouve, arte povera czy sama arte debole.
W osobnych rozdziatach oméwiono twérczo§¢ Gombrowicza i Rézewicza, oczywiscie w perspek-
tywie mysli stabej i kategorii §ladu. Za kazdym razem, mimo ewidentnych przeciez réznic miedzy
tworcami, przedstawione w ksigzce interpretacje sa w petni uzasadnione i catkowicie przekonujace.
Oczywiscie — jak zwykle w takich sytuacjach — pojawia sie cheé by podsuwac inne jeszcze przykla-
dy, choé Autor zastrzega, ze z premedytacja wprowadza ograniczenia. Mimo wszystko zastanawia
jednak nieobecno$¢ twdrczosci Biatoszewskiego. Pewien niedosyt pozostawia takze analiza prozy
Magdaleny Tulli. Znajdujemy tu bowiem jedynie powies$¢ Skaza, podczas gdy w innych jej utwo-
rach §ladowo$¢ ma charakter, rzec by mozna, wrecz pierwszoplanowy i — co wazne — ujawniajacy
si¢ na réznych poziomach konstrukcji jej prozy. Zwlaszcza powie$¢ W czerwieni bodaj najpetniej
wpisywalaby si¢ w stabg ontologie nie tylko poprzez fotografie, przedmioty, ale takze poprzez po-
stacie i — w ogdlnosci — §ladowe obecnosci form zanikajacych. Dodac by tu mozna np. twérczos§é
eseistyczng Jolanty Brach-Czainy (zwlaszcza esej Luski-maski ze Szczelin istnienia).

Wskazywane przeze mnie przykltady stanowia nie tyle zarzut, ile raczej potwierdzenie dla
przekonania Autora o ,,istnieniu wyraznego nurtu w literaturze nowoczesnej, skoncentrowanego
wokot problematyki §ladu” (6). Niemniej, prosi si¢ uwaga, ze rozdzialek Odnajdywanie sladem
Sladow powinien by¢ bardziej rozbudowany. Odnosze ponadto wrazenie, Ze kryterium doboru teks-
tow w tymze rozdziatku stanowita w gléwnej mierze raczej ich wyeksplikowana samo§wiadomos¢,
anizeli immanentnie tkwigca w nich poetyka §ladu. Daje si¢ tu tez zauwazy¢ rzecz nastgpujgca:
ot6z niezmierne bogactwo znaczeniowe formuly stabosci i §ladu w zestawieniu z konkretnymi
utworami ulega — skadinad czasami koniecznemu i oczywistemu, ale tez niekiedy nieco zaskaku-
jacemu — przemieszczeniu. Pewne — jak nalezato sadzi¢ wazne i szeroko omawiane w poprzednich
rozdziatach — odcienie znaczeniowe ulegaja przesunigciu na dalszy plan, inne, jak np. tandetnosc,
wybrakowanie wysuwaja si¢ na pierwsze miejsce.

Trzy rozdzialy zamykajace ksigzke stanowia jej wazne dopetnienie. Przede wszystkim znéw
wprowadzeni zostajemy na rozlegte terytoria poznawcze. Ponownie pojawia si¢ problematyka mi-
mesis ujeta — jak zwykle — w sposéb niezwykle rzetelny i peten erudycji. Zawadzki siega bowiem
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do genezy mimesis wywiedzionej z tafica i mimu, przypomina tym samym wazny watek w namy-
Sle nad kategorig nasladownictwa. Watek ten przewija si¢ w historii literatury, stanowigc Zrédto
— miedzy innymi — modernistycznej inspiracji. Rozprawe zamyka rozdziat po§wiecony metaforze
ornamentu w dyskursie filozoficznym. Tu ponownie pojawia si¢ kwestia relacji miedzy literaturg
a filozofia. Relacja ta przybiera posta¢ nieuchronnie figuratywnego jezyka, znamiennej dla obu
dziedzin, ponadto pozwala uchwyci¢ wspdlng przestrzen Iaczaca obydwa dyskursy.

Do waznych zalet ksigzki zaliczy¢ nalezy rzetelno$¢ i pieczotowito$¢ widoczng w lekturze
analizowanych tekstéw. Méwigc o pieczotowitosci, warto zaznaczy¢, ze Andrzej Zawadzki czyta
teksty wersji oryginalnej: od greki Platona i Arystotelesa poczynajac, a na lekturze filozoficznych
tekstow Noiki, napisanych po rumuisku, koficzac. Ponadto niezaleznie od tego, czy interpretuje
Platona, Noike, Vattimo czy Rézewicza, za kazdym razem wyraZnie uwidaczniaja si¢ takie cechy
jego lektury, jak subtelno$¢ i wyczulenie na niuanse znaczeniowe, ktérym towarzyszy formutowa-
nie s3déw i spostrzezen dalekich od autorytarno$ci. Z podobnymi zabiegami mamy do czynienia
takze przy wprowadzaniu kolejnych terminéw naukowych. Za kazdym razem znajdujemy tu sze-
rokie konteksty semantyczne — w tym takze etymologiczne — jednocze$nie wskazania na Sladowe
obecnosci wielu odcieni znaczeniowych danego terminu. Mozna tu zatem méwic¢ o wypracowanym
przez Zawadzkiego wtasnym sposobie uprawiania refleks;ji literaturoznawczej, opartym na formule
stabosci 1 poszukiwaniu §ladéw. Rozpamietywanie przesztosci, docenianie i rozszerzanie tradycji
widoczne chocby wtasnie w poszukiwaniach etymologicznych, zwlaszcza jednak swoista — nie
darmo uzywam tu tego stowa — pieczotowito$¢ interpretacji bylyby tego wyraznymi dowodami.
Tak wiec ksigzka Zawadzkiego to wazna lektura nie tylko ze wzgledu na ukazanie stabej mysli
w kontekscie filozoficznym i antropologicznym, ale takze ze wzgledu na wilasne propozycje ba-
dawcze jej Autora.

SEUPSKI PRZYCZOEEK MALGORZATY CZERMINSKIE]

SEAWOMIR BURYLA*

,,Prace ofiarowane” maja swoja poetyke. Z reguty gromadza teksty dedykowane pedagogom,
niekiedy artystom, postaciom waznym w sztuce czy nauce. Nie ma co ukrywac, ze wéréd obdarowa-
nych ksiega pamiatkowa sa zaréwno osoby znane gtéwnie w Srodowisku lokalnym, ale i ci, ktérzy
maja pozycje i uznanie ogdélnopolskie. Do tych ostatnich nalezy profesor Matgorzata Czerminska.
We wstepie do publikacji Autobiografizm i okolice nader obrazowo pisze o niej Tadeusz Sucharski:
,,Posrdd licznych konaréw i mnogich odgalezien wyrastajacych z pnia »Drzewa Janion«, swego
rodzaju tablicy genealogicznej wspdtczesnej humanistyki polskiej [...] specjalng uwage przyku-
wa konar, zda si¢ najpotezniejszy, na ktérym widnieje nazwisko Matgorzata Ksigzek-Czerminska.
Wyraznie wyrdznia si¢ on wielkoscig i liczbg »odrostéw«; wije sig i wciska pomigdzy inne galezie,
otacza je, szuka sobie miejsca, jakby mu juz byto za ciasno, jakby szukat wiasnej przestrzeni”.

Autobiografizm i okolice bedacy zbiorem artykutéw ztozonych w hotdzie Malgorzacie Czer-
mifiskiej stanowi wypowiedZ stupskich polonistéw, w znacznej czgsci jej wychowankéw'. Nie sa
to jedyni doktoranci Czerminskiej. Pozostali zatrudnieni sg na Uniwersytecie Gdanskim i w innych

* Stawomir Buryta — dr hab., prof. UWM w Olsztynie.
' Autobiografizm i okolice, prace ofiarowane prof. Malgorzacie Czermifiskiej, pod red. T. Su-
charskiego i B. Zynis, Stupsk 2011.



