www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
I

DWUMIESIECZNIK

Rok LIIT Krakéw, marzec—kwiecien 2012 Zeszyt2 (311)

Polska Akademia Nauk Oddzial w Krakowie
i Wydziat Polonistyki UJ

PL ISSN 0035-9602
DOI 10.2478/v10273-012-0008-0

POLSKIE PISARSTWO KOBIET W WIEKU XX —
PROJEKT SYNTEZY

EWA KRASKOWSKA*

I

Projektujac synteze polskiego pisarstwa kobiet w wieku XX, mozna si¢ po-
czué niczym 6w Gombrowiczowski znawca etykiety obowiazujacej przy stole,
ktéremu wiadomo, iz nie nalezy jeS¢ ryby nozem i w zwigzku z tym moze jes¢
rybe nozem. Potezny ptug refleksji metodologicznej poSwigconej blaskom i ne-
dzom historiografii, ktdry przeoral cata humanistyke dwudziestowieczng, nie
pozwala juz bowiem na jakiekolwiek scalajace pisanie o przeszioSci literatury
W niewinnym poczuciu prawomocnosci i oczywistoSci takiego przedsigwzie-
cia. Rekapitulacji owej refleksji dokonata Teresa Walas w swej do dzi§ aktualnej
ksigzce Czy jest mozliwa inna historia literatury? (az trudno uwierzy¢, iz uptyne-
fo juz blisko dwadzieScia lat od jej publikacji), o syntezie historycznoliterackiej
jako ,.formie niemozliwej” pisata mniej wiecej w tym samym czasie Katarzyna
Kasztenna', a migdzynarodowa debata w sprawie mozliwosci i niemozliwosci
konstruowania ogdlnych wizji dziejow literatury w réznych jej przebiegach —
lokalnych i globalnych, gtéwnonurtowych i pobocznych, kanonicznych i alter-

* Ewa Kraskowska — prof. zw. w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu, kierowniczka Zaktadu Literatury XX Wieku, Teorii Literatury i Sztuki Prze-
kfadu. Artykut powstat w ramach grantu NN 103406140 Kulturowa historia literatury.

I'T. Walas, Czy jest mozliwa inna historia literatury?, Krakéw 1993; K. Kasztenna,
Z dziejow formy niemoZzliwej. Wybrane problemy historii i poetyki polskiej powojennej syntezy hi-
storycznoliterackiej, Wroctaw 1995.
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natywnych — zdaje si¢ nie mie¢ kofica. Nowy impet nadaly jej bowiem studia
kulturowe, z dominujaca w ich obrebie perspektywa ,,mniejszoSciowa”, czyli
punktem widzenia zbiorowosci zmarginalizowanych, podporzadkowanych czy
wrecz wykluczonych przez dyskursy sprawujace hegemoni¢ w obrebie wiedzy,
a domagajacych si¢ teraz udziatu w produkcji i sprawiedliwej dystrybucji débr
naukowych. WyjSciowym impulsem do takich praktyk rewindykacyjnych, nie
tylko w badaniach nad literatura, byto ukonstytuowanie si¢ w przestrzeni akade-
mickiej — juz prawie p6t wieku temu — studiéw kobiecych, z najprezniej w nich
dziatajacg i wielonurtowa krytyka feministyczng?. Jednym z jej najwcze$niej-
szych i podstawowych postulatéw stato si¢ ,,odzyskiwanie” tradycji pisarstwa
kobiecego prowadzone w trzech réwnolegtych i odnoszacych sie do siebie pla-
nach: 1) Zrédlowych poszukiwafi wydobywajacych z niebytu dorobek kobiet
pidra zapomnianych lub wykreSlonych jako nieistotne z oficjalnej historiografii
literackiej; 2) feministycznej reinterpretacji dziet twérczyh wprawdzie uznanych
i docenionych, ale odczytywanych i lokalizowanych w ujeciach ,,calo§ciowych”
bez uwzglednienia optyki genderowej; 3) budowania opiséw syntezujacych po-
szczegollne wycinki czasowo-przestrzenne tego pisarstwa.

Drugim — oprécz zwrotu kulturowego — Zrédtem energii dla wspdiczesnych
studiéw historycznych stat si¢ wyzwolony przez dekonstrukcje zZywiot antylo-
gocentryczny. Kosztem rozstania si¢ (a przynajmniej krytycznego si¢ wobec
nich zdystansowania) z ugruntowanymi w mentalnosSci cztowieka Zachodu po-
znawczymi kategoriami totalizujacymi, podejSciem teleologicznym i rygorami
logicznoSci, mozna bylo z nowa wiara w naukowa odkrywczos¢ wzig¢ sie za
eksploracj¢ tego, co minione. Jak umiejetnie ujeta to Teresa Walas, ,,[...] odro-
dzenie historyzmu stato si¢ mozliwe dzieki upodrzednieniu i zawieszeniu pojecia
catosci oraz uprzedniej waloryzacji »fragmentu« czy »marginesu«. Tylko wy-
swobodziwszy si¢ z opresji systemowosci i przyjawszy »alternatywna« postawe
wedrowca, dtubacza, feministy czy nieortodoksyjnego marksisty mogt historyk
przystapi¢ do badania przesztosci”. Owemu odrodzeniu zawdzigczamy poja-
wienie si¢ w przestrzeni akademickiej tak ptodnych poznawczo i inspirujacych
nurtow oraz zwigzanych z nimi pél badawczych, jak m.in. nowy historycyzm,
materializm kulturowy, nowa muzeologia, oral history, memory studies czy inter-
dyscyplinarne studia nad Holokaustem. Dyskurs (o) przesztosci jest tez wtaSciwy
studiom postkolonialnym i postzalezno§ciowym. Wszystkie one uwzgledniaja
kategori¢ pici (zwtaszcza kobiecoSci) jako jeden z parametréw badawczych i vice
versa — z wypracowanego na ich gruncie instrumentarium korzystaja w swych
projektach najnowsze studia feministyczne (czy szerzej: genderowe).

2 Imponujgcego swoim rozmachem panoramicznego przegladu réznych nurtéw tej orientacji
z lat 1969-1988 dokonata ostatnio K. Ktosifniska (Feministyczna krytyka literacka, Katowice
2010).

3 T. Walas, dz. cyt., s. 180. Nawiasem mowigc, jest to bodaj jedyne miejsce w przywotywa-
nej tu ksigzce, gdzie pojawia si¢ wzmianka o feminizmie.
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Wzorcowymi przyktadami historiografii pisarstwa kobiecego pozostaja nadal
ksigzki, ktére powstaty w latach 70. ubieglego wieku w kregu amerykanskiej kry-
tyki feministycznej. Szczegdlng pozycje zdobyty sobie dzigki intensywnej recep-
cji 1 nieustannym cytowaniom prace Elaine Showalter oraz tandemu Sandra Gil-
bert i Susan Gubar, w Polsce do dzi§ znane wytacznie z omowien i nawigzan. We
wstepnych rozdziatach A Literature of Their Own. British Women Novelists from
Bronté to Lessing z roku 1977 Showalter skupifa si¢ na zdefiniowaniu tego, czym
jest literacka tradycja kobieca i jak nalezy ja badac¢ — jej ustalenia w tej sprawie
zachowuja ponadczasowa aktualno$¢ i moc inspirujaca. Przede wszystkim pod-
kreslifa, ze tradycje te wyznaczaja nie tyle ,filary” w postaci autorek wybitnych
i wlaczonych do kanonu ogdlnego, lecz pisarki drugorzedne (minor), ignorowa-
ne ,,w antologiach, historiach literatury, podrecznikach i teoriach”, a stanowiace
,»ogniwa faficucha wigzacego kolejne generacje”. Bez wiedzy o nich nie jesteSmy
w stanie uchwycic ,,ciagtosci pisarstwa kobiecego”, a takze uzyskac ,,miarodaj-
nych informacji o zwigzkach miedzy zyciem pisarek a przemianami w prawnym,
ekonomicznym oraz spotecznym statusie kobiet™. Gilbert i Gubar natomiast wnio-
sty do badan nad literaturg tworzong przez kobiety mocny — i jak dotad trwaty
— akcent psychoanalityczny. Wychodzac mianowicie od przedstawionej przez Ha-
rolda Blooma edypalno-agonistycznej wizji relacji migdzy kolejnymi pokoleniami
tworcow (poetéw), w ktdrym to ujeciu — méwiac wielce skrétowo — mechanizmem
napedowym rozwoju literatury jest nieustanny konflikt, opdr i konfrontacja, prze-
ciwstawity Bloomowskiej teorii wptywu taki obraz rozwoju twdrczosci uprawianej
przez kobiety, w ktérym kompulsywny agon migdzypokoleniowy zostaje zastgpio-
ny imperatywem ciagtosci i wi¢zi z poprzedniczkami oraz ideq siostrzefistwa’.

Dyrektywe Showalter o konieczno$ci uwzgledniania autorek drugorzednych
w historiografii pisarstwa kobiecego warto w tym miejscu zestawi¢ z metodolo-
gicznymi wskazéwkami Jerzego Strzelczyka, autora niedawno wydanej i wysoko
ocenionej za jej walory naukowe dwutomowej syntezy Pioro w wattych dtoniach.
O tworczosci kobiet w wiekach dawnych. Wprawdzie jest to dzieto historyka zaj-
mujacego sie gtéwnie Sredniowieczem, ale sformufowane przezen uwagi w za-
dziwiajacy sposob zachowuja waznos$¢ takze w odniesieniu do badan nad lite-
racky (szerzej: piSmienniczg) wspdtczesnoscia. Strzelczyk pisze: ,,Pierwszym
postulatem, dotad jedynie w pewnym stopniu realizowanym w mediewistyce,
jest porzucenie wylgcznosci literatury wysokiej i rozejrzenie si¢ za innymi ro-
dzajami i gatunkami piSmiennictwa”®. Okreslajac te niedoceniane przez oficjalng

4 E.Showalter, A Literature of Their Own. British Women Novelists from Bronté to Lessing,
Princeton University Press, Princeton, New Jersey 1977, s. 7 [ttum. wlasne — E.K.].

> Chodzi tu o dwie monumentalne syntezy kobiecego pisarstwa napisane przez S. Gilbert
iS. Gubar: The Madwoman In the Attic. The Woman Writer and the Nineteenth — Century Literary
Imagination, Yale University, New Haven and London 1979, oraz trzytomowa No Man’s Land. The
Place of the Woman Writer in the Twentieth Century, Yale University, New Haven—London 1998.

¢ J. Strzelczyk, Pidro w wattych dioniach. O twdrczosci kobiet w wiekach dawnych, t. 2,
s. 16.
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nauke rewiry jakze trafnym mianem ,,twdrczoSci niepozornej”, badacz zaliczyt
do niej m.in. epistolografi¢, memuarystyke, hagiografie, literature dydaktyczna,
mistyczna, translatorstwo, piSmiennictwo medyczne, gospodarskie itp.
Wigkszo$¢ tych gatunkéw ma swoje odpowiedniki w pisarstwie/piSmienni-
ctwie nowozytnym i wspoétczesnym, nadal pozostajac w duzej mierze domeng
kobiet. OczywiScie w dziedzinie ,,narracji osobistych” historia — dalsza i bliz-
sza — dawata do niedawna pierwszefistwo gtéwnie tekstom meskiego autorstwa,
z rzadka jedynie udzielajac postuchu prywatnemu gtosowi kobiety. Jednak w wy-
niku rozmaitych prac poszukiwawczych i edytorskich co i rusz wyptywaja z od-
metéw zapomnienia niezwykte w swoich walorach poznawczych, a czesto zdu-
miewajace niekonwencjonalnoscia i przenikliwoScia w diagnozowaniu otoczenia
i epoki, zapiski diarystyczne czy wspomnieniowe kobiet, ktére z pozycji, jakie
ze wzgledu na pte¢ narzucata im norma kulturowa ich czaséw, przygladaty si¢
bystro §wiatu, uzewnetrzniajac swoje obserwacje w formie pisanej’. Przyktadem
takiego fortunnego znaleziska moga by¢ napisane po francusku i przettumaczone
przez Edwarda Raczyfiskiego wspomnienia Wirydianny Fiszerowej (1761-1826)
zatytutowane Dzieje moje wiasne i osob postronnych. Wigzanka spraw powaz-
nych, ciekawych i btahych®. Przez wspotczesnych nazywana pono¢ polska Mada-
me de Staél, goraca patriotka i — z tytutu koligacji rodzinnych oraz matzefistwa
(drugiego) ze Stanistawem Fiszerem, adiutantem KoSciuszki w czasie insurekcji,
a poZniej napoleonskim generatem — uczestniczka najwazniejszych wydarzen hi-
storycznych, obserwowata i komentowata swoje najblizsze otoczenie oraz zZycie
publiczne od czaséw konferederacji barskiej do powstania Krélestwa Kongre-
sowego z niezréwnang bystroscig, ironig i zmystem analitycznym. Jej memuary
w niczym (poza objetoScia) nie ustgpuja pamietnikom Juliana Ursyna Niemce-
wicza i powinny by¢ czytane réwnolegle z nimi. Podobnie wybitny w katego-
rii pisarstwa intymistycznego jest dziennik Janiny z Puttkameréw Zéttowskiej
(1889-1968) — kresowianki i intelektualistki, ktéra w latach 30. XX wieku, jako
profesorska matzonke, los rzucit do Poznania. Zapiski z tego okresu to przede
wszystkim kronika zycia towarzyskiego miedzywojennej wielkopolskiej socje-
ty — rautéw, balow, piknikéw, herbatek, ,,zurkéw”, nieustajacej procesji wizyt
i rewizyt, premier teatralnych, wieczoréw literackich, opisanych wszakze stylem

7 Liczne kobiece ksigzki o charakterze wspomnieniowym omdéwita ostatnio w swojej ksigzce
Tatiana C zer sk a, Miedzy autobiografig a opowiescig rodzinng. Kobiece narracje osobiste w Pol-
sce po roku 1944 w perspektywie historyczno-kulturowej, Uniwersytet Szczecifiski, Rozprawy
i Studia T. (DCCCLXXXIII) 809, Szczecin 2011.

8 W. Fiszerowa, Dzieje moje wlasne i osob postronnych. Wigzanka spraw powaznych,
ciekawych i btahych, z fr. przet. E. Raczyfiski, przedm. J. Jasnowski, Warszawa 1998. Pamigt-
nik Wirydianny Fiszerowej szczesliwie zachowal si¢ w rodzinnym archiwum Dobiestawa Kwi-
leckiego, ktdry udostepnit go historykowi Adamowi M. Skatkowskiemu. Pierwodruk orygina-
tu w jezyku francuskim mial miejsce w ,,Przegladzie Humanistycznym” z roku 1934 (seria II,
tom 11). Zob. tez hasto w Wielkopolskim Stowniku Pisarek http://pisarki.wikia.com/wiki/Wiry-
dianna_Fiszerowa.
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cietym, barwnym 1 z gleboka Swiadomoscia toczacych si¢ proceséw spoteczno-
-politycznych. Ze wzgledu na swoja warto§¢ dokumentalna, ale takze literacka,
zastuguja na to, by znaleZ¢ si¢ w kanonie wybitnych dziet polskiej diarystyki.
W roku 2003 wybrane fragmenty szcze§liwie ocalatych z powstania warszaw-
skiego rekopisdw, znakomicie opracowane przez Barbarg Wysocka, ukazaty si¢
w Bibliotece ,,Kroniki Wielkopolskiej”. Cato$¢ dziennika przechowywana jest
w zbiorach rekopi§miennych Biblioteki Narodowej w Warszawie’.

Jednak Strzelczykowa ,,twdrczo$¢ niepozorna” to kategoria o jeszcze innym
zakresie i ,,gtebokoSci” anizeli pisarki rangi minor wedlug zamystu Elaine Sho-
walter. Jesli odnie$¢ metodologiczng dyrektywe mediewisty do szeroko rozu-
mianych ,,naszych czaséw”, oznacza¢ ona bedzie, iz w polu widzenia historii
pisarstwa kobiecego winny si¢ znaleZ¢ teksty wprawdzie obecne w czytelniczej
percepciji, ale przez badaczy i krytykow uwazane za nieistotne z punktu widzenia
dynamiki procesu literackiego. Taki status ma Iwia czg$¢ produkcji pisarskiej
z zakresu literatury popularnej, znaczna wigkszoS¢ tworczoSci dla dzieci i mio-
dziezy, publicystyka i felietonistyka z taméw prasy ,,kolorowej”, literatura po-
radnikowa i popularyzatorska, w dawnych czasach literatura méwiona — dzi§ do
tej listy trzeba dofaczy¢ takze ogromng i stale si¢ rozrastajaca kobiecg blogosfere
oraz zdominowang przez miode kobiety fanfiction'. Wszystkie te gatunki pisar-
stwa, piSmiennictwa, sztuki stowa tworza najgtebsza warstwe kultury literackiej,
jakby jej ,,skate macierzysta”", na ktdrej i z ktérej w warstwach wyzszych kry-
stalizujg si¢ twory literacko bardziej rozpoznawalne i tym samym zwracajace na
siebie uwage dysponentéw profesjonalnych komentarzy i ocen. Badajac udziat
kobiet w komunikacji literackiej, trzeba dotrze¢ do tej macierzy, gdyz tam wias-
nie odbywa si¢ inicjowanie i formowanie nawykow czytelniczych. Dziecko, kto-
re znajdzie upodobanie w adresowanej do niego opowiastce czy wierszu, moze
sie z nawiazkg odptaci¢ za to do§wiadczenie w wieku dorostym. Tu pragng przy-
wotac przypadki Czestawa Milosza i Jarostawa Iwaszkiewicza, ktérzy do p6Zne-

9 J. z Puttkameréw Z6ttowska, Dziennik. Fragmenty wielkopolskie 1919-1933, wybér,
opracowanie i wstep B. Wysocka, Biblioteka ,,Kroniki Wielkopolskiej”, Poznan 2003. Zob. tez ha-
sto w Wielkopolskim Stowniku Pisarek http://pisarki.wikia.com/wiki/Janina_z_Puttkamer%C3%
B3w_%C5%BB%C3%B3%C5%82towska.

10 Ciekawe, ze tworczo$¢ fanfikcjonalna zostata w widoczny sposéb zdominowana przez
dziewczeta i mtode kobiety. Jako Ze jej istotg jest tworzenie tekstow fikcjonalnych nawigzujacych
do jakiego§ dzieta (niekoniecznie literackiego) o statusie kanonicznym w kulturze popularnej (choé
zdarzaja si¢ tez nawigzania do klasyki), mozna w tym niepodwazalnym, bo udokumentowanym
statystyka fakcie widzie¢ potwierdzenie liczebnej przewagi kobiet w ogélnym rachunku czytel-
nictwa. Podobnej prawidtowosci nie da si¢ zaobserwowa¢ w odniesieniu do blogéw, cho¢ istnieja
tu zréznicowania piciowe ze wzgledu na podejmowang tematyke (blogéw kulinarnych raczej nie
prowadza mezezyZni...).

1" Jest to termin z zakresu geologii i oznacza ,,materiat skalny, z ktérego (i w obrebie ktérego)
tworzy si¢ gleba” (zob. hasto w Wikipedii). Natrafiwszy naf, uznatam, iz do moich celéw zwigza-
nych z badaniem pisarstwa kobiet nadaje si¢ znakomicie, wigc niniejszym go sobie przywtaszczam
w charakterze metafory teoretycznej.
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go wieku zachowali w pamieci emocje zwigzane z lektura Gucia zaczarowane-
go (1884) Zofii Urbanowskiej, uzewnetrzniajac je we wspomnieniu i w formie
poetyckiej. Ten drugi pisat po latach: ,,Na [...] Guciu zaczarowanym uczytem
si¢ czytaé, sam jeden siedzac w kaciku, zaniedbany, podczas ci¢zkiej choroby
mamy, $ciskajac tomik w z6ttej oktadce, ktdry otwieral przede mng szeroki teren,
byt bramg wejsciowg do olbrzymiego §wiata ksigzek”'?. Natomiast Mitosz, réw-
niez w dziecifistwie oczarowany Guciem, dojrzat w przygodach zmniejszonego
chlopczyka egzystencjalng i autobiograficzng parabole, czemu dat wyraz w wia-
domym tomie poetyckim.

Licealistka, ktdora zaczytuje si¢ w romansach czy fantastyce i probuje swoich
sit w fanfiction, czytelniczka prozy kulinarnej albo poradnikéw lifestyle’owych
— gatunku pi$mienniczego o nader przeciez szacownej genealogii i wielu wa-
riantach tematycznych' — byé moze sa u poczatku drogi, ktéra doprowadzi je
do bardziej koneserskich przedsiewzig¢ lekturowych. Armia parajacych sie co-
dzienng robotg pisarska kobiet od dwdch co najmniej stuleci zasila owa macierz,
bez ktdérej wysoka kultura czytelnicza nie miataby szansy wykwitnaé. I wtasnie
w tych glebokich, ukrytych poktadach literackiej tektoniki trzeba szuka¢ Swia-
dectw ciagtosci tradycji pisarstwa kobiecego. Warstwa powierzchniowa tego pi-
sarstwa moze sprawia¢ wrazenie naznaczonej nieciggto$ciami, lukami, uskoka-
mi. Ale przez nig dowierci¢ si¢ mozna do mocnego, stabilnego, dajacego dobre
podparcie gruntu. Wspétczesne pokolenie polskich badaczek zorientowanych
feministycznie jest w petni §wiadome koniecznosci przekierowania uwagi na t¢
warstwe glebinowyq i zdaje sobie sprawe, czemu bedzie ono stuzyé. Daje temu
wyraz na przyktad Aleksandra Krukowska w swoim studium ,,wokdét” tworczo-
Sci Jozefy Kisielnickiej — ,,wokot”, gdyz jego celem nie jest zmonografizowanie
dorobku samej Kisielnickiej, lecz uchwycenie na jej przyktadzie istoty mechani-
zméw regulujacych zycie literackie epoki.

O tego rodzaju badaniach Krukowska pisze: ,,Punkt wyj$cia moich rozwazan
stanowi obserwacja, iz utozsamiana z drugorz¢dnymi romansami, literaturg po-
pularng, funkcjonujaca jedynie na marginesach tzw. kultury wysokiej twérczos¢
kobieca nie miesci si¢ w polu tradycjonalistycznego naukowego dyskursu i ofi-
cjalnych gustéw, ale dla wspétczesnego literaturoznawstwa jest czescig spusci-
zny przesziosci, obszaru waznej tradycji i jako taka powinna zosta¢ zbadana. [...]
Podstawowym problemem badawczym jest to, czy women studies klasyfikuja

2 J.Iwaszkiewicz, Dzienniki 1911-1955, opr. i przypisy A. i R. Papiescy, wstep A. Gron-
czewski, Warszawa 2007, s. 266-267.

13 Ten rodzaj piSmiennictwa coraz czg¢$ciej bywa przedmiotem badan akademickich, zob. np.
M. Stawiak-Ososinska, Ponetna, ulegta, akuratna. Ideat i wizerunek kobiety polskiej pierw-
szej potowy XIX wieku (w Swietle owczesnych poradnikow), Krakéow 2009; K. Rainska, ,,Rady
i przestrogi dla panien”. Polska literatura poradnikowa okresu niewoli narodowej (praca doktor-
ska napisana pod kierunkiem prof. dr hab. D. Zotadz-Strzelczyk, UAM, Poznai 2011: http://hdl.
handle.net/10593/1281).
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zjawiska drugorzedne, marginalne (a wigc sg badaniami przyczynkarskimi lub
ideologicznymi), czy reinterpretuja obraz historii literatury przez wykazanie ist-
niejgcych w nim luk i nieciggtosci”'.

Wszelka synteza pisarstwa kobiecego powinna jako$ ogarniaé calg te war-
stwowg strukture. Za kazdym razem trzeba znaleZ¢ sposéb, by obserwujac prze-
biegi zdarzen literackich, widzie¢ nie tylko to, co samo rzuca si¢ w oczy, ale raz
po raz dokonywac ,,odwiertéw” siegajacych w gtgb owej ,,skaly macierzystej”.
Tego rodzaju badania w zwigzku z rozwojem studiow kobiecych w réznych dzie-
dzinach wiedzy coraz bardziej zyskuja na znaczeniu i popularnosci takze w Pol-
sce. Sposrdd publikacji wartych w tym konteks$cie uwagi mozna wymienic ksigz-
ke Barbary Kalinowskiej-Witek W rodzinie i dla rodziny... Edukacja dziewczgat
na przetomie XIX i XX wieku w wybranych czasopismach Krolestwa Polskiego
(Wydawnictwo Naukowe UMCS, Lublin 2011) czy prasoznawcze studia m.in.
Jerzego Franke, Jolanty Chwastyk-Kowalczyk, Zofii Sokét, Katarzyny Wodniak,
Kamili L.ozowskiej-Marcinkowskiej, Katarzyny Dormus'. Badanie materiatéw
Zrédtowych winno przy tym by¢ potaczone z ujeciem antropologiczno-genetycz-
nym zorientowanym na — by przypomnie¢ sugesti¢ Showalter — rekonstrukcje
prawnych, ekonomicznych i spofecznych kontekstow determinujacych status
kobiety w réznych okresach i przestrzeniach zycia zbiorowego, jak to zrobita
na przyktad Grazyna Kubica w znakomitej ksiazce Siostry Malinowskiego, czyli
kobiety nowoczesne na poczatku XX wieku (Wydawnictwo Literackie, Krakow
2006). Taka przekrojowa perspektywa nie jest fatwa do utrzymania w konkretnej
narracji historycznoliterackiej, by¢é moze zatem dobrym wyjSciem bytoby pota-
czenie w ramach jednego projektu historiograficznego, jednej syntezy naukowe;j
—dwdch albo i trzech wzglednie autonomicznych ujeé, na przyktad periodyzacyj-
no-chronologicznego, genologicznego i tematologicznego.

To pierwsze nie wymaga, jak sadze, uzasadnief. Co do drugiego — perspek-
tywa genologiczna w literackich women studies ma juz ugruntowana pozycje,
badanie relacji migdzy genre i gender przyniosto wiele odkrywczych spostrze-
zefi. W Polsce rowniez osiggneto dos¢ wysoki stopien zaawansowania'®, spo-

" A.Krukowska, Kanon — kobieta — powies¢. Wokdt tworczosci Jozefy Kisielnickiej, Szcze-
cin 2010, s. 18-19.

15 J.Franke, Wokotbuntuipokory: warszawskie czasopismakobiecew latach 1905-1918, War-
szawa2000;tenze, Polskaprasakobiecaw latach 18201914 :w kregu ofiaryiposSwiecenia, Warsza-
wa 1999;J. Chwastyk-Kowalczyk,, Bluszcz” w latach 1918—1939: tematyka spoteczna oraz
problemy literatury i kultury,Kielce 2003; K. Wo dniak, Wspdtczesna prasa kobieca a sprawy ksiqz-
ki: tresci literackie w czasopismach ,, Przyjaciotka”, ,, Twdj Styl”, ,, Cienie i blaski”, Warszawa 2004;
Z.Sokot, Prasa kobieca w Polsce w latach 1945—-1995, Rzeszow 1998; K. L ozowska-Mar-
cinkowska, Sprawy niewiescie. Problematyka czasopism kobiecych Drugiej Rzeczypospolitej,
Poznan 2010; K. Dormus, Problemtyka wychowawczo-oswiatowa w prasie kobiecej zaboru au-
striackiego, Warszawa 2006.

1% Celuje w nim ,,szczecifiska szkota krytyki feministycznej”, ktdra wydata juz tak wazne
publikacje, jak wspomniana w przypisie 7 ksigzka Tatiany Czerskiej, tom zbiorowy Prywatne/
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ro jednak obszaréw pozostaje wciaz nieopisanych (np. kobieca twdrczos¢ sa-
tyryczna, translatorstwo, pisarstwo historyczne), a te, ktére czg¢Sciowo opisane
zostaty (np. liryka, dramatopisarstwo), wymagaja uzupetniefi i nowych odczy-
tan. MySlac o kobiecej tematologii, mozna si¢ za$§ odwotaé do klucza, wedtug
ktérego rozpamigtuje swoje zycie Sabina z powieSci Heleny Boguszewskiej:
,»po stuzacych”, ,,po sukniach”, ,,po mieszkaniach” itp. Gdy po raz pierwszy
zainteresowatam si¢ kategorig literatury kobiecej, przyciagneta moja uwage
wlasnie natarczywa powtarzalno$¢ pewnych tematéw; niektére z nich dawaty
sie wrecz potraktowaé w katergoriach topiki'’. Mysle, iz tréjcztonowa synteza
uwzgledniajgca wymienione ujgcia, to — na obecny moment — najsensowniejszy
pomyst scalenia wiedzy i refleksji nad dwudziestowiecznymi losami polskiego
pisarstwa kobiet.

II

Nim jednak takowe powstanie, warto pokrétce przypomnieé polska tradycje
badan nad tym pisarstwem. A jest ona wcale dtuga i odnotowuje sporo osiagnigc,
patronuje jej za§ mezczyzna — Piotr Chmielowski, ktdry swoja pionierska ksigzke
z 1885 roku zatytutowat Autorki polskie XIX wieku: studium literacko-obyczajo-
we; na drugi czton tego okreslenia gatunkowego nalezy zwrdci¢ uwage. Podejscie
Chmielowskiego — zdeklarowanego zwolennika metody Taine’a — do badah nad
pisarstwem kobiecym w istocie niewiele si¢ zestarzato. On takze, podobnie jak
czynig to dzisiejsze studia ginokrytyczne, wydobywa najpierw z epok minionych
Slady aktywnoSci kobiet w literaturze, sztuce, dyskursach politycznych i nauko-
wych, sytuujac je w kontekScie uwarunkowan historycznych oraz spotecznych
(zwtaszcza edukacyjnych i ekonomicznych), by potem przejs$é do opisu dokonan
najwybitniejszych autorek swojego stulecia. Jego szkice monograficzne obfitujg
w cenne dzi§ dla nas szczegdty biograficzne, ale zawierajg réwniez wnikliwg
analiz¢ tworczoSci. Nawet sposob periodyzowania przezefi nowoczesnej historii
kobiet przypomina znang triad¢ proponowang réwno sto lat pdzniej przez Elaine
Showalter'®.

publiczne. Gatunki pisarstwa kobiecego, pod red. 1. Iwasiéw, Uniwersytet Szczecinski, Rozprawy
i Studia T. (DCCXCXVII) 723, Szczecin 2008, czy Arlety Galant, Prywatne, publiczne, autobio-
graficzne. O dziennikach i esejach Zofii Natkowskiej, Marii Kuncewiczowej i Jerzego Stempowskie-
go, Warszawa 2010.

17 Zob. E. Kraskowska, Kilka uwag na temat powiesci kobiecej, ,,Teksty Drugie” 1993,
nr 4/5/6 oraz O modelach pisarstwa kobiecego i o kilku toposach feministycznych [w:] Piorem
niewieScim. Z problemow prozy kobiecej dwudziestolecia miedzywojennego, wyd. 1, Poznafi 1999,
s.203-214.

18 Showalter podzielita historig literatury anglojezycznej pisanej przez kobiety od wieku XIX
na nastepujace fazy: zefiskg (feminine, 1840-1880), feministyczna (feminist, 1880—1920) i kobieca
(female, po 1920). Zob. tejze, Toward Feminist Poetics [w:] The New Feminist Criticism. Essays
on Women, Literature and Theory, ed. E. Showalter, Pantheon, London 1985. Oméwienie tej pro-
pozycji zob. E. Kraskowska, dz. cyt., s. 203-204.
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Chmielowski widzi to tak: ,,Od owej chwili [tzn. od pierwszych dekad XIX
wieku — E.K.] az do dzi$ dnia mozna zaznaczy¢ trzy fazy, jakie kwestya kobieca
u nas przechodzita. Najprzéd miata ona charakter przewaznie pedagogiczny: cho-
dzito o to, azeby nauki udzielane kobietom doznaty rozszerzenia i poglebienia.
Nastepnie przybrata ona odcien towarzyski i prawny: zagdano wigkszej swobody
jako dla panny, wigkszej opieki spotecznej jako dla zony. Wreszcie nasuneta si¢
z konieczno$ci materyalnego pofozenia kraju potrzeba zadania szerszego zakresu
pracy, azeby kobiety nie ogladajac si¢ na pomoc ramienia meskiego mogty same
na utrzymanie swoje zarabiaé: kwestya kobieca, faczac w sobie dawniejsze ce-
chy, przybrata nadto charakter ekonomiczny”".

Swoje credo metodologiczne formutuje natomiast dziewigtnastowieczny lite-
raturoznawca nastepujaco: ,,Jak si¢ te r6zne przejScia sprawy waznej i interesuja-
cej w utworach literackich odbity, jak talenta kobiet rozwijaty si¢ i mezniaty, jaki
stosunek zachodzit pomiedzy dziatalnoScig autorek a rozwojem zycia spotecz-
nego i daznoSciami w niem ujawnionemi, to staratem sie przedstawi¢ w mono-
grafiach odtwarzajacych zycie i pisma gtosniejszych przedstawicielek literackich
swojej pfci, na tle ogélnem naszej cywilizacyi”®.

Poczucie, iz swoisto§¢ pisarstwa kobiecego widoczna jest dopiero w usytuo-
waniu wobec ogdlnej historii spofeczno-kulturowej i wobec wyodrebnionego
z tejze przebiegu dziejow kobiecoSci, jest wigc rdwnie mocne sto trzydziesci lat
temu, jak dzisiaj. Chmielowski ponadto wskazuje swoich poprzednikéw w pol-
skich dziewigtnastowiecznych women studies. Jako ich pioniera wymienia Jana
Sowinskiego, autora ksigzki O uczonych Polkach z 1821 roku, w ktdrej znala-
zty si¢ sylwetki 56 kobiet pidra. Nastepny w kolejnosci jest Antoni Czajkowski
ze swoja ,,rozprawg doktoryzacyjng” z roku 1836?' po§wigcong prawom kobiet
i udowadniajacy w niej, iz ,,kobieta byta dotychczas w ponizeniu”. Bylby to wiec
»polski John Stuart Mill”, tyle ze wczeSniejszy z rzeczona rozprawa od Pod-
danstwa kobiet o lat trzydzieSci! Dalej — entuzjasta Hipolit Skimborowicz, ktéry
w Kalendarzyku Damskim na r. 1844 zamieScit artykut zatytutlowany ,,Umysto-
wos¢ kobiet w Polsce”, ,,[...] gdzie wspomina, ze opracowat dzieto, ktére wkrot-
ce wydrukuje, o autorkach polskich, oraz bibliografi¢ ich utworéw”. Czy wyko-
nat 6w zamyst bibliograficzny nie wiadomo, gdyz jego §lady sie nie zachowaty,
lecz dzieto takie podjat Karol Estreicher, ktdry interesowat si¢ piszacymi kobie-
tami w latach 60., a w Bibliografii polskiej XIX stulecia pomieScit spis 550 na-
zwisk, pseudonimdéw i kryptoniméw kobiecych. ,,Rozumie si¢, Ze na utworzenie
tak znacznej cyfry zlozylo si¢ najwigcej takich autorek, ktére sa znane zaledwie

1 P. Chmielowski, Autorki polskie wieku XIX, Warszawa 1885, s. 6. W formie zdigitali-
zowanej: Rolnicza Biblioteka Cyfrowa http://delta.cbr.edu.pl/dlibra/docmetadata?id=733&dirds=
1 &tab=1.

% Tamze.

21 Jesli daé wiarg hastu w Polskim Stowniku Biograficznym (t. IV, s. 151, aut. K. Czachowski),
Antoni Czajkowski miat wéwczas lat 20.
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z jakiego$ wierszyka lub artykutu™®? — skomentowat rzecz Chmielowski, dajac
tym samym wyraz prze§wiadczeniu, iz w historiografii pisarstwa kobiecego nie
nalezy ignorowac owej ,,twdrczosci niepozornej”, znanej nam dzi§ z nomenkla-
tury Jerzego Strzelczyka.

W wieku XX pateczke od mgzczyzn piszacych o piszacych kobietach przeje-
1y kobiety, co nie znaczy, ze ci pierwsi utracili zainteresowanie tematem. Zajmo-
wali si¢ nim przez cale stulecie i zajmuja nadal, z rzadka wszakze podejmujac
préby syntezy, a jesli juz — to na skale niewielka i raczej w trybie krytycznoli-
terackim, nierzadko pamfletowym, omawiajac biezaca produkcje literacka ko-
biecego autorstwa. W migdzywojniu reprezentatywne pod tym wzgledem byto
omowienie Ignacego Fika, ktéry w swoich Dwudziestu latach literatury polskiej
z roku1939 poswiecit, z perspektywy lewicowej, kobiecej ,,inwazji do literatu-
ry” osobny podrozdziat®, traktujgc to zjawisko nader krytycznie, ale w ciggu
catego tego okresu (zwtaszcza w drugiej dekadzie Dwudziestolecia) odzywa-
ly sie liczne glosy meskie, niekiedy takze przychylne, komentujace literacka
produkcje kolezanek po pidrze*. Szerszg optyke historyczng zastosowal wobec
tego zjawiska Kazimierz Czachowski, umieszczajac oméwienie twérczosci licz-
nych autorek polskich w rozdziale ,,Ekspresjonizm i neorealizm” swojej syntezy
Obraz wspditczesnej literatury polskiej 1884—1934%. Wsrod krytykow w taki
czy inny sposéb towarzyszacych tej twdrczoSci wyrdzniali si¢ Emil Breiter, Pa-
wel Hulka-Laskowski, Ludwik Hieronim Morstin, Wtodzimierz Pietrzak, Jan
Emil Skiwski.

W pisaniu o piszacych kobietach wyspecjalizowata si¢ wéwczas migdzy in-
nymi Stefania Podhorska-Okotéw, zastuzona redaktorka ,,Bluszczu”. W swojej
ksiazce Kobiety piszq... Sylwetki i szkice (Warszawa 1939), przypominajacej
autorki minionych epok (Orzeszkowa, Wolska, Rogoszéwna) oraz prezentujacej
wspolczesne, skorzystala ona z monograficznej formuly przyjetej przez Chmie-
lowskiego, lecz pod wzglegdem metody usytuowata si¢ wobec niego dos¢ odlegle.
Taine’owski genetyzm historyczno-socjologiczny ustgpit u niej miejsca krytyce
psychologiczno-personalistycznej, a wlasne predylekcje estetyczne kazaly entu-
zjastycznie pisa¢ o autorkach ,.ekspresjonizujgcych”, takich jak Kuncewiczowa
czy Szelburg-Zarembina, z mniejszym zrozumieniem (cho¢ z podziwem) nato-
miast odnosi¢ si¢ do zdyscyplinowanej stylistycznie prozy Dabrowskiej czy inte-
lektualizmu Natkowskiej*®. Oprdcz niej o literackiej twérczosci kobiet wypowia-

2 Tamze, s. 7.

2 1. Fik, Wybdr pism krytycznych, opr. i wstep A. Chruszczyriski, Warszawa 1961.

2 Zob. na ten temat E. Kraskowska, dz. cyt., s. 13-37. Przebieg i konteksty migdzywo-
jennego sporu o literature kobiecg doktadnie przedstawita w swojej rozprawie doktorskiej Joanna
Krajewska: (https:/repozytorium.amu.edu.pl/jspui/simple-search?query=Joanna+Krajewska&sub
mit=Szukayj)

% K. Czachowski, Obraz wspotczesnej literatury polskiej 1884—1934, t. 3: Ekspresjonizm
i neorealizm, Warszawa—Lwdow 1936.

% E.Kraskowska, dz. cyt., s. 30-31.
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data si¢ m.in. inicjatorka gtosnego sporu o ,,jazgot niewiesci”?’ Irena Krzywicka,
a takze Zofia Starowieyska-Morstinowa, Maria Kuncewiczowa, Herminia Nag-
lerowa, Hanna Amrogowicz-Zemankowa. Trzeba jednak uznad, iz problematyka
zwigzkow miedzy literatura i kobiecoScia pozostata w Dwudziestoleciu domeng
krytyki literackiej, publicystyki i popularyzatorstwa, nie wkraczajac na grunt ba-
dan literackich.

Epoka powojenna, ze swoim ,,réwnoSciowym” modelem kultury obowia-
zujacym w Polsce socjalistycznej, nie sprzyjata odrgbnym analizom i syntezom
pisarstwa kobiecego. Na taki stan rzeczy wptynety takze metodologie dominu-
jace w éwczesnej humanistyce — najpierw marksizm, pdZniej strukturalizm. Ten
pierwszy nie skreSlal wprawdzie ujeé genetycznych w badaniu wytworéw kultu-
ry, lecz nacisk ktadt na wspétczynniki klasowe, eliminujac z pola widzenia inne
parametry socjologiczno-kulturowe®. Ze strukturalistycznego punktu widzenia
natomiast konteksty zewnatrzliterackie, jako niesystemowe, tracity na znacze-
niu w badaniach literackich. Uprawianiem naukowej biografistyki literackiej
zajmowali si¢ wprawdzie bardziej tradycyjnie zorientowani badacze (zwtaszcza
literatury przeddwudziestowiecznej), z reguly jednak nie uruchamiajac przy tym
perspektywy genderowej. Zbyt duza bowiem w dyskursie akademickim pozo-
stawata sita iluzji kulturowego neutrum, co nieliczne préby odnoszenia si¢ na
tym gruncie do kategorii plci, a zwlaszcza kobiecosci, kazato postrzega¢ jako
naukowo podejrzane®. Pewng zmiang w tym zakresie wniosta do naszego lite-
raturoznawstwa intensywnie si¢ rozwijajagca w latach 80. XX wieku orientacja
hermeneutyczna, a §ladem tej zmiany pozostaty cieszace si¢ nadal szerokg re-
cepcja tomy z gdanskiej serii ,, Transgresje” — to w nich, w lekturze Marii Ja-
nion, ponownie zaistniata na przykfad ze swoim dorobkiem i egzystencjalnym
dramatem Maria Komornicka, pisarka, ktéra co jaki$ czas (na przyktad dzisiaj)
przezywa renesans jako przedmiot eksploracji badawczych oraz czytelniczych™.

2 Zob.J. Krajewska, ,,Jazgot niewiesci” i ,,meskie kasztele”. Z dziejow sporu o literature
kobiecg w Dwudziestoleciu miedzywojennym, Poznan 2010.

% Przyktadem takich praktyk moga byé socjologiczne studia nad kulturg literackg w Polsce
uprawiane od lat 50. XX wieku przez Stefana Zétkiewskiego i jego zesp6t badawczy z Instytutu
Badan Literackich. Szerzej pisze o tym w artykule Kobieta w komunikacji literackiej XX wieku [w:]
Kobiety we wspotczesnej Europie, red. M. Musiat-Karg, Torun 2009, s. 243-255.

» 1 tak, w badaniach literackich mieli§my np. do czynienia z pracami Marii Podrazy-Kwiat-
kowskiej, ktéra w wywiadzie udzielonym w roku 1996 na famach ,,Dekady Literackiej” Agnieszce
Kosifiskiej wspominata: ,,A swoja droga — Pani tego nie moze pamigtac, jest Pani za mtoda — ale to
wtasnie ja wywotatam w latach 60. co§ w rodzaju matego skandalu artykutem o Komornickiej i wy-
drukowanym w »Twdrczosci« esejem Salome i Androgyne. Zarobitam sobie wtedy w Srodowisku
na miano feministki” (Wolna, sama, niczyja. O Marii Komornickiej. Z Profesor Marig Podrazg-
-Kwiatkowskg rozmawia Agnieszka Kosinska, ,,Dekada Literacka” 1996, nr 10 [122]). Krakowska
badaczka po§wiecata Komornickiej wiele uwagi w swoich pracach nieprzerwanie od lat 60.

% M. Janion, Gdzie jest Lemariska? [w:] Odmiericy, t. 2, pod red. M. Janion i Z. Majchrow-
skiego, Gdansk 1982 oraz tejze, Gdzie jest Lemariska? Maria Komornicka in memoriam [w:]
Kobiety i duch innosci, Warszawa 1996; 1. Filipiak, Obszary odmiennosci. Rzecz o Marii Komor-
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Ewenementem byta natomiast wydana w potowie lat 80. ksiazka Agnieszki Ba-
ranowskiej Perty i potwory. Szkice o literaturze miedzywojennej, raz jeszcze po-
dejmujaca, ustanowiony przez Chmielowskiego, model prezentacji kobiecego pi-
sarstwa za pomocg ,,sylwetek”, ale — podobnie jak miato to miejsce w przypadku
Podhorskiej-Okotow — z intencja popularyzatorska®'.

Deficyt zainteresowania polskim pisarstwem kobiet rekompensowaty nato-
miast w epoce PRL ksigzki 1 artykuty poSwigcone ogdlnej historii kobiet. Niestru-
dzenie zajmowaty si¢ pisaniem na ten temat i upamig¢tnianiem postaci wybitnych
antenatek Dionizja Wawrzykowska-Wierciochowa i Helena Dunindwna; obie
reprezentowaty owg niezwykta formacje ,,przedwojennych inteligentek”™ o socja-
listycznym rodowodzie ideowym, ktére w ludowej Polsce kultywowaty wywie-
dziony z tamtej epoki feministyczny etos. Odtworzenie roli, jaka w podtrzymaniu
tradycji tworczoSci kobiecej odegrata ta formacja, to jedno z kluczowych zadan,
jakie nalezy podjaé, projektujac dzisiaj feministyczng synteze literacka polskiej
dwudziestowiecznosci*>. Wazng rolg w utrzymywaniu ciggtosci kobiecego kon-
tinuum, miedzy innymi poprzez przypominanie bohaterek kobiecej emancypacji
i réwnouprawnienia, odgrywaty réwniez PRL-owskie czasopisma w rodzaju ,, Ty
i Ja” czy ,,Zwierciadta”. Nalezac do generacji corek, ktérych matki regularnie
je prenumerowaty, pamigtam cotygodniowy z nimi kontakt jako pozytywne do-
Swiadczenie formujace bynajmniej nie do akceptacji ustroju socjalistycznego, ale
do aktywnego udziatu w podtrzymywaniu kobiecych wigzi wewnatrz- i miedzy-
pokoleniowych. Szczegdlnie dwczesne ,,Zwierciadto”, ktéremu stuzyty swoimi
piérami tak sprawne literacko autorki, jak Jadwiga Zylifiska, Zofia Bystrzycka
czy Wanda Krzeminska, bez watpienia przyczynialo si¢ do podnoszenia poziomu
kultury czytelniczej jego odbiorczyn. Na jego tamach czesto goScita problematy-
ka, ktdrg dzis§ rozpoznajemy jako feministycza — przede wszystkim pozarodzinne
usytuowanie kobiety w spoteczefistwie (praca zawodowa i jej taczenie z zyciem

nickiej, Gdafisk 2006; B. Helbig-Mischewski, Stracona bogini. Rzecz o Marii Komornickiej,
przekt. K. Dtugosz, B. Helbig-Mischewski, K. Pukanski, Krakéw 2010.

3 A. Baranowska, Perty i potwory. Szkice o literaturze migdzywojennej, Warszawa 1986.
Pierwsze zdania tej ksiazki brzmig nastgpujaco: ,,Nie bedzie to wstep uczony. O okresie dwudzie-
stolecia miedzywojennego czy wedle innej nomenklatury II Rzeczypospolitej, o literaturze tego
czasu niechze wypowiadaja si¢ uczenie znawcy i pracownicy Instytutu Badan Literackich. Perty
i potwory — szkice o poetkach i pisarkach dwudziestolecia — nie majg ambicji naukowych. Moga
— po prostu — ocali¢ od zapomnienia kilka Iub kilkanaScie postaci charakterystycznych dla tamtych
lat” (s. 5). Poszczegdlne rozdzialy sa poSwigcone Kazimierze Ittakowiczéwnie, Marii Jehanne Wie-
lopolskiej, Wandzie Melcer, Irenie Krzywickiej, Helenie Boguszewskiej, Ewie Szelburg-Zarembi-
nie, Marii Kasprowiczowej, Marii Ukniewskiej, Izabeli Czajce-Stachowicz, Zuzannie Ginczance,
a fakt, iz pomiedzy ,,poetki i pisarki” zaplatat si¢ takze Michal Choromariski, pozostawita autorka
bez komentarza. Kilka wymienionych twdrczyn doczekato si¢ w dekadach nastgpnych duzych aka-
demickich opracowaf, inne pozostaja w horyzoncie zainteresowan badaczek i badaczy.

32 Zob.np. E.Paczoska, Na strychu i po kgtach. Pisarki migdzywojenne w cieniu PRL (reko-
nesans) [w:] (Nie)ciekawa epoka? Literatura i PRL, red. H. Gosk, Warszawa 2008. Autorka przy-
pomina gtéwnie tworczo$¢ Wandy Melcer, Elzbiety Szempliniskiej i Magdaleny Samozwaniec.
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prywatnym), a takze kwestie seksualnoSci, konfliktéw migdzypokoleniowych,
starosci, choroby, udziatu kobiet w historii. Nieodzownym elementem zawartoSci
»Zwierciadla” byty rowniez wywiady z ludZmi kultury 1 sztuki, recenzje ksigzek
i filmow, a jedng z najbardziej charakterystycznych dla tego tytutu rubryk stato
sie ,,Serce w rozterce”, czyli listy od czytelniczek w sprawach sercowych i udzie-
lane im przez Zofi¢ Bystrzycka porady; dziat podobno — jak twierdzi Zofia Sok6t
— ,,niespotykany dotad w polskich pismach kobiecych” **. Proklamowany przez
Zgromadzenie Ogélne ONZ Migdzynarodowy Rok Kobiet (1975) i nastepujaca
po nim Dekada Kobiet (1975-1985) zobligowaty wtadze PRL do wiaczenia si¢
w t¢ inicjatywe i chociaz stworzyta ona wiele okazji do dziatan propagandowych,
pozwolita takze na opracowanie i publikacje wielu materiatow ,,herstorycznych”,
ktére tym sposobem znalazty si¢ w szerokim obiegu czytelniczym?.

Z dzisiejszej perspektywy mozna wiec uznaé, ze to nie tyle PRL, ile so-
lidarno$ciowe lata 80. przyniosty kryzys dyskursu feminocentrycznego. Za to
cezura roku 1989 catkowicie odwrdcita te tendencje i ostatnie dziesieciolecie
XX wieku stato si¢ dekada powrotu kobiety do literatury, do literaturoznawstwa
i innych dyscyplin akademickich, a takze do autentycznego uczestnictwa w Zy-
ciu publicznym. Powrotu — bo stan rzeczy, jaki si¢ podéwczas wytonit w tych
wszystkich obszarach, jako Zywo przypominal natezeniem emocji i wagg proble-
mow poprzedni przetom stuleci, z jego widowiskowymi dziataniami sufrazystek
i backlash’em ze strony wszelkich grup dzierzgcych wtadze w najwazniejszych
sferach zycia zbiorowego. Liczba prac naukowych, paranaukowych i populary-
zatorskich po§wieconych pisarstwu kobiet zaczgta rosna¢ w tempie lawinowym,
a tendencja ta utrzymuje si¢ do dziS. Ogromny jest w tym — co warto podkresli¢
— udziat mtodych badaczek i badaczy, chetnie po§wigcajacych problematyce ko-
biecej swoje doktoraty. Wiekszo$¢ z tych przedsigwzie¢ ma charakter czastkowy,
dotyczy poszczegdlnych pisarek, okreséw literackich badZ réznie sproblematy-
zowanych zagadnien traktowanych poréwnawczo czy tez przekrojowo, ale poja-
wita si¢ tez pierwsza préba syntezy caloSciowej — wydana, jakze symbolicznie,
w roku 2000 ksiazka Pisarki polskie od Sredniowiecza do wspotczesnosci. Prze-
wodnik, wspdlnego autorstwa Ursuli Phillips, Grazyny Borkowskiej i Matgorza-
ty Czerminskiej. Sposrdd tych trzech badaczek pierwsza jest brytyjska slawistka,
ktéra w Polsce obronita (napisany po angielsku) doktorat o Narcyzie Zmichow-
skiej*, a do swoich szczegdlnych osiggnieé¢ moze zaliczyé angielski przektad

¥ Z.Sok6t, Prasa kobieca w Polsce w latach 19451995, wyd. cyt., s. 146. W mojej pamigci
zachowaty si¢ znakomite fotograficzne portrety kobiet z oktadek ,,Zwierciadta” autorstwa Marka
Czudowskiego.

3 Pisarska aktywno$¢ kobiet w czasach PRL coraz czgSciej jest przedmiotem akademickich
zainteresowan, o czym §wiadczy opublikowany ostatnio tom pokonferencyjny Pisarstwo kobiet
pomiedzy dwoma dwudziestoleciami, pod red. 1. Iwasiow i A. Galant, Krakéw 2011.

35 Rozprawa ukazata si¢ nastepnie w polskim przektadzie: U. Phillips, Narcyza Zmichow-
ska: feminizm i religia, przet. K. Bojarska, Warszawa 2008.
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Malwiny Marii Wirtemberskiej. Nadal zreszta zajmuje si¢ ttumaczeniem pol-
skiej prozy kobiecej, aktualnie pracujac nad Choucas Natkowskiej (nie na darmo
ksigzka ma podtytut ,,powies¢ internacjonalna”). Druga — o czym przypominam
tylko dla porzadku, bo dorobek Borkowskiej jest powszechnie znany — stafa si¢
jedna z pionierek polskiej krytyki feministycznej, publikujac w roku 1996 (Wyd.
IBL) Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobiecej, a w nich — nowatorskie
odczytania m.in. Zmichowskiej, Orzeszkowej, Natkowskiej, Wielopolskiej i Da-
browskiej. Za§ Matgorzata Czerminska wprawdzie nie jest ogdlnie utozsamiana
z orientacja feministyczng w polskich badaniach literackich, ale jej studia nad
autobiografizmem czgsto kierujg ja wtasnie ku pisarstwu kobiet. Ich Przewod-
nik zostal wszelako zakrojony do$¢ skromnie, jak pisza we wstepie — powsta-
wat z myS$la o rynku zagranicznym i dopiero ,,z czasem narodzit si¢ pomyst, by
ksigzke przystosowacé do wymagan polskiego odbiorcy”*, ponadto ma charakter
popularny, a nie akademicki. Co nie znaczy, ze w przestrzeni akademickiej nie
funkcjonuje... Daleko mu wszakze do monumentalnych projektéw w rodzaju
The Cambridge Guide to Women’s Writing in English (Cambridge University
Press 1999), nad ktérego powstaniem od strony redakcyjnej czuwata Lorna Sage
wspierana przez tak do§wiadzone krytyczki feministyczne, jak Elaine Showalter
i Germaine Greer, za$ lista autorek i autoréw haset liczy grubo ponad trzysta na-
zwisk reprezentujacych wszystkie miejsca Swiata, gdzie uprawia si¢ twdrczos¢
literacka po angielsku.

Sama potrzeba odrgbnych badaf nad pisarstwem kobiet nie budzi juz dzis,
na szczescie, takich zastrzezef, negacji i emocjonalnych protestow, jak miato to
jeszcze do niedawna miejsce. Warto jednak par¢ zwigzanych z tym oczywistosci
przypomnie¢. Rzecz jasna udziatu kobiet w tworzeniu ogdlnej kultury literackiej
nie mozna traktowa¢ w sposdb izolacjonistyczny i nalezy ujmowaé to zagad-
nienie w szerokich kontekstach historycznych, spotecznych, §wiatopogladowych
czy estetycznych, jako integralny sktadnik Zycia zbiorowego. Pisarstwo kobiet
posiada jednak poza tym wlasng specyfike, rozwija si¢ wedtug wtasnej dynamiki,
nie zawsze zbieznej z powszechnie przyjeta wizjg dziejow literatury i reguluja-
cych je procesow czy mechanizméw. Sytuacja kobiety piszacej jest silnie zde-
terminowana normami kulturowymi odnoszacymi si¢ do wzorcéw plciowych,
co znajduje odzwierciedlenie w wielu aspektach kobiecej twdrczosci. Wiek XX
przynidst w tym wzgledzie szczegdlnie duzo przemian o charakterze radykal-
nym. Literatura stata si¢ dla rzeszy kobiet Zrédtem utrzymania, a profesje z nig
zwiazane — nie tylko tworczoS$¢ literacka sensu stricto, ale réwniez redagowanie,
edytorstwo, tlumaczenie, krytyka i publicystyka literacka, literacki marketing
— ulegty daleko posunigtej feminizacji.

O ile same cezury periodyzacyjne polskiej dwudziestowiecznosci literackiej
widzianej z perspektywy pisarstwa kobiet nie wymagaja, jak si¢ zdaje, korekty,

% G.Borkowska, M. Czerminska, U. Phillips, Pisarki polskie od Sredniowiecza do
wspotczesnosci. Przewodnik, Gdansk 2000, s. 5.
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o tyle kryteria ich wyodrebniania i wyznaczniki poszczegdlnych epok powinny
sta¢ si¢ przedmiotem uwaznej analizy. Bo oto na przyktad rok 1918 moze si¢
okaza¢ zwrotny dla tego pisarstwa nie z powodu odzyskanej niepodlegtosci, ale
dlatego, ze kobiety uzyskuja prawa wyborcze, albo dlatego, Ze proces budowania
struktur instytucjonalnych odrodzonego panstwa wytwarza dla nich liczne (choé
podrzedne) miejsca pracy. O tym, ze dzieje si¢ tak rowniez w sferze produkcji
literackiej, Swiadczy cenny dokument, jaki pozostawito nam Dwudziestolecie.
Mam tu na myS§li przeprowadzong w polowie migdzywojnia z inicjatywy ZZLP
w $rodowisku literackim ankiete Zycie i praca pisarza, w ktérej wypowiedziata si¢
reprezentatywna prébka ludzi piéra uprawiajacych rézne rodzaje twérczosci. Pro-
jekt kwestionariusza byt dzietem Wactawa Sieroszewskiego, Edwarda Kozikow-
skiego i Aleksandra Szczgsnego, a w zmudnym opracowaniu wypelnionych ankiet
uczestniczyli: Ferdynand Goetel, Zygmunt Kisielewski, Maria Kuncewiczowa,
Zofia Natkowska, Leon Pomirowski, Herminia Naglerowa i Jan Nepomucen Mil-
ler. Pytano w nich literatéw o sprawy do$¢ szczegétowe. W 49 punktach mieli si¢
wypowiedzie¢ na temat swojego usytuowania w strukturze spotecznej (wiek, miej-
sce pochodzenia i zamieszkania, wyksztalcenie, rodzaj pracy zarobkowej wykony-
wanej poza dziatalnoScig literacka, stan cywilny, dzietno$¢, wysoko$¢ osigganych
dochodéw, warunki mieszkaniowe), materialnych aspektow uprawiania tworczo-
Sci (honoraria, relacje z wydawcami, catoksztatt dochodéw zwiazanych z pracg
literackg), rodzaju tej twdrczosci i metod pracy (gatunki pisarstwa, tempo i rytm
pracy, wyposazenie warsztatu pisarskiego — tu zwlaszcza pytanie o ksiggozbior i
maszyng¢ do pisania, a takze o podréze i ich znaczenie dla dziatalnoSci literackiej).

W opracowaniu wielu tematéw ujetych w ankiecie kryterium ptci odgrywato
znaczacg role. (Co ciekawe, w powojennych opracowaniach wykorzystujacych te
dane, np. u S. Zétkiewskiego czy A. Ktoskowskiej”’, catkowicie kwestie réznicy
ptci pomijano). Wsréd nadestanych 198 odpowiedzi 52 pochodzity od piszacych
kobiet, zatem w uzyskanym w ten sposéb materiale statystycznym bardziej prze-
mawiaja do nas nie liczby bezwzgledne, ale ich procentowe odpowiedniki. I tak,
w Swietle pytan o stan cywilny oraz dzietno$¢, okazalo si¢ na przyklad, ze na
146 respondentéw 107 bylto zonatych, 3 wdowcow, 8 rozwiedzionych, a tylko 26
pozostawato w stanie kawalerskim. W gronie 52 respondentek znajdowato si¢ 15
panien, 21 me¢zatek, 11 wddw, 4 rozwddki.

Ten stan rzeczy sktonit autoré6w opracowania do nastgpujacej konstatacji:
,Liczby powyzsze Swiadczytyby, ze: 1. obowigzki domowe, a nadewszystko ma-
cierzynskie, nie przyczyniaja si¢ do rozkwitu twoérczosci literackiej, 2. pewna licz-
ba kobiet zwrdcita si¢ do dziatalnoSci literackiej ze wzgledu na to, ze nie znalazta
innych Srodkéw utrzymania, co przedewszystkim dotyczy zapewne thumaczek™®.

3 Zob. S. Zétkiewski, Kultura literacka (1918-32), Wroctaw 1973; A. Ktoskowska,
Kultura masowa: krytyka i obrona, Warszawa 1983.

3 Zycie i praca pisarza polskiego. Na podstawie ankiety Zwigzku Zawodowego Literatow
Polskich w Warszawie, wstgp L. Krzywicki, Instytut Gospodarstwa Spotecznego, 1932, s. 29.
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Zauwazono réwniez, ze wsrdd przedstawicieli pokolenia powojennego udziat
kobiet jest stabszy niz w przypadku pokolenia przedwojennego, co pozostawiono
bez komentarza, a co da si¢ prawdopodobnie powigza¢ z cyklem reprodukcyj-
nym kobiety — autorki w starszym wieku miaty po prostu wigcej czasu wolnego,
a takze wiecej do§wiadczen, ktére mogty spozytkowac w swojej pracy tworcze;.

W informacjach o poziomie wyksztalcenia nie powinna dziwi¢ przewaga
mezczyzn: 89% respondentéw z wyksztalceniem wyzszym wobec 62% respon-
dentek w tej samej kategorii. Kwestionariusz uwzgledniat réwniez takg opcje, jak
wyksztatcenie domowe — takowe stato si¢ udzialem wytacznie kobiet i jednego
tylko me¢zczyzny. Z tym tematem powigzane bylo jednak pytanie o znajomos¢ je-
zykéw obcych i tu dane moga nieco zaskakiwac, okazato si¢ bowiem, ze: ,,W sto-
sunku do mezczyzn kobiety géruja bardzo powaznie pod wzgledem znajomosci
jezyka angielskiego (z poSréd mezczyzn 35%, kobiet 60%), oraz znaja cokolwiek
lepiej niemiecki i francuski, gorzej natomiast rosyjski” (36). Fakt ten réwniez nie
doczekat si¢ w opracowaniu komentarza, natomiast zwazywszy, iz gros respon-
dentek wywodzita si¢ z dawnej Kongreséwki, wynikat zapewne z braku dostepu
kobiet do zycia publicznego w okresie zaboréw (co powodowalo nieznajomos¢
lub stabg znajomos$¢ jezyka rosyjskiego) oraz z dominacji ksztalcenia jezykowe-
go w tradycyjnej edukacji dziewczat.

Jesli idzie o rodzaje aktywnoSci pisarskiej, to wyniki ankiety pozwolity na
sformutowanie nastgpujacej obserwacji: ,,Wsrédd kobiet znacznie wiecej osob
trudni si¢ thumaczeniami, niz me¢zczyzn |[...] (trzy razy tyle). Wigcej stosunkowo
kobiet pracuje na polu beletrystyki: wsréd mezczyzn odsetek beletrystow wynosi
59%, wsrod kobiet — 73%. Natomiast stabszy jest udziat kobiet w zakresie poe-
zji. Mniej tez stosunkowo pisza utworéw scenicznych i krytyk” (46). Przewaga
tworczosci powiesciowej i translatorskiej wsrod kobiet moze by¢ interpretowana
jako efekt tego, ze statystycznie wiecej autorek niz autorow traktowato swoja
dziatalno$¢ literacka w kategoriach giéwnie zarobkowych — ,,dochody z pidra”,
jak to okreSlajg autorzy opracowania, wcigz bowiem stanowily na kobiecym
rynku pracy oferte do$¢, w poréwnaniu z innymi, atrakcyjna. Jednak wysokos¢
owych dochodéw wykazywala wyrazne zréznicowanie ze wzgledu na pte¢ osoby
piszacej. Jak czytamy w broszurze: ,,Dochody literatek nizsze sa od dochodéw
mezcezyzn. Dotyczy to zaréwno dochodéw ogélnych, jak i dochodéw osiagnie-
tych z pracy literackiej. Przecigtny dochdd ogdlny piszacej kobiety wynosi 8673
zt rocznie wobec 11 470 zt przecigtnego dochodu pisarza-mezczyzny, jest wigc
nizszy o 24%. Zarobki literackie kobiet stanowity przecietnie 2573 zi, wobec
3837 zt osiaganych przez mezczyzne, wiec nizsze o 33%” (67-68). Normg byto
rowniez otrzymywanie przez kobiety znaczaco nizszego niz mezczyzni honora-
rium w przypadku literackiego debiutu. Co ciekawe, w okresie objetym bada-

Zachowujg pisownie oryginatu. Przy nastepnych cytatach z tego zZrédta podaje numer strony w na-
wiasie.
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niem ,,[...] pisarki zdobyty stosunkowo wiecej nagrdéd od pisarzy. Chodzi tu bo-
wiem miedzy innemi o nagrody konkursowe, a bezwzgledna liczba tych nagréd,
ktore dostaty sie mezczyznom i kobietom, jest réwna, mimo ze kobiety stano-
wig zaledwie czgS$¢ czwartg wsréd ogétu uczestnikéw” (163). Przytoczone dane
w sposdb ewidentny potwierdzajg tezg o roznym umiejscowieniu pisarza i pisarki
w strukturach i formach miedzywojennej kultury literackiej, pozwalajac zarazem
na poszerzanie pol historycznoliterackiego opisu epoki o takie chociazby watki,
jak recepcja (poprzez przektad i krytyke literacka) literatury obcojezycznej za
posrednictwem ttumaczacych jg i komentujacych kobiet.

Dzi$ trudno sobie wyobrazi¢ podobng ankietyzacj¢ tworcow literatury, choc
narzgdzia elektroniczne zapewne pozwolilyby ja w miar¢ sprawnie przeprowa-
dzi¢ i opracowaé. Watpie¢ jednak, czy zaistniataby niezbedna ku temu wola §rodo-
wiskowa. Jednak obraz zycia i pracy polskich pisarek dwudziestowiecznych i tak
trzeba (re)konstruowac innymi metodami, badajac to, co dostepne bezposrednio,
czyli wytworzone przez nie teksty i towarzyszgce im komentarze, omowienia,
interpretacje, a do statystyki i innych narzedzi socjologii siggaé pomocniczo.
,Czytanie odlegte™ (distant reading), spojrzenie z makroperspektywy, jakiego
wymaga projekt syntezy, moze przynie$¢ efekty wykraczajace poza czastkowe
uzupetnianie luk i rewindykacje konkretnych dokonan tworczych. Z pewnoscig
pozwoli na weryfikacje¢ i korekte dwudziestowiecznej historiografii literatury
polskiej oraz koncepcji jej periodyzowania. A jeSli w trakcie realizacji projektu
uda si¢ wypracowaé nowe lub udoskonali¢ istniejace metody badan literackich
— stanie si¢ to cenng wartoscia dodang.

¥ Termin ukuty przez Franco Morettiego w opozycji do close reading; dystans jest w tym
ujeciu koniecznym warunkiem wiedzy, gdyz pozwala skupi¢ si¢ na jednostkach wiekszych niz
tekst, np. chwytach, tematach, tropach, gatunkach, systemach (F. Moretti, Conjectures on World
Literature, ,New Left Review” 1, January—February 2000 http://www.newleftreview.org/A2094
[dostep 12/02/2012]).
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POLISH WOMEN’S WRITING IN THE 20™ CENTURY — AN OUTLINE
Summary

This article deals with the methodological problems involved in constructing a history of
women’s writing. It also presents an outline history of women’s writing in Poland and a review
of the state of research in that field. Although women’s writing is an integral part of Polish litera-
ture, the author argues that its development is influenced by specific factors which determine the
cultural and social condition of women in a given historical time. Consequently, the periodization
of women’s writing should take into account criteria and divisions which do not always coincide
with the customary reference points of the mainstream literary history. The author also compiles a
list of some specific problems of the historiography of Polish women’s writing which require more
focused attention on the part of researchers, ie. the phenomenon of the second-rank female writer,
subgenres of women’s writing, and the work of female writers from the interwar period, who con-
tinued to write in the post-war Poland.



