www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
I

DWUMIESIECZNIK

Rok LIIT Krakow, maj—czerwiec 2012 Zeszyt 3 (312)

Polska Akademia Nauk Oddzial w Krakowie
i Wydziat Polonistyki UJ

PL ISSN 0035-9602
DOI 10.2478/v10273-012-0016-0

,UNIWERSALNY” UMYSL I HISTORIA

ZAGADNIENIA HISTORYCZNOLITERACKIE
W NARRATOLOGII KOGNITYWISTYCZNEJ

MAGDALENA REMBOWSKA-PLUCIENNIK*

Kognitywistyczna analiza narracji' stanowi grupg luzno powigzanych propo-
zycji. W ramach tego nurtu badaniu podlegaja zaréwno zwigzki miedzy biolo-
gicznie uwarunkowanymi wtasciwosciami ludzkiego umystu? a sposobami two-
rzenia opowiesci o sobie i o innych podmiotach?, jak i mozliwe korelacje migdzy

* Magdalena Rembowska-Ptuciennik — dr, Instytut Badan Literackich PAN w Warszawie.

! Pierwsze udane aplikacje kognitywizmu do badan narratologicznych prezentowane byty w 2
i 4 numerze “Poetics Today” z 1990 r. Zeszyt 4 z 1990 r. zawierat m.in. R. Ronen, Paradigm Shift
in Plot Models: An Outline of the History of Narratology; U. Margolin, Individuals in Narrative
Worlds: An Ontological Perspective; M.-L. Ry an, Stacks, Frames and Boundaries or Narrative
as Computer Language. Por. takze “Poetics Today” 2002, vol. 23 no 1 i no 2 na temat “Litera-
ture and the Cognitive Revolution” oraz “Poetics Today” 2003, vol. 24 no 2 “A Cognitive Turn?”
oraz A. Richardson, Cognitive Literary Criticism [w:] Literary Theory and Criticism, ed. by
P. Waugh, Oxford 2006, s. 544-556.

2 Przyjmuje elementarng definicje umystu jako ludzkiego systemu poznawczego nierozerwal-
nie zwigzanego z ucielesnieniem, obejmujgcego calo$¢ stanéw i proceséw poznawczych wraz z ich
zawarto$ciami, wykraczajacego poza Swiadome do§wiadczenie, stan czuwania czy mysSlenie. Poje-
cie Swiadomosci ma wezszy zakres, odnosi si¢ do aktualnych, do§wiadczanych podmiotowo stanéw
mentalnych umystu, zwigzanych z postrzeganiem, myS$leniem i emocjami, ktérym przystuguja su-
biektywne jakosciowo-doznaniowe cechy. Swiadomosci i umystu nie mozna utozsamiac; réwno-
znaczne s3 natomiast ,,Swiadomy umyst” i ,,§wiadomo$¢” — tak proponuje A. Damasio, W poszu-
kiwaniu Spinozy. Radosc¢, smutek i czujgcy mozg, tum. J. Szczepanski, Poznan 2005, s. 165.

> Por. D. Herman, Introduction [w:] Narrative Theory and the Cognitive Sciences, ed. by
D. Herman, Stanford 2003, s. 1-32; Cognitive Narratology [w:] Handbook of Narratology, ed.
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narracyjnymi rozwigzaniami a procesami poznawczymi stymulowanymi przez te
techniki literackie u czytelnika®. W taki projekt wpisana jest wigc koniecznosé
zréwnowazonego potaczenia zainteresowan tym co ogdlnogatunkowe i ponad-
kulturowe, a tym co w literaturze partykularne, nowatorskie, a jednak osadzone
W procesie przemian jezyka artystycznego. Wybieram narracje literacka jako swoj
przedmiot badan, choé narratologia kognitywistyczna nie ogranicza si¢ do niej°.

Krytycy podobnego projektu badan nad narracja wysuwali najczesciej zarzu-
ty o ahistoryczno$¢ takich studiéw, o narzucanie tekstom literackim siatki pojec
z zakresu nauk empirycznych, nie przystajacej do rodzimego dla tych utworéw
kontekstu kulturowego lub wrecz o pomijanie go°.

Nie jest to w petni uzasadnione z kilku przyczyn. Narratologia kognitywi-
styczna pojawila si¢ juz po tzw. drugiej fali rewolucji kognitywistycznej’. Jej
przedstawiciele odwotuja si¢ zatem do niekomputacyjnego, ucieleSnionego mo-
delu umystu®, uwzgledniajac zaleznos$é ludzkiego poznania nie tylko od biolo-
gicznie determinowanego ciala, ale i od historycznie warunkowanej czasoprze-
strzeni i zmiennych praktyk komunikacyjnych zamieszkujacej ja spofecznosci.
Jak dobitnie stwierdza Alan Richardson: to, co biologiczne jest takze historycz-
ne, a konieczno$¢ uwzglednienia w refleksji humanistycznej historii wyobrazen
o zwigzku miedzy ciatem i umystem jest nawet postulatem odrebnej subdyscy-
pliny, tzw. kognitywnego historyzmu®. Jego przedstawiciele rekonstruujg wyob-
razenia na temat umystu funkcjonujace w réznych dyskursach w danym okresie

by P. Hiihn, J. Pier, Berlin—New York 2009, s. 30—43; Cognitive Approaches to Narrative Analysis
[w:] Cognitive Poetics. Goals, Gains and Gaps, ed. by G. Brone, J. Vandaele, Berlin-New York
2009, s. 79-118; Narrative Theory after the Second Cognitive Revolution [w:] Introduction to Cog-
nitive Cultural Studies, ed. by L. Zunshine, Baltimore 2010, s. 155-175.

* Por. M. Bortolussi, P. Dixon, Psychonarratology, Cambridge 2003; A. Palmer, Fic-
tional Minds, Lincoln 2004; L. Zunshine, Why we Read Fiction?, Columbus 2006 oraz tejze,
Strange Concepts and The Stories They Make Possible, Baltimore 2008.

5 Narratologies, ed. by D. Herman, Columbus 1999, Narratology in the Age of Cross-Disci-
plinary Narrative Research, ed. by S. Heinen, R. Sommer, Berlin 2009.

¢ Por.H.Adler i S.Gross, Adjusting the Frame: Comments on Cognitivism and Literature,
(“Poetics Today” 2002, vol. 23 no 1 i no 2) — artykut doczekat si¢ kilku polemicznych odpowiedzi
w kolejnych numerach pisma.

7 Zob.R.Harré, The Second Cognitive Revolution [w:] After Cognitivism. A Reassessment of
Cognitive Science and Philosophy, ed. by K. Leidlmair, London—New York 2009, s. 181-187.

8 R. Gibbs Jr. Embodiment and the Cognitive Science, Cambridge 2005; S. Gallagher,
How The Body Shapes the Mind, Oxford 2006.

® Por. Work of Fiction, Cognition, Culture, and Complexity, ed. by A. Richardson, E. Spolsky,
Ashgate, Aldershot 2004. Zob. takze E. Spolsky, Toward Theory of Embodiment for Literature,
“Poetics Today” 2003, vol. 24, no 1; Cognitive Literary Historicism: A Response to Adler and
Gross, “Poetics Today” 2003, vol. 24, no 3; A. Richardson, Neural Sublime. Cognitive Theories
and Romantic Texts, Baltimore 2010. Por. takze przykfady diachronicznych badan kognitywistycz-
nych nad narracja w zbiorze: The Emergence of Mind. Representations of Consciousness in Narra-
tive Discourse in English, ed. by D. Herman, Lincoln 2011. Ostatnia pozycja najpetniej zaswiadcza
uwzglednianie zagadniefi historycznych w kognitywistycznych studiach nad narracja.
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1 badaja ich wptyw na potoczng wiedzg o cztowieku, §ledzac zarazem rozwdj
tych idei, ktdre najbardziej korespondujg ze wspoétczesnymi ustaleniami o ludz-
kiej kognicji. Ta inspiracja bedzie istotna dla moich dalszych analiz.

Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, Ze narratologowie kognitywisci sg
w wiekszoSci zarazem akademikami, respektujacymi zasade nauczania literatury
w kategoriach chronologii i przemiany'’. Co wigcej, uhistorycznienie studiéw
narratologicznych cechujace np. wplywowy krag badaczy niemieckich (Monika
Fludernik, Manfred Jahn'') jest przez nich samych wigzane z wymogami instytu-
cjonalno-proceduralnymi: mianowicie z koniecznoscig... przedstawienia rozpra-
wy habilitacyjnej, ktérej poetyka wymaga uwzglednienia szerszej perspektywy
czasowej prowadzonych badan'?.

Zagadnienia historyczne istnieja wigc w obrebie narratologii kognitywistycz-
nej w kilku wymiarach. Inspiracja neuronauka, filozofia umystu, kognitywnym
jezykoznawstwem (semantyka, stylistyka)'? sprzyja traktowaniu historii w kate-
goriach filogenezy cztowieka. Zwazywszy, ze w rozwoju gatunku okres od poja-
wienia si¢ literatury czy chocby sztuki pisma'* nie jest specjalnie diugi, wiedza
o funkcjonowaniu umystu przecigtnego homo sapiens moze postuzyé wyjasnie-
niu zagadnien zwigzanych z teraZniejsza i przeszta dziatalnoscia ,,artystycznego
umystu”, jaki jest niewatpliwg zdobycza ewolucyjng naszego gatunku'. Tak po-
stapit np. Patrick C. Hogan w pracy Mind and Its Stories', taczac analizg spo-

10" Podkresla to Richardson, Neural Sublime. ..

' Warto tu takze wspomnie¢ o waznej takze dla kognitywistow serii wydawniczej ,,Narrato-
logia”, ktdrej kolejne tomy ukazuja si¢ w berliiskim wydawnictwie Walter de Gruyter. Prezentuje
ona réznorodne i wielokierunkowe badania z zakresu wspdétczesnych studiéw nad narracja.

2 M. Fludernik, Diachronic Approaches to Narrative [w:] tejze, An Introduction to Nar-
ratology, Abington 2009, s. 110-118.

13 Nurt ten reprezentujg klasyczne juz dzisiaj (takze dla humanisty) prace z zakresu lingwi-
styki kognitywistycznej i filozofii, np. M. Johnson, The Body in the Mind. The Bodily Basis of
Meaning, Imagination and Reason, Chicago 1987 oraz te g o z, The Meaning of the Body. Aesthetics of
Human Understanding, Chicago 2007; G. Lak off, M. Johnson, Metafory w naszym Zyciu, tum.
i wstep T. P. Krzeszowski, Warszawa 1988; ty chze, Philosophy in the Flesh. The Embodied Mind
and its Challenge to Western Thought, New York 1999; S. Gallagher, How the Body Shapes the
Mind...; R. Gibbs Jr., Embodiment and Cognitive Science....

4 M. Wolf, Proust and the Squid. The Story and the Science of the Reading Brain, New York
2007.

15 The Artful Mind. Cognitive Science and the Riddle of Human Creativity, ed. by M. Turner,
Oxford 2006.

1 P.C.Hogan, Mind and Its Stories. Narrative Universals and Human Emotion, Cambridge
2003. Jego definicja uniwersaliow narracyjnych méwi, ze sg to ,,wlasciwosci i relacje, techniki
literackie i korelacje miedzy nimi wystepujace w réznych, nie spokrewnionych lub nie kontaktu-
jacych si¢ ze soba tradycjach literackich”. Czg$¢ z nich ma uwarunkowania psychocielesne — np.
maksymalna dlugo$¢ wersu poetyckiego wigze sie z mozliwoSciami ludzkiej pamigci i aparatu
mowy. Uniwersalium narracyjnym sa prototypowe narracje, np. struktura fabuty i forma gatunko-
wa romantycznej tragikomedii: historii mitosci i rozdzielenia/§mierci kochankéw reprezentujacych
dwie rézne strony jakiego$ konfliktu.
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tykanych w wielu kulturach wzorcéw fabularnych z prototypowymi strukturami
ludzkich emocji. Hogan pokazuje, jak glgboko zwigzek emoc;ji i narracji zako-
rzeniony jest w biologicznym uksztattowaniu cztowieka oraz jakie formy kultu-
rowe (a SciSlej — literackie) moze ten zwigzek generowac na przestrzeni wiekow
i w réznych Srodowiskach.

Historia ma jednak takze swdj wymiar ontogenetyczny. Obserwacje z zakre-
su psychologii rozwojowej zwrdcity uwage narratologéw na fakt, ze do produk-
cji i rozumienia narracji'’ cztowiek takze dorasta, wraz z nabywaniem pewnych
zdolnosci i predyspozycji poznawczych, zwigzanych przede wszystkim z umie-
jetnos$cig rozpoznania wiasnych i cudzych stanéw mentalnych. Bez tego dziecko
nie jest w stanie przyjac perspektywy innego'®, np. nie moze zrozumie¢ zacho-
wania tego, kogo widzi lub o kim mu si¢ opowiada/ lub tego, kto jest bohaterem
pokazywanej mu historyjki obrazkowej; nie rozrézni takze fikcji i realnosci'. Te
zagadnienia pojawiaja si¢ w analizach réznego typu narracji (fikcjonalnych i bio-
graficznych, tworzonych w réznych systemach znakowych). Reprezentantami
podobnych badan nad narracjg literackg s3 m.in. David Herman, Lisa Zunshine,
Alan Palmer, Marie-Laure Ryan, Catherine Emmott®.

NARRACYINY UMYSL

Proponujgc jaka$ metode kognitywistycznej analizy narratologicznej, nale-
7y wskazaé elementy architektury poznawczej*', ktére umozliwiaja tworzenie

" K. Young,J. Saver, The Neurology of Narrative, “SubStance” 2001, vol. 30, no 1-2.

8 S.Baron-Cohen, Rozwdj zdolnosci czytania cudzych umystow: cztery etapy [w:] Formy
aktywnosci umystu. Ujecia kognitywistyczne, pod red. A. Klawitera, t. 2, Warszawa 2009, przel.
E. Czerniawska, s. 158-164. Por. takze P. Gdrdenfors, Jak ,,Homo” stat sig , sapiens”. O ewo-
lucji mySlenia, przet. T. Paiikowski, Warszawa 2010.

1 W tym kontekscie istotne okazujq si¢ np. prace Lwa Wygotskiego nad spoteczng naturg
mysli i Swiadomosci, wywiedzione z badan nad rozwojem mowy dziecka — teoria ta okazuje si¢ na-
dal inspirujaca dla narratologii kognitywistycznej. Por. C. Emerson, The Outer World and Inner
Speech: Bakhtin, Vygotsky and the Internalization of Language, “Critical Inquiry” 1983, vol. 10,
no 2; J. Bruner, The Inspiration of Vygotsky [w:] tegoz, Actual Minds, Possible Worlds, Cam-
bridge MA London 1986, s. 70-79. Zob. takze na temat poréwnania roli Bachtina i Wygotskiego:
J. V. Wertsch, Voices of the Mind. A Sociocultural Approach to Mediated Action, Hertfordshire
1991. Zob. tez D. Herman, Genette Meets Vygotsky: Narrative Embedding and Distributed Intel-
ligence, “Language and Literature” 2001, vol. 15, no 4 oraz C. Brandist, Kota Bachtina i Wygot-
skiego: z dziejow idei i instytucji, przel. J. Pluciennik [w:] Ja — Inny. Wokot Bachtina, Antologia,
t. 2, pod red. D. Ulickiej, Krakéw 2009, s. 319-333.

2 C. Emmott, Narrative Comprehension, Oxford 1997; M.-L. Ry an, Narrative as Virtual
Reality, Baltimore—London 2001; A. Palmer, Fctional Minds...; L. Zunshine, Why We Read
Fiction...; D. Herman, Basic Elements of Narrative, Willey Blackwell, Chichester 2009.

21 Architektura poznawcza to, najogdlniej rzecz ujmujac, zasady funkcjonowania ludzkiego
umystu. Obejmuje jego struktury (np. pamigé¢ dlugo- i krétkoterminowa), zawartosci (to poziom
semantyczny, poziom wiedzy, reprezentacje mentalne i symbole) oraz procesy (operacje, jakim
moga by¢ poddane zawartosci). Por. P. C. Ho gan, Cognitive Science, Literature and the Arts, Lon-
don—-New York 2003, s. 28-58. Zob. takze Z. Py lyshyn, Cognitive Architecture and the Hope for
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1 rozumienie narracji w jej badanym aspekcie. Interesowa¢ mnie beda elementy
narracyjnych reprezentacji fikcjonalnych §wiadomosci oraz ich zwiazek z funk-
cjonowaniem uciele§Snionego umystu. Najwazniejsza kategori¢ dla moich analiz
stanowi naturalistycznie pojeta intersubiektywnos$é, tj. zespdt ludzkich umie-
jetnosci do mentalnego reprezentowania® perspektywy innego podmiotu, jego
motywacji, pragnief, wrazen sensualnych, emocji, przekonan o §wiecie, stanéw
cielesnych dokonywanego na podstawie danych percepcyjnych®. Intersubiek-
tywnoS$¢ wigze si¢ ewolucyjnie z konieczno$cig codziennej interakcji cztowieka
w wieloosobowych, zhierarchizowanych grupach, w ktérych komunikacja musi
przebiega¢ niezwykle sprawnie, w duzej mierze automatycznie i nie§wiadomie.
Stad umiejetno$¢ ,,czytania cudzego umystu” na podstawie danych percepcyj-
nych stanowi wystarczajace, cho¢ niedoskonate, narzedzie poznawcze. Dlatego
tez artystyczne reprezentacje SwiadomoSci wigzg si¢ Scisle z reprezentacjami cie-
lesnosci. W codziennych interakcjach umowna ,,przezroczysto$¢ cudzego umy-
stu”, fundowana na obserwacji cudzego ciata, stanowi staty kontekst dla komu-
nikacji jezykowe;.

Przyjrzyjmy si¢ wybranemu przyktadowi literackiemu. Cytat pochodzi
z utworu, ktéry klasyfikowany byt jako realizacja powojennej narracji behawio-
rystycznej, teoretycznie negujacej potrzebe i mozliwo$¢ wniknigcia w cudze sta-
ny wewnetrzne:

a Science of Cognition [w:] Constraining Cognitive Theories. Issues and Options, ed. by Z. Pyly-
shyn, Stanford—London 1998, s. 1-7. O architekturze poznawczej zwigzanej z intersubiektywnoscia
zob. D. Legrand, M. lacoboni, Intersubjective Intentional Actions [w:] Naturalizing Intention
in Action, ed by F. Grammont, D. Legrand, P. Livet, Cambridge MS London 2010, s. 227-245.

2 Reprezentacja mentalna to struktura poznawcza zwigzana z powstawaniem, gromadzeniem
i przetwarzaniem informacji. Por. D. Billman, Representations [w:] A Companion to Cognitive
Science, ed by W. Bechtel, G. Graham, Blackwell, Oxford 1999, s. 649-669, Formy reprezentacji
umystowych, pod red. R. Pifata, M. Walczaka, S. Wrébla, Warszawa 2006. Niektore reprezenta-
cje mentalne mogg mie¢ zawarto$¢ pojeciowa (np. mysli), inne za$§ zabarwienie fenomenalne (np.
wrazenie sensualne, obraz mentalny). Umyst postuguje si¢ reprezentacjami kodowanymi na podo-
biefistwo informacji jezykowej lub obrazowej. Na temat znaczenia tych dwdch sposobéw przecho-
wywania i przetwarzania informacji dla odbioru literackiego pisatam w artykule Wizualne efekty
i afekty. Obrazowanie mentalne a emocjonalne zaangazowanie czytelnika, ,, Teksty Drugie” 2009,
nr 6.

» Intersubiektywno$ci rozumianej kognitywistycznie po§wigcona jest obszerna literatura; dla
przyktadu mozna wymienic: Interpersonal Cognition, ed. M. Baldwin, New York—-London 2005;
Enacting Intersubjectivity: A Cognitive and Social Perspective on the Study of Interactions, ed. by
F. Morganti, A. Carassa, Amsterdam 2008; The Shared Mind. Perspectives on Intersubjectivity, ed.
by. J. Zlatev, T. R. Racine, Amsterdam—Philadelphia 2008; J. Bracken, Subjectivity, Objectivity
and Intersubjectivity: a New Paradigm for Religion and Science, Edinburgh 2009. O cielesnej
podbudowie zjawiska intersubiektywnosci traktuje B. Stawarska, Intersubjectivity and Embo-
diment, “Phenomenology and the Cognitive Science” 2006, vol. 5, no 1. Por. takze: N. Diamond,
M. Marrone, Attachement and Intersubjectivity, London and Philadelphia 2003. Elementy
intersubiektywnosci wymieniam za propozycja P. Girdenforsa, Evolutionary and Developmental
Aspects of Intersubjectivity [w:] Consciousness Transitions: Phylogenetic, Ontogenetic and Physio-
logical Aspects, ed. by H. Liljenstrom, P. Arhem, London—Amsterdam 2007, s. 281-305.
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Kanonierzy wyrwani ze snu pocili si¢ z wrazenia. Wzdychali ciezko i spogladali z obawg na
czarng tablice. Przystgpitem do pytai. Przy tablicy stanat kanonier Jurjan. Patrzyt z przerazeniem
na mape Polski. Spomiedzy wielkich paluchéw sypata si¢ rozgniatana na proszek kreda. Jurjan
przymykat oczy, poruszal ustami, wida¢ byto, ze robi wszystko, by odnalezé cho¢ jedno stowo
z wystuchanego wyktadu?.

Powyzszy cytat doskonale wskazuje, iz zdolno$¢ wgladu w cudze doznania
aktywizuje si¢ juz na podstawie obserwacji zachowan. Podobnie dzieje si¢ w przy-
padku postaci ,,obserwowanych” w akcie wyobrazniowym czy podczas lektury/
stuchania narracji. Narracje mozna bowiem traktowac jako mentalng konstrukcje
~my-centryczng”’, powstajacg dzigki intersubiektywnej kooperacji migdzy auto-
rem i czytelnikiem, ktérzy (w innym momencie czasowym) dokonujg podobnej
operacji poznawczej: reprezentuja mentalnie podmiot antropomorficzny narra-
tora opowiadajacego o innych antropomorfizowanych podmiotach, bohaterach
narracji. W przypadku narratora® i postaci czytelniczej zatozZenie ich egzysten-
cjalnej samoistnosci jako podmiotéw quasi-ludzkich jest trudng do wyrugowania
z obszaru badan literackich hipotezg czytajacego umystu. Trudng wtasnie z tego
wzgledu, iz wigze si¢ ona z jedng z jego podstawowych strategii poznawczych
—z przypisywaniem cech ludzkich bytom percypowanym zmystowo / wyobrazo-
nym i reprezentowanym w réznych systemach znakowych.

Umiejetno$¢ widzenia sceny ,,oczami innych” i symultanicznego zarzadzania
réznymi perspektywami ma zasadnicze znaczenie np. dla powiesci®®, w ktorej
mamy do czynienia z wielopoziomowymi konstrukcjami reprezentowanych in-
tencjonalnos$ci i scenariuszami skomplikowanych interakcji. Zdolno$¢ do przy-
jecia cudzej perspektywy umozliwia zaréwno stworzenie fikcyjnego narrato-

2 S.Zielifski, Garnizon nad granicg [w:] te g o z, Przed $witem. Opowiadania, Warszawa
1949, s. 27. Podkreslenia w tekscie moje — M. R.-P. Do behawioryzmu literackiego zalicza ten
tom opowiadan L. Budrecki, Behawioryzm [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku, pod red.
A. Brodzkiej i zesp., Wroctaw 1995, s. 98.

% Zob. G. Currie, Narratives &Narrators. A Philosophy of Stories, Oxford 2010.

% Mozliwosé opowiadania o dziataniach i doznaniach innego ma takze swoje podtoze neuro-
logiczne w ludzkim systemie symulacyjnym wigzacym percepcje z uktadem motorycznym za po-
mocg tzw. neuronéw lustrzanych. Por. K. Young, J. Saver, The Neurology of Narrative... w nu-
merze specjalnym “SubStance” “On The Origins of Fictions: Interdisciplinary Perspectives”. Na
temat neuronéw lustrzanych zob. Mirror Neurons and the Evolution of Brain and Language ed. by
M. I. Stamenov, V. Gallese, Amsterdam—Philadelphia 2002; P. K6nig, P. Verschure, Neurons in
Action, “Science” 2002, vol. 296, no 5574; V. Gallese, The Manifold Nature of Interpersonal Re-
lations: The Quest for a Common Mechanism, “Philosophical Transactions: Biological Sciences”
2003, vol. 358, no 1431 oraz te go z, Neuroscientific Grasp of Concepts: From Control to Repre-
sentation, “Philosophical Transactions: Biological Sciences” 2003, vol. 358, no 1435; A. Ohman,
Making Sense of Emotions: Evolution, Reason and the Brain, “Daedalus” 2006, vol. 135, issue 3.
Zob. takze dostepne w jez. polskim teksty zgromadzone w rozdziale Poznanie spoteczne: lustrzane
neurony, automatyzmy a refleksje, rozpoznawanie umystow, w antologii Formy aktywnoSci umy-
stu..., t. 2 oraz M. C. Corballis, Neurony zwierciadlane i ewolucja jezyka, przet. M. Mrozik,
- Teksty Drugie” 2011, nr 1-2.
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ra opowiadajacego o postaciach, ktére z kolei percypuja siebie nawzajem, jak
1 warunkuje czytelnicze rozpoznanie tych szkatutkowych uktadéw poznawczych
oraz angazuje psychocielesny respons wobec fikcyjnych zdarzen?’. Dzieje sig tak,
gdyz wnioskujemy o fikcyjnych podmiotach, podobnie jak o osobach realnych®,
tworzac ich mentalne reprezentacje za pomocg tych samych strategii przetwa-
rzania informacji: przede wszystkim automatycznie przypisujac obu rodzajom
bytéw stany wewnetrzne ttumaczace ich zachowania cielesne i werbalne®. Za-
sada ta jest og6lng ramg dla rozumienia podmiotéw ludzkich reprezentowanych
w réznych systemach znakowych. Wbrew pozorom, nie uniewazniajg jej celo-
we artystyczne dziatania zmierzajace do podkreSlenia metatekstowego czy tylko
jezykowego statusu postaci, gdyz to wlasnie ta strategia poznawcza umozliwia
szerokie spektrum jezykowych przeksztatcen i deformacji obrazu bohatera. T¢
zasade reprezentowania podmiotowoS$ci w narracji M.—L. Ryan nazywa ,,zasadg
bliskiego odejScia”: antropomimetyczny odbidr postaci jest podstawowym try-
bem odbioru czytelniczego, dopdki w teksScie nie wystapia wprost inne sygna-
ty. Elementy metatekstowe czy metafikcjonalne za§ mozna potraktowac wtasnie
jako tematyzacje tego swoistego ¢wiczenia poznawczego, jakim jest kreacja je-
zykowa innego bytu, a wigc budowanie literackiej ,,teorii umystu”. Stuza one
wowczas zwrdceniu uwagi czytelnika na same operacje poznawcze zwigzane z tg
czynnoscia.

Te zagadnienia poznawcze chciatabym pofaczy¢ z przemianami narracji po-
wieSciowej, gdyz powies¢ jako gatunek stanowi szczegdlny kulturowy wynala-
zek stuzacy ¢wiczeniom w umiejetnosci ,,czytania cudzych umystéw”. Powies¢
daje zwykle obraz wielu zaleznoSci migdzyludzkich i interakcji, wielu mozli-
wych scenariuszy rozwoju wydarzen*.

" Doktadnie omawia te zagadnienia, przywotujac najnowsze badania neurologiczne, K. O a-
tley w ksiazce Such Stuff as Dreams. The Psychology of Fiction, Chichester 2011.

2 Por. U. Margolin, The Doer and the Deed: Action as a Basis for Characterization in
Narrative, “Poetics Today” 1986, vol. 7, no 2; Individuals in Narrative Worlds: An Ontological
Perspective, “Poetics Today” 1990, vol. 11, no 4, “Narratology Revisited II”’; Naming and Be-
lieving: Practices of the Proper Name in Narrative Fiction, “Narrative” 2002, vol. 10, no 2. Por.
F.Jannidis, Character [w:] Handbook of Narratology...,s. 14-29.Zob. takze Zunshine, Theory
of Mind and Experimental Representations of Consciousness [w:] Introduction to..., s. 193-213.

» Por. M.-L. Ry an, Narrative as Virtual Reality... J. Phelan podkresla, ze w przypadku od-
bioru postaci nie mozna méwi¢ tylko o jednym dominujacym sposobie odbioru postaci (mimetycz-
nym: postaé jako cztowiek, tematycznym: postaé jako idea, czy syntetycznym: postaé jako wytwor
znakowy), gdyz dopiero one wszystkie stanowig o specyfice odbioru bohatera literackiego. Por.
J. Phelan, Reading People, Reading Plots, Chicago 1989.

3 Por. na ten temat M. Kearns, Reading Novels: Toward a Cognitive Rhetorics, “Rhetoric
Society Quarterly” 1996, vol. 26, no 3; S. K een, Empathy and the Novel, Oxford 2007. Por. zdanie
R.Rorty’ego natemat wartoSci powiesci i ich lektury, Wybawienie od egotyzmu: James i Proust
Jako ¢éwiczenia duchowe, przet. A. Zychliﬁski, ., Teksty Drugie” 2006, nr 1-2. Apoteoza tych wtas-
ciwosci (i swoistym badaniem gatunku pod tym katem) jest autotematyczna powie$¢ Nancy Hu-
ston, The Tale-Tellers. A Short Study of Humankind, Toronto 2008.
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HISTORYCZNA POETYKA INTERSUBIEKTYWNOSCI

Wskazanie predyspozycji poznawczej, na mocy ktdrej powstaje podobieii-
stwo rozumienia postaci literackiej oraz rzeczywistych oséb nie eliminuje za-
interesowania specyfika jezykowej konstrukcji bohatera, czasowosci procesu
lektury, znaczeniem kontekstu literackiego, konwencji czy gatunku i ich prze-
mian dla kreacji postaci’'. Na przecigciu tych zagadnien rodza si¢ nastgpujace
pytania: jak uniwersalia poznawcze, ktére sg wynikiem ewolucji mézgu i umy-
stu, funkcjonuja w konkretnym kontekscie kulturowym i w przedstawieniach
artystycznych? Stad z kolei bierze si¢ zestaw zagadniefi historycznoliterackich
i poetologicznych: na podstawie jakich wyktadnikéw jezykowo-tekstowych
czytelnicy w réznych okresach mogli tworzy¢ mentalne reprezentacje zycia we-
wnetrznego postaci?* Jak w danym historycznym typie narracji reprezentuje
si¢ wieloperspektywiczno$¢ myS§lenia? Wglad w jaki typ doSwiadczen stanowi
w danym momencie fikcjonalny odpowiednik ,,przezroczystosci” umystu, sko-
ro ta ,,przezroczysto$¢” jest takze konsekwencja mechanizmdéw poznawczych,
a nie wytacznie pochodng technik literackich zwigzanych z historyczng kulmina-
cjg zainteresowania tematyka Swiadomosci (np. mowy pozornie zaleznej, punktu
widzenia, strumienia $wiadomosci)?* To one staly si¢ w historii literatury oraz
krytyce literackiej synonimem uprzywilejowanych ,,jedynie wiasciwych” repre-
zentacji do§wiadczenia wewnetrznego bohatera. Za ich szczegdlnie silng pozycja
moze przemawiac fakt, iz formy petnego wgladu w cudze stany mentalne naj-
bardziej si¢ r6znig od codziennego uzycia jezyka i opowiesci, sg wiec najbar-
dziej literackie*. Nie oznacza to jednak, ze sg one jedyne w obrebie literackiej
narracji.

3 R. Schneider, Toward a Cognitive Theory of Literary Character: the Dynamics of Men-
tal-Model Construction, “Style” 2001, vol. 35, no 4. Za najwazniejsze procesy poznawcze w ro-
zumieniu postaci autor uznaje: przypisanie jej wtasnosci i motywacji psychologicznych przez czy-
telnika, aktywne modyfikowanie tej wiedzy w procesie lektury na podstawie pracy pamieci i poza-
tekstowej wiedzy o Swiecie realnym, przewidywanie jej czynéw, emocjonalna reakcja na nie. Por.
D. W. Allbritton, The Construction of Literary Character: a View from Cognitive Psychology,
“Style” 1990, vol. 24, no 3 (numer tematyczny “Literary Character”). Bohater w tym ujgciu zajmu-
je w narracji pozycje centralng, nie jest jedynie wypadkowa funkcji czy motywéw fabularnych, jak
miato to miejsce w klasycznej narratologii formalno-strukturalistycznej. Por. U. Margolin, Cog-
nitive Science, the Thinking Mind, and Literary Narrative [w:] Narrative Theory and the Cognitive
Sciences..., s. 271-294 oraz A. Palmer, The Mind Beyond the Skin, tamze, s. 322-348. W Pol-
sce o odnowieniu badan nad postacig literackg w kontekscie réznych nurtéw w narratologii pisata
A. Lebkowska, Empatia. O literackich narracjach przetomu XX i XXI wieku, Krakéw 2008,
s. 239-256.

32 D. Herman, Introduction [w:] The Emergence of Mind..., s. 1-40.

33 Zob. M. Levitt, The Rhetoric of Modernist Fiction: From a New Point of View, Lebanon
2005. Por. wyjaSnienie przyczyn tego mechanizmu przedstawione przez R. Nycza, Literatura
nowoczesna wobec doswiadczenia, ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6.

#* J.Ptuciennik, Czy istnieje jakas literacka kategoryzacja Swiata?, ,,Teksty Drugie” 2010,
nr 4.
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Wglad w najbardziej intymne, ,.cieple” (jak powiedziatby William James)
dane Swiadomosci, w qualia (jak powiedzieliby kognitywisci i teoretycy umystu)
— uznaj¢ wigc za narracyjne uniwersalium o historycznie zmiennych wyktad-
nikach. Jest ono obecne nie tylko w niektérych, uznanych za nowocze$niejsze
formy narracyjne, stuzacych iluzji cytatu z mowy wewnetrznej bohatera i taczo-
nych z procesem jego emancypacji czy wycofywania si¢ narratora. Nie da si¢ go
takze wyrugowacd, gdy temat ten traci na popularnos$ci lub manifestacyjnie si¢ go
kontestuje. Na osi rozwoju form narracyjnych obecno$¢é réznorodnych i bezpo-
Srednich reprezentacji doSwiadczenia wewngtrznego mozna zaznaczy¢ na dtugo
przed i dlugo po ,,punkcie zero”, za jaki tradycyjnie uznano pojawienie si¢ stru-
mienia §$wiadomosci. Stopniowo jednak to Swiadome do§wiadczenie wewngtrzne
wigzano coraz bardziej z jego stricte cielesnymi, zewnetrznymi oznakami. Umyst
W narracji coraz bardziej si¢ ,,uciele$niat”.

Przedstawienia pozawerbalnej aktywnoSci mentalnej: aktéw percepcyjnych
postaci, ukierunkowania jej uwagi, reakcji cielesnych czy emocji jest funkcjo-
nalnie takze reprezentacja §wiadomosci bohatera i efektem akomodacji perspek-
tywy narracyjnej*> do poziomu jego do$wiadczenia. Perspektywa narracyjna
jest kategorig amalgamatyczng — ujmuje jednoczesne wspétwystepowanie wielu
podmiotowych ogladéw Swiata reprezentowane w narracji dzigki serii zblizen
do réznych, antropomorficznie postrzeganych podmiotowosci bioragcych udziat
w komunikacji narracyjnej oraz oddalefi od nich*. Perspektywa narracyjna, de-
finiowana jako mechanizm nieustannego i momentalnego przemieszczania si¢
migdzy narracyjnymi centrami §wiadomosci, a nie jako ,,stata” tekstowa (autor-
ska lub personalna’), réznicuje jednoczesnie historyczne zakresy wgladu w cu-
dze do$§wiadczenie i historyczne modele dostgpu do niego™. Uogdlniajac: to co

% B. Dancygier wskazuje na amalgamatyczng natur¢ m. in. punktu widzenia jako kategorii
narracyjnej i kategorii odbioru narracji przez czytelnika. Zob. te jze, Blending and Narrative View-
point: Jonathan Raban’s Travels through Mental Spaces, “Language and Literature” 2005, vol.
15. Por. B. Dancygier, L. Vandelanotte, Judging Distances: Mental Spaces, Distance, and
Viewpoint in Literary Discourse [w:] Cognitive Poetics. Goals, Gains and Gaps..., s. 319-369.
Por. nowe propozycje ujecia zagadnien perspektywy przedstawione w tomach: New Perspectives
on Narrative Perspective, ed. by W. van Peer, S. Chatman, New York 2001 oraz Point of View,
Perspective, and Focalization: Modeling Mediation in Narrative, ed. by W. Schmid, J. Schonert,
Berlin 2009. O amalgamatach konceptualnych zob. M. Turner i G. Fauconnier, The Way We
Think, New York 2002; na gruncie nauki o literaturze spozytkowat to pojecie J. Ptuciennik, Li-
terackie identyfikacje i oddiwieki. Poetyka i empatia, £.6dZ 2002, s. 65-82; por. takze Amalgamaty
kognitywne w sztuce, pod red. A. Libury, Krakéw 2007.

3 Pisatam o tej funkcji perspektywy narracyjnej w artykule Intersubiektywnosc¢ a zagadnienia
perspektywy narracyjnej, ,,Zagadnienia Rodzajéw Literackich” 2009, z. 1-2.

37 Takie rozumienie perspektywy cechuje tradycyjne analizy narratologiczne. Por. stanowisko
M. Glowinskiego: ,,Przez perspektywe narracyjng rozumie¢ bedziemy to, z jakich pozycji prowa-
dzone jest opowiadanie, z pozycji narratora wszechwiedzacego, narratora z ograniczong wszech-
wiedzg i odpowiedzialno$cia, z pozycji jednego bohatera lub kolejno wielu bohateréw.” Cytatz te -
g0z, Powies¢ mtodopolska. Studium z poetyki historycznej, Wroctaw 1968, s. 88.

3% Pisatam o nich w artykule Narracyjne modele intersubiektywnosci, ,,Teksty Drugie” 2010, nr 4.
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podmiotowe, ale intersubiektywnie podzielane, dostgpne narratorskiemu aktowi
przenikniecia cudzego umystu, lokowane byto w historii powiesci na réznych
poziomach: w sferze referowanych tresci mysli, w obrgbie cytowanej mowy we-
wnetrznej lub na poziomie obserwowanych reakcji somatycznych.

Istnieje bowiem Scista zalezno§¢ miedzy przemianami przedstawienn zycia
wewngtrznego bohatera a wzrostem znaczenia reprezentacji wzajemnego po-
strzegania si¢ postaci i narratora, dla ktérych cudzy gest, spojrzenie, ciato staje
si¢ koniecznym elementem komunikacji i niezbednym Zrédtem wiedzy o cudzym
wnetrzu®. Pamigé, percepcja, emocje — w skrdcie: umyst — lokuje si¢ nie tylko
w obrebie introspekcji i eksploracji mysli i mowy wewnetrznej bohatera, ale ma
takze swoj narracyjny wymiar dystrybucyjny, realizujacy si¢ w obrazach spotecz-
nych interakcji, uwspdlniania uwagi czy podzielania przedmiotu percepcji. A od
takiego modelu umystu nie mozna odseparowac historycznych modeli ucieles-
nienia.

W powiesciach XVIII-wiecznych, az po klasyczny realizm jedno$¢ mowy
ciata z wewngtrznym do$§wiadczeniem postaci fundowana jest na mocy przeko-
nania o istotowej tozsamosci postrzeganego przez podmioty §wiata i kolektywne;j,
a nie zréznicowanej naturze ludzkiej Swiadomosci*. Znaczniki doznan emocjo-
nalno-zmystowych, aktéw percepcyjnych i dziatan cielesnych, a wigc elementy
narracyjnej komunikacji pozawerbalnej*' nabieraja znaczenia w tych odmianach
powiesci, w ktorych konwencjonalna eksploracja stanéw wewngtrznych posta-
ci jest ograniczana lub eliminowana (w powiesci naturalistycznej, w tzw. nar-
racji behawiorystycznej czy inspirowanej egzystencjalizmem). Brak doktadnej
eksplikacji danych percepcyjnych aktywizuje w tych wypadkach czytelnika do
wnioskowania o doznaniach postaci. Takze w coraz popularniejszej w ostatnich
dekadach narracji pierwszoosobowej, pozornie z definicji uniemozliwiajacej do-
step do cudzego doS§wiadczenia, dane percepcyjne stajg si¢ dla narratora wyktad-
nikiem stanéw wewnetrznych obserwowanego innego. Przezroczysto§¢ umystu
bohatera przeksztatca si¢ wiec w ,,przezroczystosé ciata”, bo to ciato wiasnie

% Por. B. Korte, Body Language in Literature, Toronto 1997; G. Butte, I Know That
You Know That I Know. Narrating Subjects from Moll Flanders to Marnie, Columbus 2004 oraz
K. Young, Feeling Embodied: Consciousness, Persuasion, and Jane Austen, “Narrative” 2003,
vol. 11, no 1;J. Wiltshire, Jane Austen and the Body, Cambridge 1992.

“ Por. E. Deeds Ermarth, Perspective and Narration oraz Narrator as Nobody [w:] tejze,
Realism and Consensus in the English Novel. Time, Space and Narrative, Edinburgh 1998, s. 38-64
oraz 65-92.

4 Bardzo szeroko omawia rolg elementéw komunikacji pozawerbalnej w literaturze (w ob-
rebie réznych rodzajow i gatunkéw) F. Poyatos, Nonverbal Communication across Disciplines,
vol. 1-3, Amsterdam—Philadelphia 2002.

4 Termin L. Zunshine, Theory of Mind and Fictions of Embodied Transparency, “Narra-
tive” 2008, vol. 16, no 1. Autorka celnie i polemicznie nawigzuje do ,,przezroczystosci umystu”
w koncepcji wylozonej przez D. Cohn w tejze, Transparent Minds. Narrative Modes for Presen-
ting Consciousness in Fiction, Princeton 1978.
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jest dusza, jak pisata Zofia Natkowska®, jedna z mistrzyn w postugiwaniu si¢
Jjezykiem integracji psychocielesnej.

Nie oznacza to jednak bezgranicznego zaufania do mowy ciala; wskazuje
jedynie na pewnag historyczng konceptualizacj¢ naszej kognitywnej tendencji do
dostrzegania mentalnego tfa ludzkich zachowan. Co wiecej, literatura r6znych
okresow dostarcza odmiennych modeli postugiwania si¢ ,,przezroczystoscig
ciala”. O pierwszym, w ramach ktérego zachodzi odpowiednio$¢ stanéw we-
wnetrznych z ich spoteczna (a wiec: narratorska i czytelnicza) interpretacja, juz
wspominatam. Nie jest on jednak ograniczony do tradycyjnie rozumianej narra-
cji wszechwiedzacej, ktéra swobodnie operuje rozmaitymi formami introspek-
cji. W tej samej funkcji wystepowaé moga opisy mowy ciata, ekspresji twarzy*
i wszelkie inne elementy reprezentacji komunikacji pozawerbalnej, np. afektyw-
nej i intersensorycznej, ktéra uwzglednia dane obserwowalne, tatwo spostrzega-
ne z zewnatrz. Moze te¢ role petnic takze charakterystyka tonu, modulacji, intona-
cji, tempa glosu czy zdarzenia akustycznego, ktérego sprawcg jest cztowiek. Oto
przyktady z opowiadania Wszarz Jana Jézefa Szczepanskiego:

Z ciebie jednak jest kupa drania, Zbirek! Byto w tym stwierdzeniu wigcej podziwu niz nagany,
totez Zbirek odpowiedziat tonem chetpliwym [...]

No, prosze, panie poruczniku — powiedziat Hieronim, kiedy na stopniach wtazu umilkty nie-
chetne kroki. [...] Znéw strzelity drzwi, kopnigte gniewnie®.

Ciekawsze sg jednak przypadki, gdy ciato bohatera ktamie jego myS$lom (celo-
wo lub nieSwiadomie), a 1) wie to narrator, a nie dostrzega tego inny bohater, lub
2) nie dostrzega tego narrator, ale ta wiedza dysponuje czytelnik, badZ 3) narrator
dokonuje catkowicie btednych atrybucji*®, sprzecznych z czytelniczymi kwalifika-
cjami, kompromitujac si¢ tym samym jako informator o §wiecie przedstawionym.

4 Z.Natkowska, Romans Teresy Hennert [w:] Romans Teresy Hennert. Granica, Warsza-
wa 1995, s. 128.

4 Wykorzystywanie réznych teorii fizjonomiki dla konstrukcji bohatera literackiego to jeden
z wazniejszych sposobdw uzycia kategorii cielesnosci dla jego charakteryzowania. Koresponduje
on ponadto z wyobrazeniami na temat zycia psychicznego, reprezentatywnymi dla danego mo-
mentu historycznego. Por. J. Bachdrz, Karta z dziejow zdrowego rozsadku, czyli o fizjonomice
w literaturze, ,,Teksty” 1976, z. 2. Natkowska postugiwata si¢ chetnie koncepcjami J. C. Lavatera.
Por. M. Janowska, Postac¢ — cztowiek — charakter. Modernistyczna personologia w tworczosci
Z. Natkowskiej, Krakéw 2007.

% J.J.Szczepanski, Wszarz [w:] te goz, Opowiadania dawne i dawniejsze, Krakéw 1973,
s.6,7119.

4 Teoria atrybucji to jeden z proceséw poznawczych wazny dla czytelniczego rozumienia
narracji. Ttumaczy ona, jak czytelnik wnioskuje na temat mentalnego Zrédta zachowan, czynnosci
i dziatan bohatera, nawet jesli nie s3 one w narracji thumaczone czy jednoznacznie wskazywa-
ne. Por. L. Pollard-Gott, Attribution Theory and the Novel, “Poetics” 1993, vol. 21, issue 6;
J. Culpeper, Inferring Character from Text: Attribution Theory and Foregrounding Theory, “Po-
etics” 1996, vol. 26, issue 5.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
X
AN _—

280 \ Magdalena Rembowska-Ptuciennik

Ilustracja pierwszej mozliwosci moze by¢ wiele scen z Biatych braci Michata
Choromarnskiego:

[Brajtis] Byt u§miechniety i wygladat beztrosko. Nikt nie przypuscitby, ze jest ponury i ze
powziat przed chwilg przykre postanowienie®.

Drugg mozliwo$¢, gdy narrator odczytuje zachowania bigdnie, ale czytelnik
moze ten przekaz fatwo skorygowac na podstawie wczesniejszych danych teksto-
wych, ilustruje fragment opowiadania Brunona Jasiefiskiego Gtowny winowajca.
Bohater, niestusznie oskarzony o spiskowanie antymilitarysta, podczas swego
procesu jest opisywany przez pryzmat stawianych mu zarzutéw, z perspektywy
zmanipulowanej juz publicznoSci:

[...] wigzien z celi 212 na oczach wszystkich zaczat ulega¢ dziwnemu przeobrazeniu. [...] w jego
wzroku — jak zapewniala potem jedna z obecnych na sali dam — byto co$ z wodza, lustrujacego
bojowe szeregi. Rysy zaostrzyty sie, a wyraz twarzy wskazywal na rosngce podniecenie — nawet
szklane oko btysneto niezwyktym, wzburzonym blaskiem*.

Jako powszechnie znany przyktad kompromitacji narratora poprzez absur-
dalno$¢ zasad jego teorii na temat umystéw ludzi wokdét, moze postuzy¢ choéby
Zbrodnia 7 premedytacjg Gombrowicza.

Zamiastintramentalnego, solipsystycznego wymiaru §wiadomosci utozsamio-
nego z prywatnymi tre§ciami mysli bohatera (czy to w formie wszechwiedzacej
introspekcji, czy w awangardowej formie strumienia Swiadomosci), proza XX w.
eksponuje takze jej wymiar intermentalny: spotecznie percypowany i podzielany.
Wéweczas figura dostgpu do cudzego doSwiadczenia staje si¢ opis danych do-
stepnych percepcji zmystowej: sposobow wykonywania czynnosci, mowy ciata,
gestow i zachowan, relacji proksemicznych i kinestetycznych, wszelkich elemen-
tow komunikacji pozawerbalnej i intersensorycznej. Uwzglednienie tej tendencji
w analizie odmian narracji i form powiesci pozwala uczynic z ,,czytania umystu”
i,,czytania ciata” takze kategori¢ historyczna.

4 M. Choromaiski, Biali bracia, Poznai 1990, s. 37.
® B. Jasienski, Glowny winowajca [w:] Nogi Izoldy Morgan i inne utwory, wybdr i wstep
G. Lasota, Warszawa, s. 113.
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Magdalena Rembowska-Ptuciennik

THE ‘UNIVERSAL MIND’ AND HISTORY:
ISSUES OF LITERARY HISTORY IN COGNITIVE NARRATOLOGY

Summary

The cognivist criticism in literary studies is often accused of ignoring historic contexts, un-
warranted preference for a synchronic approach, and universalization of its own theses. However,
there are some branches of cognitism that try to combine analytical categories peculiar to studies
of cognition and the human mind with issues of the history and transformation of the language of
literature. This article presents a choice of suggestions aimed at expanding a cognitive study of
literary narration to include a historical dimension. They are focused on historical models of access
to the Other’s inner experience to be found in various types of narrative, the ways in which ‘the
body’s transparency’ is matched by ‘the mind’s transparency’, and the identification of historical
markers of either concept.



