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1. OKO INNEGO I SKRYWANA ZAZDROSC

Ostatnie dwie dekady uptynety komparatystyce pod znakiem kryzysu: od
momentu, gdy Susan Bassnett do§¢ prowokacyjnie méwita o aneksji dyscypliny
przez rozwijajacg si¢ translatologi¢, gdy Gayatri Chakravorty Spivak umiescita
na tozu bolesci pewien jej polityczny, zimnowojenny model, a inni lamentowali
nad paradoksalng sytuacja zmierzchu badafh poréwnawczych w epoce globali-
zacji — a wigc w momencie, kiedy szczegdlnie zastugiwatyby na wykorzystanie
swego krytycznego potencjatu — zdazyliSmy przyzwyczai¢ si¢ do powrotu jezy-
ka eksploatujacego metafory wypalenia, upadku czy agonii. Okazuje si¢ jednak,
7e jesteSmy Swiadkami nie tyle definitywnego pozegnania z komparatystyka, ile
kolejnej odstony dobrze juz opisanej dyscyplinarnej logiki, ktéra co jaki$§ czas
ze zwielokrotniong sitg kaze wprowadzi¢ istniejace modele uprawiania dyscy-
pliny w stan kryzysu po to, aby ja radykalnie odnowi¢'. Bezlitosnym diagnozom
ostatnich lat towarzyszyty przeciez proklamacje tryumfu badai poréwnawczych,
a wydana w roku 2006 ksigzka Emily Apter The Translation Zone, po§wigcona
ich ,,nowej formule”, nie tyle podsumowywata, co dopiero zapowiadata trans-
lacyjny zwrot dyscypliny, nasilajacy si¢ zwtaszcza w ostatnich czterech latach?
Towarzyszy mu niespotykany wczeSniej rozkwit refleksji nad naturg poréwna-
nia’, jego etycznymi, kulturowymi i spofecznymi konsekwencjami, widoczny

* Tomasz Bilczewski — dr, Wydziat Polonistyki UJ.

! Pisz¢ o tym szerzej we wstepie do NiewspdtmiernoS¢. Perspektywy nowoczesnej komparaty-
styki, red. T. Bilczewski, Krakow 2010, s. IX-LVIIIL.

2 Jednym z jego ostatnich podsumowan na gruncie amerykaniskim jest tematyczny tom ,,Pro-
fession”, zwtaszcza artykut Sandry B erman Teaching in — and about — Translation, ,,Profession”
2010, s. 82-90. Zob. réowniez eadem, Working in the and Zone: Comparative Literature and
Translation, ,,Comparative Literature” 2009, nr 61/4, s. 442—446; E. Apter, The Translation Zone.
A New Comparative Literature, Princeton 2005.

® G. Ch. Spivak, Rethinking Comparativism, ,,New Literary History” 2009, nr 40, s. 609—
626; P. Cheah, The Material World of Comparison, ,New Literary History” 2009, nr 40, s. 523—
545; B. Robbins, Chomsky’s Golden Rule: Comparison and Cosmopolitanism, ,,New Literary
History” 2009, nr 40, s. 547-565; P. Osborne, On Comparability: Kant and the Possibility of
Comparative Studies, ,,boundary 2” 2005, nr 32/2, s. 3-22.
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zwlaszcza w ramach badaf postkolonialnych i wyraZnie wspierany przez antro-
pologig®.

Z owym zwrotem wiazg si¢ réwniez pewne niespodzianki, w nowym Swietle
ukazujace histori¢ badafi poréwnawczych. Niedawno opublikowane rekopisy wy-
ktadéw wygloszonych przez Jacquesa Derridg na przetomie lat 70. i 80. w Yale
University, przypomniane przez Héléne Cixous (po francusku) i Geoffreya Ben-
ningtona (po angielsku) na konferencji w Gainesville w roku 2006, ozywity, wyda-
waloby sig, nieco juz zamierzchty spér Amerykanéw z Francuzami, w tym wypadku
zwlaszcza z René Etiemblem. Nie historyczne potyczki dwdch szkét s tu jednak
najwazniejsze, a to, ze juz w latach 80. Derrida, ktéry komparatystyce, instytucjo-
nalnie rzecz biorac, bardzo wiele zawdzigczat — a ktérego jednoczeSnie nie podej-
rzewaliSmy o przesadne zainteresowanie sama dyscypling — potaczyt Scisle swoja
(re)wizje komparatystyki z wiedzg o przektadzie, bedaca zar6wno centralnym prob-
lem dekonstrukcji, jak i, szerzej, Derridiafiskiego projektu humanistyki i uniwersy-
tetu wylaniajacego si¢ w catej okazatosci dopiero z ksigzki Eyes of the University®.

Prace poSwigcone anatomii poréwnania i obserwowane nasilenie transla-
cyjnego zwrotu az prosza sie, by zwrdci¢ uwage na towarzyszacy im powrot
(i reinterpretacje) Goethowskiej idei Weltliteratur, powrét sygnalizowany juz
w latach 80. ubiegtego wieku. Wydaje si¢, ze apogeum rozkwitu ,literatury
Swiatowej” dopiero przed nami, jeSli wzia¢ pod uwage trzy duze projekty wy-
dawnicze, ktérych owoce albo mieliSmy okazje pozna¢ niedawno, albo dopiero
poznamy w ciggu najblizszego roku’; chodzi o ksigzki Theo D’haena, Césara

4 C.B. Brettell, Anthropology, Migration, and Comparative Consciousness, ,,New Literary
History” 2009, nr 40, s. 649-671; R. Handler, The Uses of Incommensurability in Anthropology,
»New Literary History” 2009, nr 40, s. 627-647; Anthropology, by Comparison, red. A. Gingrich,
R. G. Fox, New York 2002; R. Segal, In Defense of the Comparative Method, ,,Numen” 2001,
nr 48/3, s. 339-373; Gender in Amazonia and Melanesia: An Exploration of the Comparative
Method, red. T. A. Gregor, D. Tuzin, Berkeley i Los Angeles 2001; Modes of Comparison: Theory
and Practice, red. A. A. Yengoyam, Ann Arbor 2006; L. Nader, Comparative Consciousness
[w:] Assesing Cultural Anthropology, red. R. Borofsky, New York 1994; R. Stam, E. Shohat,
Transnationalizing Comparison: The Uses and Abuses of Cross-Cultural Analogy, ,,New Literary
History” 2009, nr 40, s. 473-499; A. Loomba, Race and the Possibilities of Comparative Criti-
que, ,,New Literary History” 2009, nr 40, s. 501-522; R. Chow, Translator, Traitor, Mourner (or,
Dreaming of Intercultural Equivalence), ,New Literary History” 2009, nr 40, s. 565-580.

5 J. Derrida, Who or What Is Compared? The Concept of Comparative Literature and the
Theoretical Problems of Translation, przet. E. Prenowitz, ,,.Discourse” 2008, nr 30/1.2, s. 22-53;
pierwotny tytut wyktadéw: Le concept de littérature comparée et les problémes théoriques de la
traduction; R. Radhakrishnan, Why Compare?, ,New Literary History” 2009, nr 40, s. 453—
471; N. Melas, All the Difference in the World: Postcoloniality and the Ends of Comparison,
Stanford, CA 2007. To, co taczy myslenie Derridy o humanistyce i uniwersytecie z mysleniem
o komparatystyce to pytanie o ich ,,strukturalne i historyczne uwarunkowania”; J. Derrida, Eyes
of the University: Right to Philosophy 2, przet. J. Plug et alles, Stanford 2004.

¢ Ibidem, s. 26.

7 World Literature. A Reader, Theo D’haena, Césara Dominqueza i Madsa Rosendahla Thom-
sena, The Routledge Concise History of World Literature, Theo D’Haena (New York 2012) oraz
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Dominqueza, Madsa Rosendahla Thomsena, Davida Damroscha i Dielala Ka-
dira. Wszystkie wspomniane zjawiska — hastowo ujete w triadg: poréwnanie/
przektad/Weltliteratur — pozwolily komparatystyce umiesci¢ zaréwno problem
narracji historycznoliterackiej, jak i jezykowego réznicowania, odbijajacego si¢
w aktach przektadu, w nowej analitycznej optyce. Sama narracja historycznolite-
racka pozostajaca w sferze oddzialywania dyscypliny odsungta sie wyraznie od
wlaSciwego jej poczatkom, i dominujacego przez lata, dyskursu skoncentrowa-
nego przede wszystkim na toku rozwojowym literatury narodowej wychylonego
zaledwie w strong¢ innych literatur, coraz czg¢sciej sytuujac swoj Ansatzpunkt, by
uzy¢ Auerbachowskiego okreslenia, daleko poza ich granicami.

Zanim powiem kilka stéw o tych szerokich perspektywach ogladu, najpierw
odwotam sie do filozoficznej tradycji, ktéra nieustannie powraca w tle dyskusji
nad zjawiskiem poréwnania i poréwnywalnosci oraz nad modelowaniem poréw-
nawczej historii literatur. Lekcje wyniesione z lektury kartezjanskich Medytacji,
Regut kierowania umystem oraz Rozprawy o metodzie ukazaty akt porownania
jako podstawowg operacje ludzkiego umystu®. Skontrastowany z intuicjg i pota-
czony z dazeniem do wprzegnigcia go w tryby dziatania precyzyjnie okreslonej
procedury analitycznej, podlegat instytucjonalnemu umocowaniu, ktére w wieku
XIX pozwolito wykrystalizowaé si¢ licznym dyscyplinom, wsrdéd nich réwniez
filologii oraz SciSle z nig powiagzanej komparatystyce. Kartezjanskie poszukiwa-
nie metody bardzo wyraZnie uksztattowato dwczesne projekty narodowej historii
literatury o migdzynarodowym nachyleniu, zbudowane w oparciu o procedury
~howej filologii”. Juz w drugiej potowie XIX wieku komparatystyka rewidowata
istniejgce narracje historycznoliterackie, a poetyka i konsekwencje tej rewizji za-
stuguja na wnikliwa, osobng analize.

Skomplikowaé nalezatoby réwniez sam obraz aktu poréwnania jako elementar-
nej operacji umystu, co zacheca, by siegnac do pism Kanta, dla ktérego poréwnanie
jest pojeciem transcendentalno-logicznym, wpisanym zwtaszcza w architektonike
Krytyki czystego rozumu. Jako cze$¢ analityki zasad poSwieconej dwuznaczno-
Sci pojec refleksyjnych (Amphibolie), drugiej edycji transcendentalnej dedukcji
powigzanej z problemem transcendentalnej jednoSci apercepcji i wreszcie dodat-
ku do dialektyki transcendentalnej rozwaza je Kant w odniesieniu do przestrzeni,
czasu i kwestii regulatywnego uzycia ,,idei” czystego rozumu. Jak pokazat Peter
Osborne’, traktuje on ,,obiektywna poréwnywalnosé jako czasowgq i przestrzenng
determinacje¢ dziatajaca w obrebie problematycznych pojec i idei”, czynigc z niej

The Routledge Companion to World Literature, Theo D’ haena, Davida Damroscha i Dielala Kadira
(New York 2011).

8 Zob. C. Brodsky, Podstawy poréwnania, przet. T. Bilczewski [w:] Niewspdtmiernosc.
Perspektywy nowoczesnej komparatystyki, red. T. Bilczewski, Krakow 2010, s. 3—11 oraz T. Bil-
czewski, Komparatystyka i egzystencja, ,,Wielogtos” 2010, nr 1/2, s. 54-67.

® P. Osborne, On Comparability: Kant and the Possibility of Comparative Studies, ,,Boun-
dary 2” 2005, nr 32/2, s. 3-22. Zob. . Kant, Krytyka czystego rozumu, przet. R. Ingarden, t. I i II,
Warszawa 1986.
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cze$¢ kwestii ontologicznego statusu przedmiotu idei regulatywnych. Tak usta-
wiona perspektywa prowadzi Osborne’a ku zagadnieniom kluczowym dla studiow
poréwnawczych: problemu konstruowania planetarnej narracji historycznej, ktéra
globalng sie¢ potaczen powstajacych migdzy rozmaitymi spotecznymi praktykami
czyni swoim interpretacyjnym horyzontem i historycznym warunkiem. Osborne,
podobnie jak Claudia Brodsky w odniesieniu do Kartezjusza, pokazuje proble-
matyczny status poréwnania ze wzgledu na jego relacyjng nature wobec catosci
wiedzy, méwi o jego translacyjnym i transkulturowym charakterze. Dyskusja ta,
cho¢ prowadzi do ciekawych sposobdw postrzegania nowoczesnosci oraz historii
kulturowych formacji i zjawisk, zwlaszcza transnacjonalizmu traktowanego jako
proces de- i renacjonalizacji, wymagataby jednak przywotania catej architektoniki
Kantowskiej filozofii, zwtaszcza rozrdznienia refleksji logicznej od transcenden-
talnej, powigzanego ze strukturg oSmioelementowego conceptus comparationis.

Znacznie fatwiej przedstawi¢ znaczenie niektorych watkow tej filozofii dla
interesujagcych mnie tutaj perspektyw w zestawieniu z etycznym horyzontem
pism Jana Jakuba Rousseau, piszacego w eseju o pochodzeniu jezykéw o tym,
jak ,.refleksja rodzi si¢ z poréwnywania idei”, z analizy tego, co nas uderza i do-
tyka. Sztuka poréwnywania, pozwalajaca przekroczy¢ barbarzynstwo wynika-
jace z zamknigcia we wlasnym Srodowisku, polega na przeniesieniu siebie poza
siebie, co wiaze si¢, zwlaszcza w Swietle Rozprawy o pochodzeniu i podstawach
nierownosci miedzy ludimi, z wolg wejScia w empatyczng relacje (gdzie com-
paraison sytuuje sie blisko pitié). To proba skomunikowania swojego z obcym,
poszukiwanie tego, co wspdlne (commun), co taczy (tacifiskie cum oraz pars,-is
jako podstawa comparatio). U Rousseau kluczowym momentem dla calej siatki
etycznej i psychologicznej machiny poréwnania okazuje si¢ rozréznienie pozy-
tywnych i negatywnych konsekwencji aktu zestawienia siebie z innym, wynika-
jacych z dziatania pracy pragnienia:

Kazdy zaczat si¢ przygladac innym i pragnaé, by i jemu si¢ przygladano, i uznanie publiczne
nabrato ceny. Kto najlepiej §piewat lub taniczyl, kto gérowat sita, uroda, zrecznosciag albo wymowa,
tego powazano najwigcej; i to stalo si¢ pierwszym krokiem ku nieréwnosci, a jednoczesnie ku
wystepkom: z tych pierwszych wyrdznien narodzity si¢ z jednej strony préznos¢ i wzgarda, z dru-
giej — wstyd i uczucie zawiSci; z fermentacji za§ spowodowanej przez te nowe zaczyny powstaly
w koficu skomplikowane wytwory na zgube niewinnoSci i szczedcia. [...] Wreszcie, pozerajaca
kazdego ambicja, nieugaszona zadza poprawienia swej sytuacji w poréwnaniu z sytuacja sasiada,
nie tyle z prawdziwej potrzeby, ile by sie wznieS¢ ponad niego, wpaja wszystkim ludziom nik-
czemng skfonno$¢ do szkodzenia sobie wzajemnie, cichg zawiS¢ niebezpieczng tym bardziej, ze
cheac zadaé cios mozliwie bezkarnie, maskuje si¢ czesto jako zyczliwo$¢. Stowem z jednej strony
rywalizacja i konkurencja, z drugiej sprzecznos¢ interes6w i zawsze to ukryte pragnienie korzysci
wiasnej ze szkoda dla drugich; wszystkie te kleski [...] to nieodstgpny cigg dalszy nieréwnosci
w jej pierwszych poczatkach!’.

10°J.-J. Rousseau, Rozprawa o pochodzeniu i podstawach nieréwnosci miedzy ludzmi [w:]
idem, Trzy rozprawy z filozofii spotecznej, przet. H. Elzenberg, Warszawa 1956, s. 194-195;
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Rousseau opisujac pozytywne i negatywne strony wejScia w przestrzefi po-
réwnania, relacje amour propre i amour de soi, ustanawia napiecie, ktore idealisci
usitowali rozwigzac poprzez teleologiczne ukierunkowanie. Kant postrzega je jako
motor postepu, mozliwego dzigki zderzeniu egoizmu z pluralizmem, i wprowadza
na droge wiodacg od podmiotu do wspdlnoty. Jego marzenie o kosmopolityczne;j
federacji, w ktdrej podmiot petni rolg obywatela Swiata (Weltbiirger), gdzie po-
przez poréwnanie z innymi testuje samego siebie, obejmuje dwie, widoczne tez
u Rousseau, sprzeczne tendencje: do tego, by urzadzi¢ §wiat wedlug wtasnej woli,
oraz by sta¢ si¢ czeScig spoteczenstwa. Ich paradoksalne wspétwystepowanie
ochrzczone mianem ,,aspotecznej towarzyskosci” (ungesellige Geselligkeit) prze-
ktada si¢ na relacje migdzy rozmaitymi wspdlnotami, w ramach ktdérych funkcjo-
nuje opisywany przez Rousseau mechanizm rywalizacji i dgzenia do dominacji.
Peng Cheah méwi w tym kontekscie o narodzinach komparatystyki wspétzawod-
niczacej (rivalrous comparison), Edmond Egli, wczesny komentator L’Erotique
comparée Ch. de Villersa'!, opisujac dyscypling jako poddang narodowego ducha,
postugiwat si¢ okreSleniem komparatystyka walczaca (comparaison combative).

Wspdélnotowe wspoétzawodnictwo doprowadzone zostato do ekstremum w He-
glowskiej wizji historii. Zamiast federacyjnego uktadu jest w niej miejsce na nie-
ustanng potyczke narodowych druzyn, wiaczonych w dialektyczny proces ujaw-
niania si¢ Ducha. Jak pokazuje Cheah w szczeg6towej analizie pism Hegla, ktdre
wspomniany wczesniej Osborne czyta jako poddang metamorfozie forme refleks;ji
transcendentalnej, konsekwencja wizji dziejow opartej na wspétzawodnictwie oka-
zalo si¢ ustanowienie standardéw poréwnania, tertium comparationis zanurzonego
w europejskiej strefie wplywdow. Tu wtasnie znajduje si¢ filozoficzne zaplecze tych
nurtéw komparatystyki, ktore opieraty si¢ na zasadzie dominacji, oraz punkt od-
niesienia dla postkolonialnego wobec niej sprzeciwu. Tutaj takze znajdziemy klucz
pozwalajacy zrozumieé jeden z najwazniejszych komparatystycznych projektow
historycznoliterackich ostatnich dwudziestu lat, jakim okazala si¢ ksigzka Pascale
Casanovy La République mondiale des lettres', powstata jako efekt przewartos-
ciowan wynikajacych z rozwoju badan postkolonialnych, reinterpretacji Goethow-
skiej idei Weltliteratur oraz zdobyczy zwrotu translacyjnego.

2. POROWNAWCZA HISTORIA LITERATURY:
JEZYK, KAPITAL, PRZEPLYW

Na mapie komparatystyki pozostajacej pod wptywem translacyjnego zwrotu
ksigzka Casanovy zajmuje miejsce szczegdlne. Jak wiadomo, dyscyplina ta od
samego poczatku wigzata swoje nadzieje z rozwojem historii literatury narodo-

202-203. Cicha zawis¢, o ktérej mowi polski przeklad, to jalousie secréte, do ktérej odsyta §réd-
tytul mojego eseju.

" E.Eggli, ,L'Erotique comparée” de Charles de Villers, Paris 1927.

12 Paris 1999.
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wej 1 po czedci spelnita je juz dos¢ wezednie, doktadajac do nich w minionym
stuleciu kolejne osiggniecia. Ich dluga lista nie zostala zamknigta wraz z epoka
ostabienia wiary w uniwersalng perspektywe poréwnania. Pomimo iz kompara-
tySci borykaja si¢ dzi§ coraz bardziej z problemami szybkiego przyrostu wiedzy
oraz problematycznym statusem jednostek poréwnania, ktérymi nadal pozostaja
przede wszystkim kultury narodowe i ztoZzone z nich wigeksze formacje, choc¢
symboliczna geografia tych formacji zahacza o ziemie sporne i tereny wojen-
ne, to przeciez nadal sukcesywnie stawiajg na pétce swoje niekwestionowane
osiagniecia, jak choéby wielotomowa seria poréwnawczej historii literatur wyda-
wana pod auspicjami International Comparative Literature Association (ICLA),
ktdrej ostatnig odstong byta opublikowana nie tak dawno'?, trzytomowa historia
literatur potudniowoamerykanskich. DoczekaliSmy si¢ juz prac wnikliwie opi-
sujacych te osiggniecia, ich analiz¢ zostawiam jednak na inng okazje, by przyj-
rze¢ sie jednemu z ogniw swoistej reaktywacji historii literatury dokonujacej sie
w ramach komparatystyki. O tym, Ze istotnie mamy w ostatnich latach do czy-
nienia z tego rodzaju zjawiskiem Swiadcza prace Frederica Jamesona, Davida
Damroscha, Waltera F. Veita, Frances Ferguson, Jonathana Araca, Hansa Ulri-
cha Gumbrichta, Rebeki Walkowitz, formutujace pytania o to, ,,czy mozliwa jest
inna, poréwnawcza historia literatury”'*, by sparafrazowac tytut ksigzki Teresy
Walas.

Rzecz jasna, komparatystyka zdazyta juz przyswoi¢ sobie postulaty rozmai-
tych nurtéw krytycznych rozprawiajacych si¢ z wieloma wariantami ,,polityki
wykluczenia”, upominajacych si¢ o uwzglednienie w ramach podejmowanych
projektéw historycznoliterackich witasciwych im dyskurséw, wyciagneta tez
whnioski z dyskusji nad problemami historii i historiografii zwigzanych z poja-
wieniem si¢ prac Haydena White’a, Franka Ankersmita i nowych historycystow.
Owa inno$¢ dotyczylaby przede wszystkim takiego ustawienia historycznoliterac-
kiej perspektywy, by w wigkszym stopniu uwzgledniata problematyke translacji
i stref jej szczegdlnej intensyfikacji, a wigc zon w rozumieniu przypisanym termi-
nowi przez ksigzke Emily Apter, miejsc, gdzie realia technologicznego przewrotu
i globalizacji nie pozwalaja na fatwe powigzanie w procedurze poréwnania ka-
tegorii jezyka i ,,narodu”. Nalezatoby tutaj doktadniej przemysleé legitymizacje

13 Literary Cultures of Latin America, red. M.J. Valdes, D. Kadir, New York 2004.

14 J. Arac, Commentary: Literary History in a Global Age, ,New Literary History” 2008,
nr 39, s. 747-760; E. Ferguson, Planetary Literary History: The Place of the Text, ,New Literary
History” 2008, nr 39, s. 657-684; Amy J. Elias, Interactive Cosmopolitanism and Collabora-
tive Technologies: New Foundations for Global Literary History, ,,New Literary History” 2008,
nr 39, s. 705-725; B. Stock, Toward Interpretive Pluralism: Literary History and the History of
Reading, ,,New Literary History” 2008, nr 39, s. 389—413; W. F. Veit, Globalization and Literary
History, or Rethinking Comparative Literary History — Globally, ,New Literary History” 2008,
s. 415-435; F. Jameson, New Literary History after the End of the New, ,,New Literary History”
2008, s. 375-387; H. U. Gumbricht, Shall We Continue to Write Histories of Literature?, ,New
Literary History” 2008, nr 39, s. 519-532.
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tego zwigzku — temat fascynujacy, ktéremu po§wigcono znakomite prace (Bene-
dict Anderson, Naoki Sakai)", ale to temat zbyt szeroki na t¢ okazje.

Ograniczam zatem interesujgce mnie konteksty i wracam do wyjatkowego
statusu ksigzki francuskiej komparatystki, ktdra proponujac spdjna formulg po-
nadnarodowe;j historii literatury, wywotata olbrzymi odzew zaréwno w strefie
wpltywow franko-, jak i anglofofiskich. Jak w przypadku archiwalnego tekstu
Derridy, bytaby tutaj okazja, zeby odnowi¢ dyskusje nad amerykanskim i fran-
cuskim modelem dyscypliny, chodzi jednak o sprawy daleko wazniejsze. W osi
konstrukcyjnej tej ksigzki odzywa si¢ dialektyka poréwnania ,.komparatystyki
walczacej”: migdzynarodowa przestrzen literacka, czgSciowo autonomiczna, po
czeSci uzalezniona od rozmaitych politycznych konfiguracji rzadzi sie przede
wszystkim duchem rywalizacji i cigglych potyczek narodowych wspdlnot. To
przestrzefi agonu, si¢gajaca korzeniami, mniej wiecej, do wieku XVI, a wiec
okresu, kiedy literatury oparte na jezykach wernakularnych wkroczyty na zwy-
cigska droge prowadzaca do ostabienia hegemonicznej pozycji jezyka facii-
skiego. Ich tryumf ogladamy najpierw przez pryzmat rozwoju francuszczyzny,
a metodologia towarzyszaca temu ogladowi odwotuje si¢ wprost do prac Ferdi-
nanda Braudela i Pierre’a Bourdieu. Perspektywa ,,dtugiego trwania” wprowa-
dza w $wiat kulturowej ekonomii, w prébe przedstawienia dostrzezonej przez
Goethego przestrzeni komunikacyjnej, nazwanej niegdy$ mianem Weltliteratur
(Casanova wyzyskuje komunikacyjny, a wigc najblizszy Goethemu, zakres tego
pojecia, a nie jego pdzniejszg interpretacje w kategoriach kanonizowanego kor-
pusu tekstow). W opisanej przez protonarodowe teksty du Bellay’go przestrzeni
jezykowej, skontrastowanej paralelnie ze sferg wptywéw toskanskiego dialek-
tu Dantego, Perarki i Boccacia, wylania si¢ Paryz jako literacki potudnik zero,
punkt orientacyjny migdzynarodowej topografii i chronologii §wiata literackiego.
Casanova jest przy tym catkowicie §wiadoma, Ze nowa stolica migdzynarodowe;j
,republiki literatury” stanowi jednocze$nie stolicg paistwa narodowego, dzig-
ki czemu nie mamy w tej ksigZzce do czynienia z zawoalowang postacig gallo-
centryzmu, lecz umownie mocowanym punktem orientacyjnym, pozwalajagcym
krytycznym okiem spojrzec takze na naduzycia zwigzane z zajmowang pozycja.
Analiza polityki jezykowej i wartosci estetycznego kapitatu tej strefy w nowym
Swietle ukazuje nie tylko znane historycznoliterackie fenomeny (np. starcie sta-
rozytnikéw z nowozytnikami), ale i literaturoznawcze kategorie (np. ,,literacko-
Sci” traktowanej jako zjawisko kapitalizacji, ktérego kluczowym narzedziem jest
mechanizm przektadu).

Pierwszy etap tej historycznoliterackiej kartografii zamyka Herderowska
rewolucja wymierzona w dominacj¢ francuskiej stolicy, przynoszaca apoteoze
tradycji lokalnych i afirmacj¢ przejawéw ducha narodowego. To réwniez czas

5 B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone: rozwazania o Zrodtach i rozprzestrzenianiu sie
nacjonalizmu, ttum. S. Amsterdamski, Krakéw 1997; N. Sakai, Translation and the Figure of
Border: Toward the Apprehension of Translation as a Social Action, ,,Profession” 2010, s. 25-34.
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zblizajacej si¢ definitywnej potyczki z Anglig, przegranej dopiero w wieku XX.
Dwa ostatnie stulecia wyznaczaja w panoramie Casanovy okres pojawienia si¢
nurtow dekolonizacyjnych, ekscentrycznych (reprezentowanych najpierw przez
rebeliantow, jak kenijski pisarz Ngiigi wa Thiong’o, potem przez zasymilowa-
nych, jak Naipaul, a wreszcie przez subwersantow, jak Beckett), toczacych walke
0 wolno$¢ prowadzong w imieniu wtasnym, ale i w imieniu autonomizacji samej
instytucji literatury, wyzwolenia jej z dotychczasowych imperatywéw narodo-
wych powinnoS$ci. Méwigc jezykiem Casanovy, polega ona na swobodzie wyko-
rzystania literackiego kapitatu oraz mozliwoS$ci zajgcia pozycji lidera w starciu
centrum z peryferiami. Tak zarysowana mapa umacnia charakterystyczny dla roz-
maitych nurtéw dzisiejszej humanistyki sposéb porzadkowania Swiata literatury
w oparciu o kategorie przestrzenne, profilujace jego kontury wedle zasady proto-
typowosci. Powstaje w ten sposéb panorama literackiego polisystemu, w ktérym
istotng rol¢ przypisuje si¢ przektadowi, zintegrowana u Casanovy z calg siecig
powiazanych ze sobg mikro- i makroanaliz. Jej patronem jest nie kto inny, jak
Itamar-Even Zohar, jeden z fundatoréw literacko zorientowane;j translatologii'®.

Projekt Casanovy obok fascynacji wzbudzit liczne kontrowersje, gtdwny za-
rzut wygladatby tak oto, Zze w przedstawionym przez nig dyskursie zorientowa-
nym na opis i strukture proceséw ,,dtugiego trwania”, gubig si¢ detale, ze litera-
tura ogladana z punktu widzenia przemieszczef kapitatu symbolicznego, traci
swoje elementarne wtasciwosci, ktére pozwalaja jej wkroczy¢ w sfere publiczng
z pewnym jednostkowym, niepowtarzalnym zestawem znaczefi. Najwigecej wat-
pliwosci wzbudzita postawiona w ksiazce teza, jakoby Kafka opieral swoje pisar-
stwo na przektadzie z jidysz, na ,,skradzionym jezyku”, ktérym nigdy w piSmie
nie wtadat. Nie ma tu oczywiscie miejsca na szczegétowa rekonstrukcje tej tezy
i analize tego, co autorka chciata osiggnac poprzez te ,,intelektualng prowokacje”,
pozwala mi ona jednak da¢ wyobrazenie o tym, jak gteboko problematyka trans-
lacji przenika karty tej ksigzki.

Whpisuje si¢ ona w nieco szerszg panoram¢ modeli tworzenia historycznolite-
rackiego dyskursu na poziomie ponadnarodowym, jakie opisat niedawno Franco
Moretti poprzez zestawienie dwdéch metafor: drzewa i fali'’. Ta pierwsza odwo-
uje si¢ do aktywnoSci narodowych wspdlnot, ktdre niczym jezyki réznicuja sie,
wyrastajgc ze wspolnego pnia, by po jakim§ czasie zatrzymac swéj rozwdj i po-
zwolié¢ na wypuszczenie nowych pedéw wielkiego drzewa literatury. To ulubiona
metafora dziewigtnastowiecznej, zwlaszcza ewolucjonistycznie zorientowanej,
komparatystyki. Tymczasem perspektywa epoki globalizacji i systemowego kon-
struowania narracji opisujacych wigksze formacje historyczne, wtasciwego np.
Immanuelowi Wallersteinowi czy Williamowi McNeillowi, znacznie che¢tniej ko-

16O teorii polisystemowej pisze szerzej w ksiazce Komparatystyka i interpretacja. Nowoczes-
ne badania porownawcze wobec translatologii, Krakéw 2010.

7 F. Moretti, Conjectures on World Literature [w:] Debating World Literature, red.
Ch. Prendergast, London, New York 2004, s. 148—162.
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rzysta z metafory fali, traktujacej literatur¢ jako swoisty zbiornik wodny, gdzie
pojawiajg si¢ mniej lub bardziej regularne przyptywy i odptywy. Wtasnie ona
dominuje w zaproponowanym przez Casanove opisie przeptywow kulturowego
kapitatu. Pofgczenie tych modeli wykorzystata niedawno Emily Apter w zwigzku
z lekturg pisarstwa Maryse Condé'®, widzac w nim szans¢ na zniuansowane uje-
cie literatury hybrydycznej, kreolizujacej, powstajacej w strefie metisazu, gdzie
naczelnym problemem jest kwestia przekfadu i przekfadalnoSci.

Ograniczenia historycznoliterackich modeli opartych na kategorii narodowo-
Sci wskazywala réwniez ostatnio Rebeka Walkowitz, gdy potraktowata Zapiski
ze ztego roku Johna M. Coetzee’ego jako przyktad tego, co nazwata nowym lite-
rackim fenomenem epoki globalnych przeptywéw, , literaturg poréwnania” (com-
parison literature). Ksiazka ta zarowno ze wzgledu na swa strukture, jak i miej-
sce w przestrzeni dystrybuujacej literacki kapital (wydana po holendersku, zanim
ukazata si¢ wersja angielska i, niemal jednoczes$nie, pi¢¢ innych) nie przynalezy
SciSle do zadnej narodowej, etnicznej czy jezykowej tradycji. Burzy wszystkie
te porzadki. Ten wysoce zlozZony eksperyment, zarowno w sferze typograficznej,
kompozycyjnej i tematycznej podnosi kwestie poréwnywania, etycznej, narodo-
wej 1 jezykowej przynaleznoSci. Walkowitz wiaze literatur¢ poréwnania z nowym
rodzajem ponadnarodowe;j fikcji stymulowanej przez globalne rynki i wiasciwe;j
pisarstwu migracyjnemu, czyta ja jako czgS¢ zwrotu w strong translacji obserwo-
wanego w filozofii polityki, historii literatury i badan postkolonialnych. Wedle
Walkowitz ksigzka Coetzee’ego to reprezentatywny przyktad nowego fenomenu
literatury Swiatowej wtasciwej pisarstwu Kazuo Ishiguro, Winfrieda G. Sebalda,
Tima Parksa, Caryla Phillips czy Jamaici Kincaid. Jak pisze, nie powstaje on dla
przektadu, lecz sam jest przektadem (borne-translated):

Jesli anglojezyczni moderniSci tworzyli swe powiesci niemal nieprzettumaczalnymi ze wzgle-
du na to, ze wigzaly si¢ Scisle z idiosynkrazjami angielszczyzny, pisarze tacy jak Coetzee czy
Ishiguro (oraz Anderson) celowo wykorzystuja translacje, zachecajac do wydawania wielu edycji

swoich powiesci, tworzac poréwnawcze teksty podkreslajace rézne wspdlnotowe konfiguracje'.

To nowe wyzwanie dla konstruowania historycznej perspektywy rozwoju
literatury $wiatowej wpisuje si¢ w istniejaca juz panorame rol, jakie przyjmo-
wat przektad w historycznoliterackim dyskursie: pokazywano jego prymarng
role w tworzeniu struktur i przemian literackiego polisystemu, a wigc procesu
historycznoliterackiego, opisywano role translacji jako czynnika budujacego hi-
storycznoliterackg Swiadomos$¢, a wige udzial w tworzeniu ram interpretacyjne-
go dyskursu (badanie metafor zwigzanych z postrzeganiem zjawiska przektadu
i jego statusu; kampanie na rzecz ukazania ztudnej transparencji i twdrczej po-
zycji ttumacza). Wykorzystywano przy tym rozmaite strategie: od interwencji

8 E. Apter, Condé’s Créolité in Literary History [w:] eadem, op. cit., s. 178-190.
¥ R.L. Walkowitz, Comparison Literature, ,New Literary History” 2009, nr 40, s. 576.
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w istniejace historie literatur, nie tylko o postkolonialnym i feministycznym cha-
rakterze (przypomnijmy sobie prace poSwigcone roli translacji w czeskim od-
rodzeniu narodowym, czy relacji migdzy epikg i romansem XII wieku®) az po
ujecia catych epok dokonywane z punktu widzenia przekfadu (pionierski projekt
badaczy flamandzkich §ledzacych role przektadu w dziewigtnastowiecznej lite-
raturze francuskiej?'). Podczas gdy ksigzka Casanovy pokazuje, jak warsztat hi-
storyka literatury korzysta z osiagni¢¢ przektadoznawstwa w konstruowaniu po-
nadnarodowego modelu narracyjnego, Walkowitz uswiadamia wyzwania, jakie
przyjdzie podjaé¢ nowym historiom literatury. Juz dzisiaj prébuje si¢ projektowac
ich multimedialne, sieciowe warianty i, jak w przypadku Frederica Jamesona,
inspirowanego twdrczoscig Stanistawa Lema?, dostosowuje do nowego typu
§wiadomosSci historyczno-artystycznej.

Tomasz Bilczewski
HISTORY OF LITERATURE, COMPARATIVE STUDIES, TRANSLATION
Summary

This article analyzes the problem of constructing historical and literary narratives in the con-
text of latest developments in comparative cultural studies, which have been subjected to the in-
fluence of the so-called ‘translation turn’. This perspective requires that one acknowledges the
return and reinterpretation of Goethe’s notion of Weltliteratur, and the appearance of analyses of
the philosophical, ethical, and political dimensions of the category of “comparison” (undertaken
especially by anthropologists and scholars of postcolonialism). The revival of interest in the hi-
story of literature among comparative literature scholars (e.g., Frederic Jameson, David Damrosch,
Walter F. Veit, Frances Ferguson, Jonathan Arac, Hans Ulrich Gumbricht, or Rebecca Walkowitz)
is discussed in relation to the publication of Pascale Casanova’s La République mondiale des lettres
(Paris, Seuil, 1999), which turned out to be one of the most important and most interesting works
devoted to the problem of constructing transnational historical and literary narratives to appear in
the last two decades.

2 M. Tymoczko, Translation as a Force for Literary Revolution in the Twelfth Century: the
Shift from Epic to Romance, ,,Comparison” 1986, nr 1, s. 7-27; V.M acura, Culture as Translation
[w:] Translation, History and Culture, red. S. Bassnett, A. Lefevere, Londyn 1992; M. Prochdz-
ka, Cultural Invention and Cultural Awareness: Translational Activities and Author’s Subjectivity
in the Culture of the Czech National Revival, ,New Comparison” Autumn 1989, s. 57-65.

2 L.D’hulst,J.Lambert, K. Van Bragt, Littérature et traduction en France (1800-1850).
Etat des travaux [w:] Proceedings of the IX" Congress of the International Comparative Litera-
ture Association: Literary Communication and Reception, red. Z. Konstantinovi¢, M. Naumann,
H. R. Jauss, Insbruck 1980, t. IL, s. 301-307.

2 F.Jameson, New Literary History after the End of the New, ,,New Literary History” 2008,
s. 375-387.



