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Tu w Srodkowej Europie, jak w Srodku Afryki, mozna jeszcze robi¢ nowe odkrycia,
nikt tu przede mng nie byl, i nie wiem czy zaraz bedzie.

W. Pol

Prawu zniszczenia, ktére jest prawem zycia, nic si¢ oprze¢ nie moze.

J. 1. Kraszewski

W roku 1840 ukazat si¢ drukiem tom szkicow J. I. Kraszewskiego pt. Wspo-
mnienia Wotynia, Polesia i Litwy, w kolejnym wydaniu wzbogacony autorskimi
rysunkami z podrézy'. Czym w ujeciu gatunkowym i treSciowym jest to dzie-
to? Jesli, jak informuje tytul, zaliczymy je do wspomnien, to dostrzezemy brak
sygnaléw czasowego dystansu narratora wobec opisywanej rzeczywistosci?, je-
Sli, zgodnie z dalszym tytutowym wyliczeniem uznamy je po prostu za podro-
zopisarstwo, to zwraca naszg uwage jego skupienie bardziej na miejscach, niz
na porzadku przemieszczania si¢ miedzy nimi®. Je§li natomiast uznamy w nim
ludoznawczg opowieS¢ odkrywajaca dla szerszej publicznoSci literackiej miesz-
kaficow opisywanych regionéw, to niejednokrotnie zaskoczy¢ moze sposob ich
przedstawienia.

Podjetym w artykule zadaniem stanie si¢ analiza przyjetego przez Kraszew-
skiego literackiego projektu opisu Polesia jako jednej z wymienionych w tytule
krain*. Chodzi tu zaréwno o jej obraz, jak i o role narratora jako gwaranta rzetel-

* Aleksandra Chomiuk — dr hab., Instytut Filologii Polskiej UMCS w Lublinie.

''J. I. Kraszewski, Wspomnienia Wotynia, Polesia i Litwy, t. 1-2, Wilno 1840; tenze,
Wspomnienia Wotynia, Polesia i Litwy, Paryz 1860.

2 Pojawiajg si¢ one we wstepach do obu wydan ksigzki.

* C. Niedzielski pisat o podrézy jako o dziataniu jednostki w realnej przestrzeni, ,.ktora ze
wzgledu na okreSlony punkt wyjScia — geograficzny lecz przede wszystkim kulturowy i cywili-
zacyjny — nie jest «dana bezpoSrednio», musi by¢ w jaki§ sposéb osiaggnieta, zdobyta” (C. Nie-
dzielski, O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej (podroz — powieS¢ — repor-
taz), Torufi 1966, s.52). Istotnym aspektem podrézy-opowiesci sa wigc informacje dotyczace
wysitku wtozonego w owo zdobywanie nowych §wiatow.

* Jak wiadomo, edycja paryska nie objeta wszystkich tekstow pierwodruku. Ze wzgledu jednak
na fakt, ze wprowadzone do niej szkice dotyczg gtéwnie szeroko rozumianego — tzn. obejmujacego
zaroéwno czg$¢ poinocna, jak i wotyfiskg — Polesia, a autor powigzat tematycznie pierwszy i ostatni
z pozostawionych szkicow, tworzac nowg cato§¢ kompozycyjna, podstawg moich odniesief bedzie



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl

I

» Aleksandra Chomiuk

nosci poznawczej, a jednoczesnie kreatora okreslonej wizji opisywanego Swiata.
Jesli bowiem przyjmujemy, ze literackie opisy realnych miejsc majg charakter
kulturowy, to znaczy odnajdujemy w nich nie tylko warstwe czysto informacyj-
ng, ale rowniez indywidualne 1 zbiorowe wyobrazenia, stereotypy, wartosci, to
proces rekonstrukcji zwigzanych z nimi znaczef musi uwzgledniac ten aspekt
ogladu rzeczywistoSci, ktory moglibySmy okre§li¢ mianem krajobrazu umystu.
Wyznaczanie miejsc waznych — wyobrazenie Polesia, ktore mozna bytoby
okre§li¢ mianem mapy mentalnej — przybiera u Kraszewskiego charakter opisu
przestrzennego, tzn. mocniej akcentujgcego punkty orientacyjne niz wigzace je
trasy’. Owe miejsca nie tylko jednak nie wpisujg si¢ w ciggta narracj¢ o podrozy®,
ale 1 niewiele odniesien taczy je z sytuacja podroznika. Najszerzej chyba zostaje
ona zarysowana w szkicu Osada Sernicka, gdzie opis przygotowan do wyprawy
czotnem nie stuzy jednak eksponowaniu trudéw i niebezpieczenstw przemierza-
nia niedostepnej krainy’, a przede wszystkim ujawnia specyfike wsi, w ktdrej
zydowski arendarz kontroluje kazdy aspekt zycia miejscowej szlachty:

Lachman kaze i8¢, ida; kaze nie i§¢, nie p6jda; swata ich, Zeni, bogaci i odziera, stowem jego
to kraj i zawojowana prowincja [s. 42].

Réwniez podane na poczatku informacje chronologiczne (,,Ku wieczo-
rowi si¢ mialo, gdym przybyt do miejsca, ktore tu cho¢ wspomnie¢ musze;
wieczér dnia siddmego kwietnia byt juz niby wiosennym” — s. 41) nie odno-
szg si¢ do przebiegu catej podrdzy, nie maja tez znaczenia w ramach opisywa-
nego epizodu. Tekst nie precyzuje, czy wyprawa rzekg odbyta sie tego same-
go dnia, co przybycie do wioski, ktére dokonato si¢ przeciez ,.ku wieczorowi”.
Za$§ opisywana wiosenna przyroda ma po raz kolejny zilustrowac¢ surowoS$¢
warunkow, utrudniajagcych na Polesiu bardziej wyspecjalizowang gospodarke
rolna:

to wiasnie wydanie. Lokalizacj¢ cytatéw na podstawie wydania paryskiego zaznaczam w tekscie
gléwnym przez numery stron. Odwotania do pierwodruku zostang dokonane za poSrednictwem
jego dwudziestowiecznej edycji 1 bedg oznaczane stosownymi przypisami. W cytatach z wydania
paryskiego uwspoétcze$niam zapis ortograficzno-interpunkcyjny.

> W odréznieniu od ujgcia sekwencyjnego eksponujacego przede wszystkim trasy wigzace
owe punkty (J. Stodczyk, Percepcja przestrzeni w badaniach geograficznych [w:] Wedrowac,
pielgrzymowad, by¢ turystq. Podroz w dyskursach kultury, studia pod red. P. Kowalskiego, Opole
2003, s. 13).

® Wynika to m.in. z faktu, ze Wspomnienia Polesia... nie dotyczg jednej wyprawy, a stanowig
scalong relacj¢ z kilku, o czym w stosownym przypisie informuje autor w pierwszym wydaniu
tekstu.

" Inaczej niz w tych romantycznych peregrynacjach, ktére eksponuja niebezpieczefnstwa czy-
hajace zewszad na podréznika, trudnoSci w zmaganiach z dzikg naturg (nieocenionych przyktadéw
dostarcza tu choéby Dziennik podrozy do Tatréow S. Goszczynskiego), u Kraszewskiego do
podstawowych niedogodnoSci nalezg stan drég i warunki higieniczne noclegéw. Opisowi tych nie-
wygdd poswiecit Kraszewski szkic Karczmy, Zydzi, drogi.
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[...] niektére wierzb gatunki zaczynaly puszczaé kotki zéttawe i srebrzyste, na polach gdzienie-
gdzie drobne listki zieleniaty bojazliwie, trawa brzegiem wdéd cieplejszych puszczala si¢ weselsza,
a bydto, wyzwolone z obdr i puszczone na paszg, szukato z trudno$cia wynajdujac wiekszych nieco
liSci, aby je wargami zaja¢ moglo. Kozy ogryzaty galazki, owce proste wszelakiej barwy [...] po
kolana w btocie stojac zajadaty smaczne wypustki, ktéremi by si¢ nasze delikatne merynosy po-
truty [s. 41].

Na ogét jednak autor dokonuje przestrzennego wejscia in medias res, 7 po-
mini¢ciem informacji wprowadzajacych, nie zaprzatajac tez odbiorcy wlasnymi
problemami, cho¢by tymi wynikajacymi z eksponowanej przez podréznikow nie-
ufnosci ludu wobec obcych®. Rowniez nie rozwija pisarz osobistych motywacji
podrézy®. Dokumentaryzm dotyczy tu wigc przestrzenno-historycznej faktogra-
fi1, nie za$ okolicznosci odwiedzin poszczegdlnych miejsc.

Sam Kraszewski ocen¢ wspotczesnego mu podrozopisarskiego ,,ekshibicjo-
nizmu” zawart w kolejnym dziele podr6znym, Wspomnieniach Odessy, Jedyssa-
nu i Budzaku', gdzie rozwazat zmiany zachodzace w konwencjach tego typu
opowiesci:

Ze wszystkich sposobdw opisywania podrdzy, nie wiem, czy nie najlepiej do smaku naszego
wieku to nowo przyjete, tyle krytykowane (a czasem bardzo stusznie), poufate zwierza-
nie si¢ czytelnikom wszystkich przelotnych swych wrazefi [...]. Dawne opisy wedrowek byty to
sprawozdania z kraju i miejsc, z dziejow i badan czasem, ale rzadko i chyba wyjatkowo malowaty
cztowieka, co je pisat [...].

Inaczej jest i musi to by¢ dzisiaj. Wszedzie ja tak wielka gra role, Ze nawet w podrézy wybit-
nie si¢ maluje, czesto ze szkodg dla przedmiotu gtéwnego, a sam podrézny wigcej
sie daje pozna¢ od zwiedzanego kraju. Lepiej to czy gorzej, postep czy cofnigcie?
Nie wiemy, bada¢ nie myslimy, nie chcemy jednak ze swego wieku, czasu i obyczajéw jego
wystapi¢ (podkr. A. Ch.)".

Fragmentu tego nie sposob jednak potraktowac jako wypowiedzi programo-
wej w odniesieniu do Wspomnien Polesia... Pomijajac juz fakt, ze sama deklara-
cja pisarza ujawnia pewne zdystansowanie si¢ wobec nowych zatozen poznaw-
czo-estetycznych gatunku, trudno porownywac oba, wykorzystujagce odmienne
typy narracji, utwory. To bowiem dopiero we Wspomnieniach Odessy... mamy

8 Skargi na nieufno$¢ ludu to staty motyw XIX-wiecznych ludoznawczych relacji. Pojawiat
sie on w pracach W. Pola, O. Kolberga czy Z. Glogera. Zob. Z. Libera, Etnograficzne wycieczki
i zbieranie rzeczy ludowych w XIX wieku [w:] Wedrowad, pielgrzymowac, byc turystq, s. 257-259.

? Zob. przypis 24 autorstwa S. Burkota do rozdziatu Styr i Horyi w wydaniu: J. 1. Kraszew-
ski, Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy, Warszawa 1985, s. 324.

10°T. 1-3, Wilno 1845-1846.

" J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Odessy, Jedyssanu i Budiaku. Dziennik przejazdzki
w roku 1843 od 22 czerwca do 11 wrzesnia, przypisami i postowiem opatrzyt P. Hertz, Warszawa
1985, s. 9. Co ciekawe, owe zastrzezenia Kraszewskiego byly na ogét pomijane przez badaczy.
C. Niedzielski uznat nawet t¢ wypowiedzZ za pelng aprobate dla ,,uwidocznion[ej] w relacji obecno-
$ci podmiotu autorskiego” (O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej..., s. 66).
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do czynienia z klasyczng ,,podr6za” ,,jako w miare ciaglty[m] zapis[em] wrazeh
z wedrowki, ktorego rytm wyznaczaty postoje w karczmach, mijane 1 przezywa-
ne krajobrazy, cieckawe spotkania i przygody”'?. Za$ specyfika pierwszego z dziet
polega nie tylko na przesunig¢ciu akcentu z historii podrézy na opis miejsc, ale tez
i na powScigganiu sktonnosci do zapisu ,,przelotnych wrazefi”!*. Nawet autorski
Wstep ujawnia jedynie powinnoSci pisarza wobec siebie (,,przynajmniej dlatego
pisac, zeby nie ze wszystkim préznowal” —s. 3) 1 czytelnikow (,,chciejmy si¢ tyl-
ko zastanowi¢ nad swoim krajem, znajdziemy w nim tysigce wdziekdw, tysigce
pamigtek, tysigce godnych uwagi przedmiotéw” — s. 5)'*. Wyraznie wigc widzi-
my odmiennoS¢ tekstu od rysowanych ,,na kanwie rzeczywistoSci zewnetrznej
autoportret[6w] duchowy[ch] i1 psychologiczny[ch]” romantycznych podrdz-
nikéw'. Oszczedna narratorska autoprezentacja nie przystania tu rzeczywisto-
Sci zewnetrznej, poddawanej jedynie od czasu do czasu zdroworozsgdkowym,
zgryzliwym czy sarkastycznym osgdom.

Podobng funkcje utrwalenia cech Swiata spetniaja, bedace — jak to podkreslat
sam autor —,,w najlepszej zgodzie” z tekstem rysunki, faczace zobowigzania este-
tyczne z dokumentacyjnymi'. Ich zadaniem byto ,,odmalowywanie fizjonomii
kraju” (s. 3), generowanie wzorcowych ,,typéw” poleskich (Cygana, Zyda, Kara-
imki, szlachcica, chtopa), oddawanie widokéw oraz scen rodzajowych. Rysunki
w formie winiet realizowaty giéwnie funkcje ozdobng, samodzielne ilustracje,
mimo braku podpiséw, fatwo dawaly si¢ powigza¢ z odpowiednimi partiami teks-
tu, spelniajac role informacyjnego dopetnienia, wspoéttworzacego reprezentacje
rzeczywistoSci. To wilaSnie dzieki owej reprezentacji jako sposobowi pojmowa-

12°S. Burkot, Podrdze Jozefa Ignacego Kraszewskiego, ,,Ruch Literacki” 1987, z. 3, s. 175.

3 Widoczne jest to w zestawieniu z kolejng podrézg. Nawet przy uwzglednieniu rozbudowa-
nych wstawek o charakterze historycznym dostrzegamy we Wspomnieniach Odessy... swobode
wypowiedzi na tematy btahe lub nieistotne z punktu widzenia zasadniczych celéw narracji, takie
jak np. wyglad chmur. Owej dygresyjnoSci sprzyja tez dziennikowa formuta zapisu notatek. Je§li
wigc za C. Niedzielskim przyjmiemy, ze Kraszewski odrézniat dwie odmiany prozy podrézniczej:
»Sprawozdawczg, dajacg «opisywanie przedmiotow» i autentystyczng, 1gczaca opis urzeczowio-
ny z przezyciem autorskim” (O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej, s. 65), to
pierwszy reprezentuja Wspomnienia Polesia... drugi, mimo wieloSci erudycyjnych dopowiedzen,
wiasnie Wspomnienia Odessy...

4 "W ujeciu E. Czaplejewicza to wprowadzenie jest takze rodzajem kamuflazu politycznego,
ktére miato ,,«rozbroié» tekst, przeorientowac jego sens, kierujgc uwage cenzora (i ewentualnych
czytelnikéw o cenzorskim nastawieniu) w bezpieczng strong¢”. Owa ,.bezpieczng strong¢” nalezato-
by tu chyba rozumie¢ jako przeciwstawiong ,,zyciu” literacko$§¢ — odwrotno$¢ tego, co postrzegamy
jako wynurzenia osobiste (zob. E. Czaplejewicz, Kresy Kraszewskiego. Teoria [w:] Kraszewski
— pisarz wspotczesny, praca zbiorowa pod red. E. IThnatowicz, Warszawa 1996, s. 52).

5 J.Kamionka-Straszakowa, GRAND TOUR Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Tematy-
ka i poetyka ,,Kartek z podrozy 1858—1864” |w:] Kraszewski — pisarz wspotczesny, s. 31.

16 Zob. B. G6recka, Miedzy Romantyzmem a Realizmem — Jozef Ignacy Kraszewski jako ilu-
strator. Zbior rysunkowych szkicow artysty do ,, Wspomniein Wotynia, Polesia i Litwy” [w:] Obrazy
kultury polskiej w tworczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, red. B. Czworndg-Jadczak, Lublin
2004, s. 225-235.
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nia Swiata, uzupetniona ilustracjami opowieS¢ Kraszewskiego stata sie na dtu-
gie lata matrycg percepcji ,,dzikie[go] i smutne[go] a piaszczyste[go] Polesi[a]”
(s. 71).

Warto tez podkresli¢, ze wybdr takiego modelu opisu, w ktérym autor rezyg-
nuje z narracji chronologicznej, podporzadkowujac ,,sume fragmentéw”!” ujeciu
przedmiotowemu, upodabnia Wspomnienia Polesia... do p6zZniejszych, etnogra-
ficznych tekstow z ,,Wedrowca”'®. Dodajmy tu, ze szczeg6lng stawe naukowg
zyskal, dzigki przedrukowi przez O. Kolberga, szkic Kraszewskiego Pinsk i Po-
lesie Pinskie'.

To ujecie przedmiotowe nie skutkuje oczywiScie petng jednolitoScig formal-
ng kolejnych tekstow tomu. Ich informacyjnos¢ podlega modyfikacjom, wypo-
wiedzi o charakterze erudycyjno-scjentystycznym przeplatane sg zapiskami two-
rzonymi w konwencji ,,malowniczoSci”. Dominacja w szkicu pierwszego ujgcia
przeksztatca go w rodzaj paranaukowego dyskursu, ktérego przyktadem jest tekst
Gospodarstwo. Za$§ przewaga naocznego opisu majacego uchwyci¢ regionalne
osobliwosci faczy si¢ z forma obrazka obyczajowego, reprezentowanego przez
Jarmark w Janowce. W obu szkicach rozpoznawalne sg rowniez odniesienia do
form dziennikarskich, wobec ktérych ,,podréze” mialy przeciez charakter prekur-
sorski. W pierwszym sa to konwencje felietonistyki, w ramach ktérej autorskie
,»,Ja” ujawnia swoj punkt widzenia za pomocg takich Srodkéw wyrazu, jak ironia
czy zart, za§ w drugim — elementy narracji reportazowej. Wreszcie rodzajem wy-
powiedzi faczacym naoczng obserwacje z uogdlnieniem jest szkic fizjologiczny,
reprezentowany przez opartg na zatozeniach frenologii 1 fizjognomiki prezentacje
szlachty w Osadzie Sernickiej.

Ten ostatni tekst otwiera tez kolejny w utworze problem, zwigzany z relacja-
mi ,,swoi—obcy”. Romantyczne podroze ,,swojaka po swojszczyznie” tradycyjnie
Yaczyty si¢ z uznaniem tego, co wlasne za niekwestionowang warto$¢. Nie mu-
siato to oczywiScie od razu oznaczaé petnej idealizacji swojskosci, ktora czesto
przeciez wymagata ,,podZwignienia”. Postawa ta taczyta si¢ wszakze z wiarg, ze
owa naprawa jest mozliwa. Tymczasem problem z Polesiem nie wynikat jedynie
ze stalej przeciez u Kraszewskiego nuty krytycyzmu spotecznego, a bardziej wy-
rastal z niewiary w cywilizacyjne 1 narodowoSciowe perspektywy krainy. Chodzi
tu tez o szczegdlne doSwiadczanie tej przestrzeni, aczace pozytywne konotacje,
ktére za Bachelardem mozna bytoby nazwac ,,topofilig”® ze swego rodzaju ,,to-
pofobig”.

7" OkreSlenie S. Burkota (Polskie podrozopisarstwo romantyczne, Warszawa 1988, s. 279).

'8 Zob. Z. Libera, Lud ludoznawcow: kilka rysow do opisania fizjognomii i postaci ludu
naszego, czyli etnograficzna wycieczka po XIX wieku [w:] Etnologia polska miedzy ludoznawstwem
a antropologiq. Materiaty 7 konferencji, Poznan 26-27 maja 1994 r., pod red. A. Posem-Zielifiskie-
go, Poznan 1995, s. 141.

19" Zob. S. Burkot, Polskie podrozopisarstwo romantyczne, s. 239.

2 Za:H. Buczynska-Garewicz, Miejsca, strony, okolice. Przyczynek do fenomenologii
przestrzeni, Krakéw 2006, s. 217.
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Opis Polesia podlega bowiem u pisarza przeciwstawnym tendencjom. Z jed-
nej strony jest ono brane w obrong przed niedoceniajgcymi jego walorow podroz-
nikami, postrzega si¢ je jako ciekawe poznawczo i ,,malownicze”, za$ z drugie;j
po wielekro¢ jest uymowane przez pryzmat deprecjonujacych je cech (,,C6z? kraj
lasu, piasku, btota, réwnin; lud ubogi, Zydzi brudni, odarci i odzierajacy; mosty
drzace i pogruchotane [...] lasy smutne sosnowe, sosny nawet rachityczne, gar-
bate, kulawe [...]” — s. 90). Trud przedstawienia owej czekajacej ,,na opis, na
oglad, na wyrysowanie, klasyfikacje 1 ocenienie” (s. 89) krainy kwituje si¢ kilka
linijek dalej lekcewazaca wilasng prace uwaga o ,,najnudniejsz[ej] logomachili]
jakascie kiedy czytali, a ja pisatem” (s. 90), ktorej probke daje pisarz w tym sa-
mym szkicu:

Ptynatem, ptynatem bez konca; lecz reszte tej podrézy musz¢ wam darowaé, byta nudna jak
to coscie juz czytali, posgpna jak wieczor wiosenny, jednostajna, dtuga jak godziny préznowania
[s. 115].

Oscylowania miedzy eksponowaniem poetycznoSci Polesia a ztorzeczeniem
na nude, nie mozna wigzac jedynie z niejednolitoScig konwencji literackich, ja-
kim hotdowat pisarz sytuowany zazwyczaj w ideowym rozdarciu mi¢dzy roman-
tyzmem a realizmem. Dowodzi ono bowiem réwniez poczucia narastajacej obco-
Sci krainy 1 jej mieszkaficOw, a wigc 1 jej wymykania si¢ tradycyjnemu widzeniu
w kategoriach swojszczyzny. Symptomatyczny dla tego regionu byt nie tylko
sam proces ostabiania juz od pierwszych dekad XIX stulecia podstaw polskoSci,
bo to samo mozna bytoby powiedzie¢ o wszystkich bezpoSrednio przytaczonych
do Rosji obszarach dawnej Rzeczypospolitej. Chodzi tu raczej o tatwosc, z jaka
polskoS¢ dawata si¢ rugowac z tych ziem, co SciSle wigzalo si¢ z ich specyficz-
ng na tle Rzeczypospolitej przedrozbiorowej strukturg spoteczno-ekonomiczng.
Proces ten 1 jego uwarunkowania staty si¢ po latach przedmiotem refleks;ji socjo-
loga Jozefa Obrebskiego, przywotujacego notabene jako material zrédtowy takze
tekst Kraszewskiego.

Polesie to kraina, jak j3 okreslit badacz, wielkopanska i moznowtadcza, z wy-
razista dwubiegunowoScig wynikajgcg z wspoétistnienia dwdch obeych sobie zy-
wiotéw. Byly to: ,,z jednej strony najwyzszy gatunek wielkopafistwa polskiego
— krélewigta kresowe, z drugiej najnizsza odmiana chtopstwa — ruski muzyk™?!.
Inaczej wigc niz na Wotyniu czy Podolu, gdzie wielkie posiadioSci byty rowno-
wazone majatkami Sredniej 1 ubozszej szlachty, na Polesiu opierajacym polskos¢é
na arystokratycznych rodach, w mniejszym stopniu na Srednim ziemiafstwie,
w zadnym za$ razie na chlopstwie, zaczela si¢ ona szybciej niz gdzie indzie;j
kurczy€. I cho¢ Kraszewski wskazywat tu powody gtdéwnie polityczne (na przy-
ktadzie upadku rodu Worcelléw), to ciekawym przyktadem opisywanych przez

21 J. Obrebski, Polesie archaiczne [w:] te goz, Polesie, red. nauk. i wstep A. Engelking,
Warszawa 2007, s. 34.
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Obrebskiego ekonomicznych mechanizmdéw ostabiania poleskiego ziemiafstwa
jest réwniez ,,spekulacyjna” impreza poety Alojzego Felifiskiego, ktéry ,,zanie-
dbawszy zwyczajne rolnicze gospodarstwo wziat si¢ [...] do wyrabiania lasu,
balow debowych, klepki, wanczosow, potaszu” (s. 26). Fiasko tego interesu
wymusifo na nim az zmiang¢ profesji. I tak ,,zrazony wreszcie [Felinski], porzu-
ciwszy spekulacje, przyjat posade naukowg w Liceum Krzemienieckim [...]”
(s. 26)%.

Co jest tu jednak problemem? Wbrew pozorom, nie chodzi tylko o nie-
przygotowanie ziemian do roli kupcéw drzewnych w sytuacji nowej koniunk-
tury ekonomicznej. Pisarz kwestionuje samg wartoS¢ interesOw wymagajacych
»spekulacyj, az do drobnostkowych rachub zysku, ktérym poddac¢ si¢ i oddac
si¢ tylko moze ten komu Swiat caty, niebo 1 ludzi, zakrywa holenderski dukat”
(s. 27). OczywiScie, daje si¢ tu rowniez odczytaC potepienie rabunkowej go-
spodarki leSnej, o czym dowiadujemy si¢ w szkicu Lasy poleskie. Opowies¢
o bankructwie poety-spekulanta odwotuje si¢ jednak przede wszystkim do tra-
dycyjnego statusu ziemianina, ktéry jako ,,cztowiek prosty, poczciwy [...] chyba
przypadkiem wyjdzie [dobrze] na spekulacjach” (s. 27)*. Leki przed nowymi
zjawiskami polityczno-ekonomicznymi prowadzg pisarza do oskarzen skiero-
wanych przeciwko ,,cztowieczkom o niskiem a wydatnym czole, o §wiecacych
oczkach, chudej twarzy 1 skrzywionem ciele, ktorzy do niczego wigcej si¢ nie
zdadza, précz do robienia pieniedzy” (s. 26-27).

Zubozony szlachcic czesto tez degeneruje w ni to pana ni chtopa, w chtopa
z aspiracjami do szlacheckoSci, czy jak kto woli w schtopionego zagrodowego
szlachetke. O takiej chiopskiej egzystencji pokrywanej jedynie Smiesznymi pre-
tensjami do dawnej SwietnoSci pisat Kraszewski w Osadzie Sernickiej:

22 7 innej perspektywy, juz nie jednostkowej plajty, ale negatywnych skutkéw jakie tego typu
dziatania mialy dla catego Polesia, ujmuje je XX-wieczny badacz: ,,W rabunkowej eksploatacji
lasu i chfopa, w pogoni za zyskiem i dochodem bez troszczenia si¢ juz nie o zwigkszenie, ale choc-
by utrzymanie dochodowosci wiasnego gospodarstwa, w beztroskim wyniszczaniu podstaw wias-
nego dobrobytu najsilniej ukazuja si¢ istotne rysy pafiskiej gospodarki na Polesiu: jej rentierski,
niszczycielski 1 konsumpcyjny charakter [...]. Niszczac las i niszczac chtopa, przetwarzata [ona]
prozaiczny zywiol chtopskiego krajobrazu Polesia w poezj¢ i czar panskiego dworu kresowego
1 jego kulturalne — rodzime i egzotyczne — uroki” (J. Obrebski, tamze, s. 69).

2 Odmiennie sytuacje poleskiej szlachty przedstawia kilka lat pézniej J6zef Sniadecki w arty-
kule w ,,Bibliotece Warszawskiej” (1845, t. 2, s. 1-34). Réznice dotycza przede wszystkim oceny
gospodarczych perspektyw krainy, ktoéra ,,przy ojcowskiej pomocy rzadu, a moznoSci, naktadach
1 staraniu witaScicieli ziemskich, powigkszy handel i granice jego rozszerzy, rozmnozy ludno$¢
1 zasoby, osuszy blota i niziny, a obfite i zyzne grunta, odwieczny pokiad ro$linny majace, spod
okrywajacych je dzi$ laséw odkryje i wyrobi” (tamze, s. 6.). Mimo ze nazwisko pisarza nie zostaje
nigdzie przywotane, artykut robi wrazenie polemiki z tezami Kraszewskiego o ,,biednym i smut-
nym” Polesiu. Jakze odmiennie wobec cytowanych wyzej stéw autora Ulany brzmi tez passus:
»Znalazto si¢ gospodarstwo ziemne spekulacyjne, handel spekulacyjny i przemyst spekulacyjny.
Ten wzrost spekulacji znacznie posta¢ Polesia odmienit i wiele na przyszio§¢ nowych obiecuje
odmian” (tamze, s. 10).
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[...] osada [...] szlachecka nie ma prawie ulic, kazdy w niej mieszka i buduje si¢ na swoim zagonie;
kazda obora w swoja si¢ stron¢ obraca, kazdy dom gdzie indziej patrzy, kazdy dziedziniec w inny
si¢ bok otwiera [...].Wsrdd tego kafarnaum budowli widcza si¢ postacie podobne do wiesniakéw
z ubioru a czasem i twarzy, kobiety bose, z6lte, chude, dzieci na wp6t nagie — sg to wszystko dawni
panowie szlachta [s. 42].

Znamienng w kontekScie opisu polskoSci, z punktu widzenia podréznika na-
skorkowej, nie opartej ani na jezyku (,,5zlachta po wigkszej czg¢Sci mowi ruskim
jezykiem ludu wotyfiskiego” — s. 48), ani na wspolnocie religijnej (,,Wszyscy sg
dzi$§ wyznania wschodniego; zabobony ludu przyjeli catkowicie — tamze), lecz na
mrzonkach o ,,arystokratycznie wyzsz[ym] rod[zie]” (tamze), jest tez rozmowa
z miejscowym szlachetkg z dumg przyznajagcym si¢ do ustugi oddanej w latach
90. XVIII wieku carskiemu oficerowi. Latwa do domystu jest odpowiedZ na py-
tanie, w jakim to celu rosyjski generat prowadzony przez miejscowego przewod-
nika pokonywat okoto roku 1793 drogi i rozdroza Polesia.

Tak wigec poleskie zaScianki, jak je widzial Kraszewski, zdecydowanie nie
przypominaja rozstawionych przez literatur¢ kresowych centrow polszczyzny.
Za$ o ich wyalienowanych z polskiej tradycji mieszkaficach mozna by rzec sto-
wami samego pisarza, zaczerpnietymi z dalszej czgSci tekstu, ze ,,zyja, jak owi
Grecy, ktorzy w ruinach Swiatyfi pobudowali sobie budy 1 patasze, nie wiedzac
nic o popiotach, na ktérych usiedli”*.

By¢ moze to wlasnie poczucie upadku szlachecko-polskich wartoSci wypie-
ranych przez nieznoSng mieszanke ,,barbarzynskiej ciemnoty” 1 megalomanii po-
dyktowato pisarzowi watpliwosci co do narodowego pochodzenia mieszkahcow
owych wiosek-zasciankéw 1 to mimo odkrytego przez pisarza na gtowie jednego
z nich sarmackiego ,,guza dumy”:

Kto wie, jaki jest ich rod i pochodzenie? Jest-li to tylko rozrodzona familia szlachecka czy
resztki jakiego ludu rozsypanego, przychodniego, jak to si¢ czesto zdarzato. Zostawmy to dalszym
badaniom?®.

Zauwazmy, nie ma w opowieSciach o Polesiu pozytywnych przyktadow zie-
mianskiej gospodarki. Ani tradycyjni ,,gospodarze starozakonni”, jak ich zto-
Sliwie okreSla pisarz, opierajacy byt na bezwzglednym wyzysku wiloScian, ani
,»heo-gospodarze” bezkrytycznie aprobujacy wszelkie rolnicze nowinki niezalez-
nie od ich przydatnoSci, ani sytuujgcy si¢ pomigdzy nimi niezdecydowani co do
sposobu prowadzenia majatku ,,gospodarze na dwoch krzestach” nie sg skuteczni

2 J.1. Kraszewski, Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy, Warszawa 1985, s. 179.

» Tamze, s. 66. Przy okazji, sformutowanie ,,resztki jakiego$ ludu” sugerowatoby autochto-
niczne pochodzenie owych mieszkancéw faczonych ze Sredniowiecznymi jeszcze migracjami, kto-
re ukonstytuowaty lud Polesia (w szkicu Pinsk i Polesie Pifiskie autor wymienia jako przodkéw
Jaéwiezow, Jazygdw, Metanastow i Getdw). Co ciekawe, w wydaniu paryskim hipoteza o niepol-
skim pochodzeniu owych osadnikdw juz si¢ nie pojawia.
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w nowych warunkach ekonomicznych?. Czyz jednak i sama owa skutecznos¢ nie
staje si¢ wartoScig watpliwg, skoro celujg w niej gtdwnie ,,zZyjacy w pienigdzu”
»spekulatorzy”, w ktorych ,,przodkach naliczysz dawnych przerodzonych na jas-
no-blond wychodzcow Judei, szczatki krwi germanskiej, krople wedrowng z zyt
John Bulla, lub gataz szczepu wioskiego skarlatego od lat kilkuset” (s. 27).

Skoro wigc o mieszkaficach Polesia dowiedzieliSmy si¢ jak dotad, ze to z jed-
nej strony glupcy, za$ z drugiej — obcy, rodzi si¢ pytanie o gléwnego, jak nale-
zatoby wnioskowaé z toponimu, rezydenta tej krainy, Poleszuka. OkreSlenie to
bowiem pojawia si¢ u pisarza w dwojakim kontekScie. Po pierwsze w znaczeniu
historycznym, oznaczajac, jak w szkicu Pinisk i Polesie Pinskie, dawnych miesz-
kaficow regionu, po drugie — w odniesieniu wspétczesnym, gdy tym mianem
okreslani sg polescy chtopi w szkicach Jarmark w Jandwce 1 WioScianie. Nie jest
to wigc termin ogdlny, dookreslajacy miejsce zamieszkania, a nazwa wyrdznia-
jaca jedng z warstw spotecznych. Co réwniez istotne z ludoznawczej perspekty-
wy, Poleszucy bytuja wtaSciwie jeszcze poza kategoriami narodowoSciowymi,
zyskujac status ,.tutejszych”, tak jak ,,gminng” czy ,tutejszg” jest ich mowa. Jak
jednak zauwazyt przywotywany juz J. Obrebski, owa czesto wystepujaca w et-
nografii ,,tutejszoS¢” zastepujaca autochtonom okreSlenia etniczne tylko pozor-
nie jest okreSleniem neutralnym, a tak naprawde ma charakter instrumentalnie
polityczny, przede wszystkim umozliwiajac uniknigcie ktopotliwych czgsto roz-
strzygnie¢ zwigzanych z rzeczywistg przynaleznoscig narodowg tak okreSlanych
spotecznosci?’. Tego typu okreslenia mogg tez sugerowac ich zapdZnienie cywi-
lizacyjne.

Poleszuk u Kraszewskiego to inaczej niz zamieszkujacy te ziemie Zydzi czy
Cyganie, fizjonomicznie ,,czlowiek bez witaSciwosci”, typ, w ktorego twarzy
,»prozne szukatby§ §ladow pomigszanych plemion, jakie dawniej zajmowaty Po-
lesie” (s. 8). Charakteryzuje go gtdwnie ubior sktadajacy si¢ ,,z biatawej sukmany
z kieszeniami po bokach, butow lub fapci z tyka, koszuli zapigtej btyszczacym
guzikiem, pasa czerwonego, z fartucha i kawatka sukna kolorowego w pasy tka-
nego, wiszgcego z przodu i zowigcego si¢ nawiskq lub zapaskq. Lecz tak mato
maja wzgledu na wytwornoS¢ ubioru, ze gdy im siwego sukna nie stanie, kobiety
i me¢zczyzni doktadajg sztuki brunatne do Swity, nie patrzac gdzie one przypadna,
czesto najdziwniej si¢ wydajag w Swicie na wpot z siwego, wpot z brunatnego
sukna ztozonej” (s. 140).

Inng cechg charakteryzujacg Poleszukéw sg ich specyficzne wierzenia, spo-
S$rod ktorych swoja egzotykg zadziwia niezwyczajny kult ognia. Podréznik pisze

% Cata ta typologia zostata przedstawiona w szkicu Gospodarstwo. 1 znowu zgota inaczej
obraz poleskich ziemian rysuje przywolywany juz J. Sniadecki, ktéry oceniajac stan gospodarki
rolnej na tym terenie, rzuca mimochodem zdania w stylu: ,,Cena majatkéw urosta i cigzko jest
nawet znalez¢ majatek do kupienia” (dz. cyt., s. 10), czy: ,,Mlockarnie i sieczkarnie dosy¢ si¢ upo-
wszechnity” (tamze, s. 9).

27 J. Obrebski, Lud bez ojczyzny. Uzupetnienie, dz. cyt., s. 273.
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0 przyjmowaniu pozaru ,,jako goscia”, az do tego stopnia, ze ,,baby powystawialy
naprzeciw wrét dzieze chlebne na stotach okrytych obrusami, chleb i sél, witajac
przybytego” (s. 143). Zauwazmy tu jednak, ze nie jest to jaki$ nieszkodliwy, bar-
wny przesad, a niezwykle grozny zabobon, ktéry kultywowany, prowadzi¢ moze
nawet do ofiar z ludzi.

Brak u Kraszewskiego romantycznej chfopomanii, idealizacji tezyzny i cha-
rakteru owego ludu®®, zamiast tego mamy swego rodzaju zniecierpliwienie jego
zabobonnoS$cig (opowieS¢ o pozarze konczy sie stowami: ,,SzczeSciem ogien,
dzigki naszemu ratunkowi, wstrzymany zostat, a czarownica swoim to zakleciom
przypisywac¢ musiata, i wystawionym stotom z chlebem i solg” — s. 143) oraz
naiwnoScig wobec zydowskich kupcow 1 arendarzy (faczong co prawda ze spe-
cyficznym sprytem, ktérego jednak autor nie ilustruje przyktadami). Kraszewski
przypisuje tez poleskiemu ludowi okrucienstwo wobec zwierzat domowych, nad-
mierne sktonnoSci do alkoholu i ,,tytuniu”, a nawet, w kontekScie ubioréw, brak
zmystu estetycznego. Mimo iz opis owych wloScian zostat podszyty wspotczu-
ciem dla ofiar magnacko-szlachecko-zydowskiego ucisku, nie zdjeto to jednak
z nich swego rodzaju wspotodpowiedzialnoSci za stan, w ktérym zyja. I tak, po
oskarzeniu panéw o zdzierstwo, podr6znik dopowiada w odniesieniu do chlopa:
sraczej z przywyknienia i obyczaju niz koniecznoS§ci chata
jego niepozorna, odziez niechedoga, jadto proste cho¢ obfite 1 posilne” (podkr.
A. Ch. —s. 139). Tak wiec ciemne strony egzystencji Poleszuka taczg si¢ z jego
ciemnotg, ktéra cho¢ narzucona z zewnatrz, to w jaki§ sposéb staje si¢ jego
wspotwing.

Wiele pisano o szacunku, jakim darzyt pisarz wielonarodowosciowg i wielo-
kulturowg tradycje przedrozbiorowej Polski. Wydaje si¢ jednak, ze sprawa jest
bardziej skomplikowana, niz bySmy tego sobie z wspdlczesnej perspektywy zy-
czyli. Niewatpliwie pisarz doceniat litewski wktad w kultur¢ Rzeczypospolitej®.
Juz jednak w wymiarze regionalnym, poleskim oceny ferowane przez pisarza
maja bardziej zré6znicowany 1 dorazny wymiar, dotyczg konkretnych zjawisk:
wierzef i zabobondéw, zwyczajow, ubioréw, pieSni. Nie kwestionujgc wrazliwo-
Sci Kraszewskiego na dotykajace ten lud niesprawiedliwoSci, nie powinniSmy
chyba jednak dostosowywac jego postawy do aktualnych regut poprawnego kul-
turowo-politycznie dyskursu, przypisujac mu poglady, jakich nie miat i mie¢ nie
mogt. Juz samo zdecydowanie naduzywane w dyskursach historycznych pojecie
tolerancji ma przeciez zniuansowane znaczenia, od akceptowania odmienno-
Sci, po zaledwie przyjmowanie do wiadomosci jej istnienia. Za$ zaSwiadczony
w utworze aprobatywny stosunek Kraszewskiego do ,,gminnej mowy”, w jakiej

2 1 znowu w kontrascie do artykutu o Polesiu z ,,Biblioteki Warszawskiej”, ktorego autor
podkres§la zaréwno krzepe owego ludu, jak i jego ,,przyjemny”” wyglad i to mimo upowszechnionej
w tym regionie ,,narodowej naszej choroby”, kottuna (J. Sniadecki, dz. cyt., s. 5).

¥ Zob. wazng w tym zakresie prace 1. Szulskiej Litwa Jozefa Ignacego Kraszewskiego,
Warszawa 2011.
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zostato mu opowiedziane podanie o dziewczynie ze Skoczyszcza® (,,[...] caty
poemat, a przynajmniej pigkny Spiew by uszy¢ mozna z tego podania; lecz zeby
byt zupetnie pigknym, trzeba by go pisaé jezykiem tutejszym, gminnym’'), nie
dowodzi przeciez akceptacji dla petnego rOwnouprawnienia owego ,,jezyka tutej-
szego” z polszczyzng™. Tak fabuta opowiesci, jak i jej jezyk stanowig po prostu
nierozerwalng cato$¢ 1 tylko jako owa caloS¢ mogg stac sie regionalng atrakcja,
dzieki ,,uszytemu” na jej podstawie wlasnemu dzietu: ,,poematowi” czy ,,piesSni”.
Jest to wiec przede wszystkim postawa wrazliwego na piekno ludowych przeka-
z6w XIX-wiecznego artysty, nie za§ XX-wiecznego zwolennika pogladu o row-
nowartoSciowoSsci wszystkich kultur.

Jesli jednak stosunek do poleskiego ludu jest mieszankg nastawiefi nega-
tywnych wynikajacych z dostrzegania jego prymitywizmu, a takze z poczucia
bezradnoSci wobec proceséw jego oddalania si¢ od polskich wptywdéw, oraz po-
zytywnych, tam gdzie 6w lud jest postrzegany przez pryzmat zjawisk dla roman-
tycznego artysty najcenniejszych: ,,pieknych obrazéw” czy ,,poetycznych podan”,
to zupelnie inaczej rzecz si¢ ma ze stosunkiem do innej zamieszkujacej Polesie
spofecznosci, ktérej podréznik odebratl jakiekolwiek dodatnie cechy. Chodzi tu
o Zydéw, w odniesieniu do ktérych postulowat nawet Kraszewski, by ,,to pluga-
we plemi¢” wyrzuci¢ z poleskich wiosek®. Gwoli §cistoSci nalezy tu rozgrani-
czy¢ dwie perspektywy, wykorzystane do przedstawienia tej nacji. Jesli w ujeciu
historycznym pisarz jest w stanie dostrzec rozmaite niesprawiedliwosci i uciski
dotykajace ja w Rzeczypospolitej (wskazuje na nie w szkicu Steparn), to piszac
o wspdlczesnosci, swoje negatywne nastawienie do ekonomiki opartej na zydow-
skim kapitale przenosi na catoksztatt jej funkcjonowania na dawnych wschodnich
rubiezach naszego kraju. Pisarz ukazujac zydowskich kupcow, arendarzy 1 fakto-
row jako deprawatoréw ,,biednych wtoScian”, jakby zapomina o tym, ze to wtas-
nie Zydzi, za wiedzg i zgoda polskiego wtaSciciela ziemskiego, wypracowywali
ekonomiczne podstawy ,,pafiskiej konsumpcji i panskiej kultury”.

Ciekawe bytoby tu poréwnanie ujecia watku zydowskiego we Wspomnie-
niach Polesia... 1 w innym dziele, powstalym pare lat wczeSniej, ktérego autor,

3 Notabene fragmentu tego zabrakto w wydaniu z roku 1860, co Swiadczytoby o jego niezbyt
wielkiej wadze.

31 J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy, Warszawa 1985, s. 39.

2 Nalezy tu jednak oczywiscie podkreslié, ze o ile ,,ruski” jezyk Poleszukow pozostaje u Kra-
szewskiego jedynie jezykiem ,,gminnym”, to inaczej juz sytuacja ma si¢ z jezykiem litewskim,
postrzeganym rzeczywiScie jako historycznie odrebny i samodzielny, réwnoprawny wobec pol-
skiego, bedacym koronnym wyznacznikiem odrebno$ci narodowej Litwy (zob. J. 1. Krasze wski,
O jezyku litewskim [w:] Litwa. StaroZytne dzieje, ustawy, jezyk, wiara, obyczaje, piesni, przystowia,
podania itd., t. 1: Historia do XIII wieku, Warszawa 1847). Moze wigc w opisie ,,wielokulturowo-
$ci” Kraszewskiego zadziatat wirdd badaczy mechanizm przeniesienia i poszerzenia jego stosunku
do litewskoSci na calg wieloetniczng kulturg Kresow.

3 J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy, Warszawa 1985, s. 130.

#* J.Obrebski, Polesie archaiczne, s. 82.
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urzednik Banku Polskiego, w 1829 roku przedsiewzigl wyprawe dla zbadania
mozliwo$ci wigczenia tej krainy w gospodarczy obieg ziem polskich. Kazimierz
Kontrym kierujacy si¢ ekonomicznym rachunkiem strat i zyskdw, nastepujaco
pouczal swych czytelnikow:

Ci, co na Zydéw powstaja, wolajac, ze wszystko ubiegaja i wszystko opanowali, a zatem trze-
ba im kfas¢ tame, cigzko grzesza nie tylko przeciw chrzedcijafiskiej mitoSci blizniego, ale i prze-
ciwko najlepiej zgadzajacej sie z nig dobrze rozumianej ekonomii politycznej. Zydzi nie zagarniaja
wszystkiego, ale przy tem wszystkim, co wszyscy opuszczajg, sami jedni zostaja si¢, nie majac
sie gdzie podzia¢ i temuz wszystkiemu nie mogac i nie umiejac wydotac. Nie trzeba im niczego
tamowac, ale trzeba z nimi ubiegac si¢ sposobami o§wiecefniszemi, a wszystkim niezawodnie bedzie
lepiej*®.

Temu wezwaniu do wolnej konkurencji przeciwstawil Kraszewski w pierw-
szym wydaniu utworu apel o postawienie tamy ekspansji Zydow w szlacheckie;]
gospodarce:

Zwazmy i chciejmy sie przekonaé o szkodach niezliczonych z zajecia karczem przez Zydow;
chciejmy nareszcie rzuci¢ oczyma na swoje potozenie i zrzuci¢ to jarzmo ohydne®.

I dale;j:

Trudno mi po raz setny odzywac sie przeciw Zydom po wsiach, gdy tyle juz o to bezskutecznie
nalegano w imieniu dobra publicznego. C6z na to odpowiadajg wiasciciele? Zawsze jedno. — Ja
zrobig, sasiad nie zechce. C6z ja poczng sam jeden? — Ale na Boga, niechze zacznie ktokolwiek™’.

Warto tu dopowiedziec, ze owo oskarzenie w wydaniu ksigzki z roku 1860
wybrzmiewa juz troche stabiej. Chodzi tu jednak nie tyle o samg zmian¢ oceny
roli Zydéw w polskiej gospodarce, co o tagodzace problem, zdaniem pisarza,
przemiany ludnoSciowe na wsi:

[Zydzi], dzieki Bogu, coraz rzadziej po wsiach si¢ spotykaja. — W czasie gdy$my pierwszy
zarys tych wspomniefi kreslili, swobodnie jeszcze rozgaszczali si¢ oni po karczmach i czgsto po lat
dwiescie jedna rodzina ssata pana i wie$niaka [...]. Zmuszeni szuka¢ innego zarobku, izraelici bedg
znagleni rzuci¢ si¢ do pracy recznej, do przemystu rekodzielniczego, udadzg si¢ do uprawy ziemi,
ktérej u nas nie brakuje, stang si¢ wreszcie uzytecznemi cztonkami spoteczefistwa [s. 122—-123].

Negatywnej diagnozie wspoétczesnej sytuacji Polesia i niepewnym progno-
zom Kraszewski przeciwstawia chwate przeszioSci w oSwietleniu ktorej zar6wno

3 Podroz Kontryma, urzednika Banku Polskiego odbyta w roku 1829 po Polesiu, wydana
przez Edwarda Raczynskiego u Walentego Stefafiskiego w Poznaniu, 1839, cyt. [za:] J. Obreb-
ski, Polesie archaiczne, s. 61-62.

% J.1. Kraszewski, Wspomnienia Polesia, Wotynia i Litwy, Warszawa 1985, s. 129.

37 Tamze, s. 131.
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pejzaze, jak zabytki kultury zyskuja specyficzne ideowe nacechowanie, kreujac
swego rodzaju modelowe wyobrazenie o historii w kresowym Swiecie. Portreto-
wana stowem 1 kreskg rzeczywisto$S¢ stanowi przede wszystkim odmiang kraj-
obrazu patriotycznego, ktérego elementami nie sg jednak, jak w odniesieniu do
innych polskich ziem, dwory 1 dworki oraz wiejskie chaty, a gléwnie pamigtki
historycznej SwietnoSci. Podkre§lmy, nie chodzi tu o wyptywajace z dynamiki
dziejéw moralistyczne pouczenia, a o szersza, zdiagnozowang w catej tworczosci
pesymistyczng wizje przesztoSci nastawiong na eksponowanie nieuchronnosci
destrukcji i upadku®®. Dobrym przyktadem tego tonu jest chocby nastgpujaca wy-
powiedz Kraszewskiego, ktdra stanowigc zamkniecie rozwazan bardzo konkret-
nych, zdaje si¢ jednak, cho¢by ze wzgledu na specyficzng stylistyke, wykraczac
poza tematyczne ramy szkicu:

Niewidzialna z obtokéw reka zda si¢ gna¢ rézga plomienista plemiona skazane — po drodze
1zami oblanej. Smutno na $wiecie! oh! Smutno na $wiecie i w historii ludzkoSci jak w burzliwe;j
nocy btyskawicami tylko Swiat weselszy, lecz po kazdej z nich grom i ciemnos$¢ znowu [s. 125].

Do najczgSciej stosowanych w utworze okreSlen nazywajacych przedstawia-
ne obiekty nalezy stowo ruina 1 jego synonimy. Mamy wigc ,,smutne ruiny wiel-
kiego 1 pieknego patacu” w Cepcewiczach (s. 18), ,,gruzy zamczysk starych”
(s. 19), ,,starozytne waty, zamczyska i reszta gruzé6w” w Stepaniu (s. 33), ,,gote
mury”’zamku w Czartorysku (s. 52), zamczysko w Kotkach, po ktérym ,,dzi$
i §ladu [...] nie pozostato” (s. 54), ,,gruzy starego zamczyska zwanego Hubko-
wem” (s. 73) i wiele innych. Pole semantyczne przemijania poszerzajg informa-
cje o kurhanach, mogitach, grobowcach, §ladach dawnych cmentarzysk. Wyrazi-
stym 1 niejako symbolicznym odniesieniem opowiesci o Polesiu do wizji Smierci
starego Swiata sg tez cytowane w wydaniu z roku 1840 siedemnastowieczne in-
skrypcje nagrobne.

Kraszewski taczy przypomnienie zatraconego dziedzictwa przesztoSci
z obrazem zdegradowanej teraZniejszoSci. Wybrane do naocznego przedstawie-
nia miejsca, takie jak Stepaf, Korzec czy Horodec, przywotuja materialne i du-
chowe znaki owej lepszej przesziosci (ruiny budowli, wspomnienia o dawnych
jarmarkach, kolekcje ksiazek i dziet sztuki, a takze pielegnowana przez nielicz-
nych mieszkancow Polesia pami¢é o dawnych wartoSciach). Na takim tle zwraca
uwage Pinsk, ,,Liverpool litewski” — jak go okreslit pisarz — miasteczko, ktorego
opis jako jedyny faczy wspomnienia przeszioSci z widokami na przyszioS¢. I ten
jednak szkic mozna uzna¢ za przyktad sygnalizowanej juz ambiwalencji spoj-
rzenia pisarza na perspektywy rozwoju tych ziem. Aprobate artysty zyskuje tu
malowniczy biznes zeglugowy. Dowodem moze by¢ odwotanie pisarza do fla-
mandzkiego malarstwa, a takze pochwata odwagi Smiatkéw, ,,co wsrdd silnej fali

¥ Zob. K. Stepnik, Metafory paradygmatyczne w powiesciach historycznych Kraszewskie-
go. Okres 1833—1863, ,,Pamigtnik Literacki” 1987, z. 4, s. 55-80.
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1 wiatru na cienkiej 1 wyszczerbionej ptawiczce puszczali si¢ na jezioro, stojac
1 robigc wiostem zwawo, nie zwazajac cho¢ pod ich nogami uginata si¢ 1 jak 1iS¢
przechylata si¢ t6dka” (s. 104—105). Tam gdzie jednak mamy pochodzacy z han-
dlu pienigdz, pojawiajg sie tez zastrzezenia wobec jego uzytkownikow:

Bo c6z innego wyczytasz na tych twarzach, nad niepohamowang che¢¢ zysku, nad nadzieje
zarobku, nad chciwos$¢ i takomstwo? [s. 101].

Nadzieja na to, ze z tych pienigdzy moze wynikng¢ dla Polesia rowniez co$
pozytecznego, ze za rozwojem przemystu 1 handlu ,,wciSnie si¢ mysli zarodek”
(s. 103) nie jest zbyt wielka, o czym Swiadczy dalsza cz¢S¢ wywodu, ujawniajaca
nie tylko SwiadomoS¢ ceny, jaka przychodzi za owe ,,pozytki” ptacié, ale i po-
czucie, ze dla wigkszoSci mieszkancow Polesia nie sg one artykutem pierwsze;j
potrzeby. Dodatkowo rodzi si¢ grozba, ze 6w oparty na mySleniu ekonomicznym
racjonalizm ostatecznie zniszczy ,,poetycznego’” ducha tych ziem, ktéry i tak nie
byt tu w zbyt wielkim powazaniu:

Bez watpienia gdy przyjda pozadany handel z o§wiata, wyptosza poezje, ale wiekszoS¢ tak si¢
bez niej wySmienicie obchodzi¢ umie! [s. 104].

Podrézopisarz pragnie ocali¢ od zapomnienia polskg histori¢ Polesia, tracace-
go nadang im w dobie Jagiellondw tozsamoS$¢, poddawanego amnezji kulturowej,
epatujacego ubostwem 1 zaniedbaniem. Antidotum na kapitalistyczne ,,zepsucie”
zwigzane z naplywem spekulacyjnego pieniagdza nie staje si¢ tez ,,naturalnosSc” tej
krainy. Specyficzny jest tu bowiem obraz przyrody, rzadko pigknej, czasem ,,nie-
ludzkiej”, jak w obrazie zimowego Zarzecza w szkicu Pinsk i Polesie Pinskie,
najczesciej jednak nudnej 1 jednostajnej. Dominuje ona nad ruinami, przyczynia
si¢ do niszczenia historycznych pamiatek, a jednocze$nie, jak to ukazuje szkic
Lasy poleskie, sama podlega destrukcji na skutek ludzkiej bezmyS§InoSci.

Kraszewski-podrézny poddaje wigc glebszej refleksji za pomocg opiséw,
anegdot, legend, mikrohistorii 1 komentarza toponomastycznego nie tyle samg
geograficzno-kulturowg przestrzen, co jej czasowg zmiennoSc¢, a SciSle mowigc,
degradacje. E. Czaplejewicz pisat w kontekScie Wspomnien Polesia. .. o roli od-
wotafi do greckiego historyka Pauzaniasza: ,,powotywac si¢ na niego, to [...]
glosi¢ nieodwracalnos$¢ klgski Kreséw”*. Byé moze jest to stwierdzenie nazbyt
radykalne w odniesieniu do calych Kresow, w stosunku jednak do Polesia wydaje
si¢ ono prawdziwe.

Badacze zwracali tez uwage na tekstualny wymiar podrézy Kraszewskiego.
Odczytywane w porzadku przestrzennym 1 czasowym znaczace Slady: ,,przed-
mioty do dumania: ruiny patacoéw, mogity, podania i tak piekne obrazy” (s. 22),
domagaja si¢ interpretacji. Cho¢ jednak historiozoficzna utopia Kraszewskie-

¥ E.Czaplejewicz,dz. cyt., s. 55.
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go® czyni wspétczesnosé etapem dlugiego procesu, ktéry rozpoczely opisa-
ne u Herodota wedréwki ludéw, kontynuowaty Sredniowieczne boje o Polesie
1 cywilizacyjne dzialania z czasu Jagiellonow, to efektem zapiskow jest narracja
palimpsestowa 1 aporetyczna, bo nieuzgadnialna w sferze znaczef 1 wartoSci.
Jest to bowiem opowieS¢ ujawniajaca tradycje poganskie istniejgce rownolegle
z chrzeScijafiskimi obrzgdami, fascynujacy egzotyka etnikon, bedacy jednoczes-
nie rezerwatem zapdznienia cywilizacyjnego, relikty feudalizmu zderzone z ka-
pitalistyczng spekulacja, wreszcie swojszczyzne przybierajacg coraz wyrazniej
cechy obczyzny. Ow palimpsest, w ktorym ,,teksty” starsze sg nie tylko war-
toSciowsze, ale 1 — paradoksalnie — bardziej wyrazne niz pdZniejsze, ujawnia
niecigglos¢, fragmentarycznoS¢ dziejow (rozumianych tu oczywiscie jako histo-
ria rerum gestarum) wynikajaca ze zderzenia cywilizacyjnych dziatan ludzkich
z niszczycielska sitg czasu. Istotng cezurg jest wiek X'VII. To wydarzenia z tego
stulecia miaty najwickszy wptyw na ksztalt poleskiego krajobrazu ruin, jak go
opisywal Kraszewski. Odniesienia do wieku XVIII sg juz rzadsze, a wydarzenia
polityczne kolejnego stulecia z przyczyn cenzuralnych zostaja mocno zakamu-
flowane*'. Ta swoisto$¢ opowiesci o Polesiu, ktéremu w XVII wieku przydarzyt
si¢, mozna by rzec, ,.koniec historii”, wytwarza sugesti¢ marazmu tego Swiata,
ktérego mieszkancy zyskujg status zywych skamielin z odlegtej przesztoSci

I na koniec nawigz¢ do wydanej prawie sto lat po dziele Kraszewskiego
ksigzki autorstwa F. A. Ossendowskiego*, zamykajacej ten nurt kulturowej re-
fleksji o polskim Polesiu, ktérej poczatek i charakterystyczny ton wyznaczyt
XIX-wieczny autor, a jednoczeSnie ujawniajacej specyficzne dla dwudziestolecia
miedzywojennego oblicze poleskich narracji. Podobienstwa w opisie ,,smetnego
1 biednego Polesia” przez obu twdércOw nie oznaczajg oczywiscie, ze pierwszy
mialby w pelni odpowiada¢ za ideowe zalozenia drugiego z nich. Migdzywo-
jenny podréznik wykorzystal jednak zarysowana we Wspomnieniach Polesia. ..
pustke po Rzeczypospolitej, by wykreowac specyficzny przewodnik po krainie
pozbawionej wiasnej historii** i kultury**.

40" Okreslenie S. Burkota (Podréze Jozefa Ignacego Kraszewskiego, s. 172).

* Podobnie jak w kolejnym dziele podréznym Wspomnieniach Odessy..., gdzie pojawiaja
si¢ juz jednak pewne informacje dotyczace aktualnej sytuacji politycznej zwiedzanych ziem. Sg to
m.in. wzmianki o narzuconej przez rosyjskie wladze unifikacji dotyczacej sposobu i stylu, w jakim
na terenie catego imperium nalezato wznosi¢ Swigtynie prawostawne (dz. cyt., s. 45), czy o orga-
nizowanych na ziemiach §wiezo zajetych przez cesarstwo wojskowych ,,posieleniach” w rodzaju
tego w Zabokrzyczce (dz. cyt., s. 70).

2 F. A. Ossendowski, Polesie, Poznan 1934. Ksigzka zostata wydana w migdzywojennej
serii ,,Cuda Polski”.

* Formutuje to autor nastgpujaco: ,,Historia nie odzywa tu nigdy — nie bylo jej i nie ma jej
(tamze, s. 199).

“ Pisat Ossendowski o ,lud[zie] najdziwniejsz[ym] w Europie”, ktdry ,,ani legend, SciSle
z krajem swoim zwigzanych, nie przechowat, ani pieSni wiasnej lub basni nie stworzyt, a te, jakie
ma, od sasiadéw zapozyczy?t i po swojemu przerobit; nie zbudowat nic trwalszego od zycia dwdch

7

pokolen, [...] nie czut potrzeby zdobienia ubrania i sprz¢tow” (tamze, s. 198).

"’
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Tak wiec przywotanie w kontekScie ,,podrozy” Kraszewskiego tekstu Ossen-
dowskiego pozwoli ukaza¢ zmian¢ miejsca Polesia w polskiej geografii mental-
nej. Owa zmiana faczy si¢ z przejSciem od postrzegania tej krainy jako enklawy
pamiatek historycznej wielkoSci Rzeczypospolitej Jagiellofiskiej, jak to widziat
pierwszy z autoréw, do uznania jej za pustyni¢ cywilizacyjng i ziemi¢ niczy-
Ja. Za$ konsekwencjg tego procesu swoistej historycznej amnezji jest wyrazi-
ste w calym tekScie XX-wiecznego autora zatozenie, ze podstawowym sensem
istnienia owych wstydliwych i ktopotliwych, bo zapéZnionych spotecznie i go-
spodarczo peryferii Rzeczypospolitej miedzywojennej miatoby by¢ poddanie si¢
terraformujacym i kulturotworczym zabiegom polskich kolonizatoréw*.

Aleksandra Chomiuk
JOZEF IGNACY KRASZEWSKI'S ITINERARY IN POLESIE
Summary
This is an analysis of the representation of the region of Polesie in Jézef Ignacy Kraszewski’s
Reminiscences of Volhynia, Polesie and Lithuania. The analysis embraces both the topographical

and ethnographic content of this 19th-century survey as well as the functioning of its narrator in his
double role of a reliable observer and a creator of a certain vision of the represented world.

4 Zob. A. Chomiuk, Integracja czy wykluczenie? Polski projekt kolonialny na wschod-
nich terenach Il Rzeczypospolitej w optyce F. A. Ossendowskiego i J. Mackiewicza [w:] Studia
postkolonialne nad kulturq i cywilizacjq polskq, red. K. Stepnik, D. Trze$niowski, Lublin 2010,
s. 231-244.



