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WALKIRIA-PSZCZOLA — KOBIETA JAKO FIGURA PELNI.
FEMINOCENTRYZM TADEUSZA MICINSKIEGO*

WOJCIECH GUTOW S SKI**

[Wita:] ,,jesli zechce w zyciu dziala¢ — to wybierze dziatanie
wspaniale, najcichsze: Walkirii-Pszczoty™.
Tadeusz Micifski, Wita'

MICINSKI I FEMINIZM?

Czy to nie przesada? Czy to nie dow6d nadmiernej ,,modernizacji” tworczoSci
autora Nietoty? Czy ma sens wigczanie w refleksje nad tg twoérczoScia modnego
kierunku badaf literackich?

Na wstepie istotne zastrzezenie. Nie ma obawy, ze gwoli mody (zawsze prze-
mijajacej) zmieniamy hierarchi¢ tematéw i wartoSci w §wiecie poetyckim autora
Kniazia Patiomkina. Warto pamigtac, Ze na biezacym etapie badan nad dzielem
Micifskiego, jego $wiat nie przedstawia si¢ jako monocentryczny blok
pogladéw i symboli, lecz policentryczny? i polisemiczny zestr6j rézno-
rodnych znaczefi i obrazéw, Swiatopogladéw nawet i paradygmatow religijno-
-symbolicznych, przy czym te rézne ,,centra” zmieniaja swa pozycje, sytuujag si¢
w r6znych, powiedziatbym ,,ruchomych”, zmiennych relacjach (por. np.: Lucyfer
i Chrystus: od agonicznej konfrontacji [zob. Niedokonany] do jednoSci przeci-
wienstw [np. Xiqdz Faust]; Polska aktualna, faktyczna [zob. Do Zrddet duszy
polskiej,rozdz. Tajemnicze Miasto w Xiedzu Fauscie] i Polska przysztosci, postu-
lowana, przemieniona [Zycie Nowe, Dzwony Wawelu]; seks jako sifa niszczaca
[orgia podczas trzgsienia ziemi w Mesynie, Xiqdz Faust] oraz integrujaca [zwig-
zek ksigdza Fausta z Erikg, tamze]).

O znaczeniu kobiet i kobiecosci pisano juz w pierwszych monografiach
tworczo$ci Micinskiego, podporzadkowujac jednak t¢ problematyke procesom
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indywiduacji i inicjacji meskich bohater6w; kobiety tam wystepowaty jako per-
sonifikacje archetypéw Anima i Magna Mater”.

Dopiero Tadeusz Linkner, analizujac réznice migdzy dwiema wersjami
mtodzienczego opowiadania Nauczycielka (I wersja — publikowana w ,,Czasie”
1894 r.; II — publikowana w Debach czarnobylskich, 1911), dobitnie podkre§lit:
B0 jezeli emancypacyjne kwestie pojawily si¢ juz w pierwszej wersji Nauczy-
cielki, tak potem zostaly one wzbogacone o myS§li femini-
styczne” [wyrdznienie T. Linknera]*.

W niniejszym szkicu — nie przekreSlajac dotychczasowych wiasnych usta-
lefr — eksponuj¢ feminocentryzm jako jeden z istotnych (ale nie najistotniejszy)
»-centryzmow” Swiata przedstawionego autora Nietoty. Przypominam, ze Mtoda
Polska rowniez w tematyce kobiecej i erotycznej eksponuje ujgcia skrajne, anty-
nomiczne. Stad taka popularno$¢ dwéch wzorcoéw granicznych: , kobiety fatal-
nej, niszczacej” oraz ,.kobiety idealnej, inspiratorki’™. Ale ten dualizm: mizogini-
zmu i uwielbienia nalezy uzupetnié trzecim punktem widzenia, ktéry wspierajac
dazenia emancypacyjne, dostrzega w kobiecie przede wszystkim — cztowieka,
dodajmy cztowieka nowego®, wieloperspektywicznego, cztowieka-tworce.

3 Zob.J.Prokop, Zywiot wyzwolony. Studium o poezji Tadeusza Micinskiego, Krakéw 1978;
W. Gutowski, W poszukiwaniu zycia nowego. Mit a §wiatopoglqd w tworczosci Tadeusza Micin-
skiego, Torufi 1980. Takze w pracy po§wieconej wylacznie postaciom kobiecym autorka zauwaza:
,.,Akcentowana jest jej [kobiety] rola jako przewodniczki, badzZ istoty w taki czy inny sposéb pro-
wadzacej do zguby poszukujacego bohatera pici meskiej [...] staja si¢ [kobiety — WG] pomoc-
ne w procesie inicjacyjnym bohatera, maja znaczacy wplyw na jego ksztattujaca si¢ Swiadomosé
samego siebie, jak i Swiadomo$¢ narodowa.” A. K1lim, Od nimfomanki do kobiety metafizycznie
fatalnej. Obraz pici pigknej w tworczosci Tadeusza Micinskiego w zbiorze: ,,Gorsza” kobieta. Dys-
kursy innoSci, samotnosci, szalenstwa, pod red. D. Adamowicz, Y. Anisimovets, O. Taranek, Wro-
ctaw 2008, s. 91. G. Iglifiski podkresla interioryzacje postaci kobiecych w liryce, ktére okreSlaja
wieloznaczng egzystencj¢ bohaterow: ,,Wyobrazeniem tajemnicy mitosci i $mierci jest u Micif-
skiego postac kobieca — bogini, krélewna, kochanka — noszaca najrézniejsze imiona. Bohater [...]
czuje si¢ jej »dzieckiem, smokiem, i wielkim krwawym piorunem!«”. Tenze, Serca upiorny kwiat.
Pierwiastek zeniski w liryce Tadeusza Miciniskiego [w:] Magia serca i stowa w modernistycznych
snach i wizjach, Warszawa 2005, s. 57.

* T. Linkner, Dziennik w pamigtniku [w:] Tenze, Zanim skoniczyto si¢ maskaradq. Ze stu-
diow nad tworczosciq Tadeusza Miciniskiego, Gdansk 2003, s. 34. Na temat Nauczycielki zob. tez
interesujace studium J. Zacharskiej, Nauczycielka w literaturze przetomu XIX i XX wieku [w:]
Taz, O kobiecie w literaturze przetomu XIX i XX wieku, Biatystok 2000; oryginalng interpretacje
P. Préchniaka ,, Sprawa czysta jak zta”. U podstaw Swiatopoglgdu: ,,Nauczycielka” [w:] Tenze,
Pekniety ptomien. O pisarstwie Tadeusza Miciniskiego, Lublin 2006 oraz mdj szkic Inna sitacz-
ka? Wokot ,,Nauczycielki” Tadeusza Micinskiego [w:] Tenze, Miedzy inicjacjq a nicosciq. Studia
i szkice o literaturze modernizmu, Bydgoszcz 2013.

5 Zob.W.Gutowski, Nagie dusze i maski. O mtodopolskich mitach mitosci, Krakéw 1997.

¢ Ktéry sam dla siebie jest pytaniem, niezgtebiong tajemnicg. Por. M. Stala, Cztowiek z wia-
Sciwosciami. (W kregu antropologicznej problematyki Mtodej Polski) w zbiorze: Stulecie Mtodej
Polski, studia pod red. M. Podrazy-Kwiatkowskiej, Krakéw 1995.
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Bynajmniej nie twierdze, ze Micinski ostentacyjnie zrywa z patriarchalnym
i fallocentrycznym modelem kultury’. Uwazam jednak, ze autor Nauczycielki,
podobnie jak wskazany przez Mari¢ Podraze-Kwiatkowska Henryk Ibsen, wta-
$nie ,,kobiecie powierza [...] role katalizatora przemian moralnych™® oraz, jak
przywotany przez badaczke Maurycy Maeterlinck, dostrzega w kobietach ,,sio-
stry wszystkich rzeczy wielkich”, przekazujace ,,boskie wzruszenie pierwszych
zaczatkéw zycia™. Autor Krdlewny Orlicy kreuje figury gléwnych bohaterek, by
ukazac szczegdlnie powiktane sploty ludzkiej duchowosci (m.in. kobiece sym-
bole-maski w poezji W mroku gwiazd), by w kobiecych personifikacjach zapro-
ponowad najpetniejsze diagnozy i formy terapii w kryzysowych/przetomowych
fazach historii Polski (Wita i Termopile polskie) 1 kultury Zachodu (W mrokach
Ztotego Patacu, czyli Bazilissa Teofanu), odstania ambiwalencje ,.kobiety nowo-
czesnej” (Amelia w Nauczycielce, Zolima w Nietocie), reinterpretuje konflikt
miedzy ascezg a Swiatem zmystow (Erika, Xiqdz Faust), wreszcie wskazuje jako
swoisty ideat — zadanie do realizacji — ,,kobiete przysztoSci” (Imogena, Xigdz
Faust). OczywiScie, pojawiaja si¢ tu rowniez, tak charakterystyczne dla epoki,
wspomniane figury mizoginizmu, m.in. satanistyczne kobiety-czarownice, per-
wersyjne kusicielki (np. Mira, ,,wiedZma ukrainiska”, Xiqdz Faust), sukuby (,,r6za
upiorna”, tamze), personifikacje czystego zta (Kaliruga, céra Kréla Wezow,
Nietota), ale one nie sg autonomiczne, nie wysuwaja si¢ na plan pierwszy: ich
rola ogranicza si¢ do pobudzenia transgresyjnych doSwiadczenh mezczyzny, ini-
cjuja tesknote za transcendencjg (,,r6za upiorna”) lub odwrotnie, wywotujg zal
za utraconymi mozliwos$ciami perwersyjnego przezycia zta (Mira)'’. I nie one
decydujg ani o globalnym znaczeniu utworéw, ani nie tworzg wizerunku kobiety
dla Micinskiego najbardziej reprezentatywnego.

" Ten model kultury niekiedy poeta konkretyzuje w groteskowo-fatalistycznej dosadnosci:
,»zyje w nas trzoda chlewna i szatan ja pasie znakiem phallusa”, T. Micinski, Fundamenty Nowej
Polski [w:] Tenze, Do Zrodet duszy polskiej, Lwéw 1906, s. 164 (dalej skrét: Dzdp), przy czym
Micinski zdaje si¢ utozsamiaé fallokratyzm z fallocentryzmem, dominantg zadzy, ktéra w czto-
wieku (mezczyZnie) budzi zwierze, bestie, ta za$ z kolei jest spolteczno-fizjologicznym wyrazem
Arymanicznego satanizmu (zob. W. Gutowski, Krdlestwo Antychrysta i tesknota Lucyfera [w:]
Stulecie Mtodej Polski, dz. cyt.).

8 M. Podraza-Kwiatkowska, Miodopolska femina. Gars¢ uwag [w:] Taz, Wolnos¢
i transcendencja. Studia i eseje o Mtodej Polsce, Krakéw 2001, s. 166.

 Tamze.

10T westchneta. Wtedy [w momencie rozstania — WG], ach — w nagtej btyskawicy zrozumia-
fem, ze mitos¢ jej miata prawo wymagac ode mnie mitoSci Ahrymana, kazac mi nocy owej w sadzie
nad rzeka w ksigzycu — abym ja wywidzt na koniec §wiata... Uczutem si¢ winny juz i wobec siebie
— i nie wznositem oczu.” (T. Micinski, Xigdz Faust, oprac. W. Gutowski, Krakéw 2008, s. 71;
dalej stosuje skrét: XF).
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NARODZINY MODERNISTKI

Dobrym dowodem na dowartoSciowanie pierwiastka kobiecego w przetomo-
wej fazie kultury jest ukazanie mutacji postawy pozytywistycznej w moderni-
styczng w zapisanych w dzienniku doSwiadczefi zyciowych Amelii, bohaterki
noweli (opowiadania) Nauczycielka. W gruntownie przerobionej (po roku 1905)
mtodzienczej prozie Micifnskiego, gtéwne przestanie swej twdrczoSci — odnowe
zycia duchowego i spotecznego — pisarz wkiada w wypowiedZ nauczyciela Sta-
rzeckiego, skierowang do jego kolezanki z pensji, gtdwnej bohaterki utworu,
Amelii: ,,[...] trzeba wytworzy¢é w Polsce nowa kobiete, oto wszystko”!!. Postu-
lat ten wywotuje w nauczycielce gleboki oddZwigk wzruszenia, jakby byt jeszcze
przedwczesny i wykraczat poza jej dyspozycje duchowe'?.

W trakcie poszukiwania przez Micifiskiego wartoSci najwyzszej w jego Swie-
cie poetyckim —,,zycianowego” — pojawia sie — jako jedna z pierwszych bohaterek
wspoélczesnych — Amelia, pozytywistka przeistaczajaca si¢ w modernistke'?, zas
na koficu'*, uosabiajaca petni¢ zycia twérczego, Imogena (XF). Natomiast w cen-
trum czasu historycznego wypelniajacego utwory Micifiskiego usytuowana jest
posta¢ Wity, faczaca najodleglejsze przeciwiefistwa: ,,jesli zechce w zyciu dzia-
fa¢ — to wybierze dziatanie wspaniale a najcichsze: Walkirii-Pszczoty”?
[W, 299].

" T.Micinski, Nauczycielka [w:] Tenze, Degby czarnobylskie, Warszawa 1911, s. 81. Dal-
sze cytaty z tego utworu sg oznaczane skrétem: Na Dcz.

12 Zatem mam kogo$, kto we mnie wierzy! To duzo, to nawet za wiele... tatwowiernoSci.
A jednak... jest mi to bardzo drogie.” [Na Dcz, 81]

13 Zob. W. Gutowski, Inna sitaczka? , dz. cyt.

14 Zwracam uwagg, ze méwigc o ,,poczgtku” i ,.koficu” celowo mieszam dwa porzadki chro-
nologii tej twérczosci. ,,Poczatek” odnosi si¢ do chronologii twérczosci, wskazuje na utwor inicju-
jacy, ktory in nuce (nawet w pierwszej, jeszcze ,,0stroznej”’, wersji) zawiera pdzniej podejmowane
problemy, natomiast kolejne sylwetki kobiet rozpatruj¢ wedle ,,czasu historycznego” obecnego
w dramatach i powiesciach (nic zatem dziwnego, ze uwagi o Wicie i Termopilach polskich poprze-
dzajq refleksje nad Xiedzem Faustem).

15 Dla Micinskiego Walkirie, (boginie, corki Odyna, zwykle przedstawiane jako pigkne dzie-
wice-wojowniczki ujezdzajace skrzydlate konie, czasem wilki, uzbrojone we widcznie i tarcze;
najbardziej znane walkirie nosity przydomki Wyjaca i Wiciekla; zadaniem Walkirii bylo sprowa-
dzanie dusz najdzielniejszych polegtych w boju wojownikéw, Einherjeréw, do Walhalli; byty réw-
niez postankami Odyna oraz ustugiwaly podczas uczt w Walhalli), zgodnie z tradycja mitologii
nordyckiej, spopularyzowanej przez R. Wagnera w tetralogii Piersieit Nibelunga, uosabialy ener-
gi¢, heroizm, pojmowanie zycia jako nieustannej walki, ktérej spetnieniem jest Smier¢. Natomiast
pszczoty w réznorodnych kulturach sa owadami o najwyzszym stopniu sakralnosci, symbolizujg
proces odrodzenia: zaréwno w misteriach eleuzynskich, jak i w chrzescijanstwie (Chrystus zwany
byt ,.eteryczna pszczola”, zob. J. C. Cooper, Zwierzeta symboliczne i mityczne, przet. A. Ko-
ztowska-Ry§ 1 L. Ry§, Poznaf 1998, s. 219), pracowito$¢, troskliwos$¢, porzadek, madro$é, wstrze-
migzliwos¢, czystosé, postuszefistwo. Uzywajac terminologii Nietzschego, mozna powiedziec, ze
Walkirie blizsze sg §wiatoodczuciu dionizyjskiemu, pszczoty za$ apollifiskiemu. Do sformutowa-
nia ,,Walkiria-Pszczota” mozna odnie$¢ syntez¢ dwéch znamiennych dla epoki postaw: ,,walki”
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Trzeba przyznaé, iz w Nauczycielce nic nie zapowiada, ze wskazywana
w noweli mozliwoS$¢€ przeistoczenia pozytywistki w modernistke wyrazi sie w tak
oryginalnej dwdj-jedni: Walkiria-Pszczota. Interesujace, Zze w utworze pojawiaja
si¢ wyrazne odwotania i do Walkirii, i do symboliki pszczoty, ale pisarz ujmuje je
opozycyjnie, jako wzory nie tylko przeciwstawne, lecz wrecz wykluczajace sig.

W odczuciach, czy szerzej: w duchowoSci Amelii mozna wyodrebnic
dwie strefy, nazwijmy je umownie: strefa ,walkiryczna” i ,strefa
pszczela”. Tapierwsza, zdecydowanie bardziej rozbudowana, waloryzowana
pozytywnie, nalezy do Swiata wyobraZni, marzefi, archaicznych mitéw, jest nie-
mozliwa do urzeczywistnienia w paradygmacie patriarchatu:

Zona-dziecko! wydaje mi sie to czyms$ nie do pogodzenia... Zona-Walkirial... ale to
bytoby dla ludzi z rasy, ktéra w Polsce dawno wygingta. [Na Dcz 70]

Amelia doskonale rozumie, iz postawa ,,walkiryczna” czyni z niej jednostke
sktécong z normami zycia spotecznego: ,,Co do mnie, jestem kobieta nienormalng:
mito$¢ pojmuje jako przymierze do walki” [Na Dcz, 72]. Zastgpczymi formami
egzystencji skrepowanej, ttumiacej instynkty i energie tworcza sg transgresyjne
wizje rozwigztosci, gwattu'®, a kontrast migdzy ,,walkiryczno-dionizyjskim”
do$wiadczeniem wewngtrznym a obyczajowg poprawnoscig, konwenansem,

i,pracy”, ktére opisata M. Podraza-Kwiatkowska w studium ,, Homo militans” i ,,homo faber” .
O nurcie heroicznym w literaturze Mtodej Polski [w:] Taz, Somnambulicy — dekadenci — herosi.
Studia i eseje o literaturze Mtodej Polski, Krakéw 1985. Walkiryczna rola nowoczesnej kobiety
nawigzuje tez do topiki Kobiety-Rycerza, znanej chocby z Grazyny A. Mickiewicza (zob. M. Ja-
nion, Kobieta — Rycerz [w:] Taz, Kobiety i duch innosci, Warszawa 1996).

Nalezy przy okazji wyjasni¢ pewne nieporozumienie, wigzace si¢ z przywoltywaniem pszczoty
jako figury agresywnosci. Nic bardziej mylnego. Grazyna Borkowska w skadinad interesujacej
i potrzebnej ksigzce Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobiecej (Warszawa 1996) wprowadza
termin ,,strategia pszczoly” na okreslenie kontaktéw miedzy Narcyza Zmichowska a Klementy-
ng z Tafiskich Hoffmanowg (,,Bardzo uszczypliwa jest Zmichowska, a jej zadlo tnie bez litosci.
[...] stosuje ona wobec Hoffmanowe;j strategie pszczoty, tzn. bolesne ukaszenia”, tamze, s. 71).
Trudno si¢ zgodzi¢ z podobng metaforykg. Po pierwsze, w naturze pszczoly nie lezy agresywnos¢,
jedynie odpowiada ona zadleniem na zagrozenia z zewnatrz. Po drugie, pszczota po jednym uza-
dleniu umiera, w przeciwiefistwie do osy, ktéra moze zadli¢ wielokrotnie. I to wla$nie osa stata si¢
dla modernistéw tym przeklgtym owadem, uosabiajacym okrucienstwo natury, przeciwiefistwem
pszczelej madroSci i pracowitosci, o czym Swiadczy wielokrotne powracanie autora Panteisty do
motywu (zaczerpnigtego prawdopodobnie z Ewolucji tworczej H. Bergsona) osy sktadajacej jaja
w ciele gasienic, by karmi¢ swe larwy ich zywym jeszcze organizmem. Zob. méj komentarz do:
T.Micifski, Poematy prozq, Krakéw 1985, s. 300. Takze zob. interesujacg rozprawe A. Jocza,
Przypadek ,,0sy rozbdjniczej” . Rozwazania o gnostycyzmie i neognozie w literaturze polskiej prze-
tomu XIX i XX wieku, Poznan 2009.

16 [...] Rodza si¢ we mnie dzikie sadyczne obrazy... Zdaje mi si¢, ze jestem hiszpanska
mniszka i wdziera si¢ putk polskich Mackéw... Ohydnie rozbestwione chtopy zdzieraja z mniszek
szaty... A ja bym si¢ moze §miata wtedy.” [Na Dcz, 40—41]. By¢ moze sg to reminiscencje z lektury
Popiotéw S. Zeromskiego (por. zdobycie Saragossy).
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wywotuje poczucie wstydu'’. Dziennik Amelii, bedacy zapisem szczegétowych
introspekcji, uktada si¢ w peten meandréw i watpliwoSci, ale przekonujacy pro-
ces indywiduacji, samopoznania, odkrycia sensu swej egzystencji poza trady-
cyjnymi rolami kobiet w kregu rodziny'®. Ten rys egzystencjalistycznego niepo-
koju, potrzeby odkrycia swej niepowtarzalnoSci odréznia — zdaniem narratorki
dziennika — kobietg nowoczesng od najbardziej stereotypowych i rozpowszech-
nionych kobiecych rél spotecznych: ,Swigtej”, ,dziwki” i ,pszczoty
roboczej”.

W wiekach dawnych bylabym moze celtycka kaptanka, moze w klasztorze uzyskatabym
stygmaty. W dzisiejszych czasach — jestem za tradycyjna, Zeby si¢ sta¢ warszawskg nierzadnica,
a za wiedzacg — aby nie odczuwaé catej mizerii tego losu, ktéry mnie zamyka tylko w cichym
burzuazyjnym obowiazku. Uczy¢ innych?... lecz kiedyz dojrz¢ sama dno tego, co jedynie mnie
interesuje? ze Jestem! Ejmi! Io sono!... [Na Dcz, 7]

Ta ostatnia rola (,,cichy burzuazyjny obowigzek”), redukujaca ,,zycie” do
»pracy zawodowej”, osigga—zdaniem Amelii — najpetniejsza forme w zawodzie. ..
nauczycielki: ,,...nauczycielka odpowiada definicji pszczoty roboczej:
jest to wyspecjalizowanie w kierunku pracy, istota bezptciowa.” [Na Dcz, 10].

W strefie ,walkirycznej” spotykamy wolno§¢, samorealizacj¢, jako
zdolno$¢ do tytanicznego czynu, autentycznoS¢, otwarcie swej Jazni na wszelkie
niespodzianki zycia, za$ strefa ,,pszczela” jest zamknigtym obszarem repro-
dukcyjnej pracy, obwarowanym konwenansami. Bohaterka dostrzega pewne
wartoSci strefy ,,pszczelej” (ze wzgledu na mozliwos¢ ksztattowania osobowosci
uczennic'?’), ale uporczywie dazy do jej przekraczania, by rozwinaé w sobie ,,moc
intuicji wierzacej, ze nie ma religii wyzszej nad prawde — catego nadcztowieka.”
[Na Dcz, 106].

A zatem we wczesnej prozie wspotczesnej Micinski przedstawil zawigzek
dylematu relacji miedzy postawa heroiczng, otwarta, nonkonformistyczna, pelna
nieokietznanej dynamiki, transcendujacej kazda forme zycia (Walkiria)
z pokorng, ofiarng stuzbg (p s zc zo ta), z poddaniem si¢ powinnoSciom wynika-
jacym z codziennych/aktualnych probleméw zycia spotecznego (narodowego).
Rzecz znamienna, ze w prozatorskim debiucie (w wersji p6Zniejszej, poszerzo-
nej) relacjq ta jest wyrazny antagonizm: pozytywng oceng zostaje opatrzona rola
~kobiety-walkirii”, za$ rola ,,pszczoty” prezentuje si¢ jako personifi-
kacja kobiecej biernosci, reprodukujacej narzucone obowiazki.

17" Ja troch¢ sobg pogardzam, ze taka bedac, tj. Furig i Centaurzyca, w glgbi mej duszy ucho-
dze za doskonale wychowang panng.” [Na Dcz, 13].

18 Dawniej bylo co innego: zadano posagu i pigknej twarzy, dzi§... kobiety cztowieka.”
[Na Dcz, 36], ,,Rodzina — ta §wigta arka przymierza — bywa najczeSciej skrzynig Pandory, skad wy-
latuja ponizenie, brud, fatsz i podtosc¢!...” [Na Dcz, 19]. Trudno znalez¢ bardziej profeministyczng
charakterystyke rodziny w epoce Miodej Polski.

19 Przyszto§¢ moja [czyli pozostanie na pensji — WG] zdecydowaty malce.” [Na Dcz, 93].



Walkiria-pszczota — kobieta jako figura petni. .. 9

SUGESTIE POETYCKIE

W najwybitniejszym utworze poetyckim Micifiskiego (tom/poemat W mroku
gwiazd) liczne postacie kobiet mozna traktowaé, co juz przekonujaco ukazano,
jako wcielenia r6znych modalnoSci archetypéw Anima i Magna Mater. Uwidacz-
nia si¢ w nich przede wszystkim ,,kobieco$¢ ambiwalentna”, ktérej estetycznie
bogaty i erotycznie powabny image (w meskiej wyobrazni), gdy uwalnia si¢ spod
wladzy marzacego kreatora, ujawnia swa mroczng, zagrazajacg strong” i ,,wymu-
sza” na partnerze dalsze wysitki ,,upigkszajace”, doskonalace kobiecg postac?'.

Maksimum (nierozstrzygnigtych) ambiwalencji zawiera dyptyk: Palmy —
Stryga (z cyklu Wposrdd raju). Oba utwory, ukazujagce dwa warianty wizyjnej
obrazowosci, ktéra emanuje z oczu kobiety, nie tylko sg ze soba skontrastowane,
ale kazda z nich — w sobie — zawiera albo nierozstrzygnigte alternatywy, albo
zestawy oksymoronicznych koniunkcji. W pierwszym wierszu dominuje zderza-
nie perspektyw réznych nieskonczonosci*?, np.: morza, nieba, ,,rozkoszy otchtani,
ktéra Smiercig zionie”, ,,ciszy bezmiar6w”, mozliwosci spotkania sacrum lub
fatamorgany. Z kolei wiersz Stryga odstania §wiat ,,na opak™, peten bluZnierstwa,
zniszczenia i skalania. Podmiotowi, zahipnotyzowanemu tg przerazajaca wizja,
udziela si¢ aura destrukcji: pragnie — przez sadystyczny akt ,,przeszczepienia”
oczu kobiety-Hydry w oblicze Zbawiciela — stworzy¢ monstrualng ikone, ktdrej
wizerunek — tu: analogon czasu! — spetryfikuje makrokosmos?.

W Micinskiego poetyckiej hermeneutyce kobiecoSci najwazniejsze zna-
czenia znajdujemy w utworach, w ktérych podmiotami, a zarazem symbolami-
-maskami?* sg postaci kobiece (Kallypso, Meduza, Wyspa Gorgon, Izis). Mimo ze

2 Magia mej duszy niechaj Ci¢g wywota / [...] O przyjdz [...] / Ale mi wiécznig swa mie-
dziang / potrzgsasz — i grozna jak mrok — / rozdzierasz serce moje — ...Magia mej duszy nie-
chaj Cig wywota... (T. Micifiski, Melancolia [w:] Tenze, Wybor poezji, oprac. W. Gutowski,
Krakéw 1999, s. 101; dalsze cytaty z tego tomu oznaczone skrétem Wp).

21 Stroi jej postaé w bogatg kolekcje klejnotéw (szmaragdy, rubiny, diamenty, chryzolity, orto-
klazy, perty, jaspisy, karbonaty) [zob. Wp, s. 101-102].

2 Zob.W.Gutowski, Mlodopolskiej poezji ktopoty z nieskoniczonosciq (Kazimierz Tetmajer,
Leopold Staff, Tadeusz Miciniski) w pracy zbiorowej: Przekleristwo i harmonia nieskornczonego.
Z zagadnien literatury Mtodej Polski i epok poZniejszych, pod red. K. Badowskiej, £.6dz 2014.

2 [...] kindzatem wydre / dwoje tych wieszczych, a ztowrogich oczu — / i pod skronig Zbaw-
cy oprawi¢ w przezroczu, / aby si¢ zdato, zem zmatwychwzniést Hydre. / I niech urzekng gwiazd
mroZnych ten szlak / zimowy, {zawigc bezdZwigcznie: tik-tak-tik-tak...” [Stryga, Wp, 174]. O de-
strukcyjnych cechach podmiotu w tym wierszu pisze U. M. Pilch w studium Ko jestem? O pod-
miocie w poetyckim dwugtosie Stowacki—Micinski, Krakéw 2010, s. 139.

2 Z symbolem—maska mamy do czynienia wéwczas, gdy podmiot liryczny (lub narrator)
wciela si¢ w konkretng postaé, obdarzong okres§lonym znaczeniem w kulturze (moze by¢ to postaé
mityczna lub historyczna; czyni to w tym celu, by traktujac przybrang postac jako medium, zobiek-
tywizowa¢ wlasne stany wewnetrzne, jednoczeS$nie za$ sitag wyobraZni poetyckiej zreinterpretowaé
ustalone w kulturze znaczenie tej postaci. Zob. W. Gutowski, Chaos czy tad? Symbolika rein-
tegracji we wczesnej tworczoSci Tadeusza Micinskiego [w:] Tenze, Wprowadzenie do Xiggi Ta-
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trudno je uznaé za realizacje wzoru ,,Walkirii-Pszczoty”*, to jednak w gaszczu
ich monologéw przebijaja si¢ cechy ,,walkiryczne” i ,,pszczele”, w postaci sygna-
16w, ukrytych w ruinach religijnych systeméw (Meduza) oraz w mitologicznych
strojach, skrywajacych skomplikowane relacje damsko-meskie (np. taczenie rél
matki i kochanki, Meduza).

Jak zauwazyta E. Flis-Czerniak, Meduza Micifiskiego ,,pozostaje bytem tra-
gicznie rozdartym pomiedzy demonizmem a SwigtoScig; ironig, sceptycznymi
kalkulacjami rozumu [,,sardoniczny uSmiech”, w. 33] a zarliwym uczuciem;
nienawistnym gniewem, grozagcym bogoburczym buntem a mistyczng mitoScia,
o ktdrej nie wiadomo, czy nie jest obtedem, zwodniczg iluzja, prowadzaca ku
samozatraceniu”%.

Meduza, skazana na cierpienia wywotane rozdzierajacymi ja sprzeczno-
Sciami, faczy w sobie cechy ,wojowniczki” (,,grude Twej ziemi rozbijam
w tesknocie, / by Twoich S§wiatyn iskrzyty sie krocie” [Meduza, Wp, 183-184,
w. 13-14]) i ,ofiarnicy” (,,Bo Ci¢ tak wielbi¢, ze§ mnie bardzo zmeczyt, /
i smagal grzechem i pedzit mnie wzwyz” / [...] ,,i wzniést na krzyz” [tamze,
w. 21-22, 25]). Jest ,,matkg bogéw” [tamze, w. 16], a spoiwem jej istnienia jest
obted, walpurgiczne szalehstwo (,,Z grot czarnych ktére rzezbi sen i obtgkanie,
[...] potok tez moich w zamecie i pianie” / [...] ,,i gwiazd obtedem serce me
uwieficzyl” / [zapewne Bég — WG] ,,z obtgkanych oczu ptyna czarne §luzy / na
gwozdzie rak” [tamze, w. 1, 3, 24, 29-30]).

Podobnie nimfa Kalipso faczy dyspozycje okrutnej Nad-Kobiety (,kiedy
Centaur konat z mego noza” [Kallypso, Wp, 106-107, w. 13]); wiecznie cierpig-
cej: ,,...ja byta z tych, co w megkach nie $nia, / powieki majac kleszczami obcigte”
[tamze, w. 18—19]; zbuntowanej przeciw Transcendencji (,,powiedz tej Mocy,
ktéra serc nie styszy, / ze tak si¢ zetli, jak serce w popiele” [tamze, w. 47-48]);
z czuto$cig i troskliwoScia zegnajacej odjezdzajacego Odysa (,,...Ptyfi! do ojczy-
zny tesknisz pewnie — / ptyn!... nogi calowatam rzewnie” [tamze, w. 37-38]).

Jjemnej. Studia i szkice o tworczoSci Tadeusza Micinskiego, Bydgoszcz 2001, tez w zbiorze: Studia
o Tadeuszu Micinskim, pod red. M. Podrazy-Kwiatkowskiej, Krakéw 1979.

» Mitologia nordycka w poezji W mroku gwiazd nie jest czgsto przywotywana, ale odwota-
nia sg znaczace, np. bohater tworzy ,,0lbrzymoéw piesh — Woluspa”, czyli Przepowiednie wieszcz-
ki, poemat o stworzeniu i zagtadzie §wiata, pierwsza cze$¢ Eddy poetyckiej [zob. Giebiny duch,
Wp, 121]; zamieszkuje zniszczong w okresie ,,zmierzchu bogéw” Walhalle, najwspanialszy patac
niebianski patac skandynawskich béstw: ,,Nie dbam o bozyszcza — / z Walhalli mojej dymia mrok
i zgliszcza” [zob. Umarty swiat, Wp, 126]; pedzi w ,boskim szale wydarzeh” ,,z Norn chmur-
nych czeredg” [zob. Noc majowa, Wp, 165-166]. Norny, nordyckie odpowiedniki greckich Mojr,
towarzysza tez ,,wygnaficowi, zabdjcy ojczyzny” i powodujg katastrofe jego okretu [zob. Wyspa
Gorgon, Wp, 186].

% Zob.E.Flis-Czerniak,, Jam jest Gorgona, — kochanku mychton” — Meduza w twdrczo-
§ci Tadeusza Micinskiego, w zbiorze: Ateny — Rzym — Bizancjum. Mity Srédziemnomorza w kulturze
XIX i XX wieku, pod red. J. Lawskiego i K. Korotkicha, Biatystok 2008, s. 675.
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Wyspa Gorgon odstania synkretyczng mito-symboliczng przestrzefi, w ktorej
grecki archetekst wpisuje si¢ w posta¢ normafskiego wojownika — by¢é moze
Wikinga, ktéry przybywa z krain, gdzie rzadzi medrzec, poeta, mag i wodz,
bohater fifiskiej Kalevali ,harfiarz ciemny — starzec Wajnemain” [Wyspa Gorgon
Wp, 186, w. 29-30]. Podréza ,,wygnafica” rzadza bezlitosne nordyckie boginie
przeznaczenia, Norny (,, — Na tragbie wodnej Norny mi zagraly / — okret wirujac
polecial na skaty...” [tamzZe, w. 40—41]). Jego pojawienie si¢ zmienia Swiatoobraz
gtéwnej bohaterki: w imaginacji wojowniczki-zdegradowanej bogini, pelnej okru-
ciefstwa, rozktadu i Smierci (,,biedna krélewna, gnijaca wsréd kep!...”; ,,w mroku
si¢ jarzy zielonawe préchno.”; ,,Wiatr zimnej nocy dworzec moj zapalit, / bor si¢
w gateziach opalonych zalit,/ i posztam w ciemno$¢ — czerwong od fun / — — oczy
objawief petne i run.” [tamze, s. 185, w. 4, 8, 21-24]) pojawia si¢ perspektywa
nirwanicznego ukojenia-letargu (,,kogo ja dotkne — ten nie wstanie juz / z sen-
nego toza moich czarnych réz. / W jedwab Ci¢ migkkiej otulg niewoli” [tamzZe,
s. 186-187, w. 46-48]), ale i — jakze ,,pszczela” — nuta witalnego odrodzenia
(,Hymn Twd@j poniesiesz umartym narodom, / ja nieSmiertelng jestem, w Smierci
mtoda — / [...] na Eleuzyjskich polach jest Twéj lud.” [tamze, w. 52-53, 55]).

KLESKA WOJOWNICZKI?

Bohaterke W mrokach ztotego patacu®, bazyliss¢ Teofanu mozna uznac za
jedna z najbardziej wyrazistych heroin w twérczosci Micinskiego. Niewatpliwie
miesci sie¢ w repertuarze kobiet walkirycznych. Ale czy mozna w tej postaci szu-
kac¢ paradoksalnej syntezy: Walkirii-Pszczoty?

Bazylissa zajmuje najwyzsza pozycje w hierarchii spotecznej, w swym
monarszym splendorze jest odpowiednikiem meskiego super-Boga (w nordyc-
kim panteonie — Odyna). Sama jest wladczynig, a nie — jak nordyckie Walkirie
— stuzkg boskiego wtadcy.

W postawie bazylissy dominuje nieustanna zmiana perspektyw, poszukiwa-
nie partnera-Nadcziowieka, krytyczna, nieufna wobec wszelkich form kultury,
dynamika, walka, ktérej celem nie jest jednak pokonanie konkretnego wroga, lecz
przetworzenie paradygmatu kultury wspartej na spetryfikowanej strukturze chrze-
Scijanstwa, rewitalizacja i ekspozycja ,,woli mocy” ponadprzecigtne]j jednostki.

Podobnie jak Amelia odczuwa sprzeczno$¢ migdzy swym najwyzszym powo-
taniem (poznaé samego siebie)®® a poczuciem uwigzienia, nie tylko w monotonii

2 Cytaty z tego dramatu wg wydania: T. Micifnski, Utwory dramatyczne, t. 4, W mrokach
ztotego patacu czyli Bazilissa Teofanu, Krakoéw 1978. Dalsze przywotania tekstu oznaczam skrd-
tem BT.

% Kiedy bostwo wstepuje w cztowieka, to tylko miraz; wigksza jest rzecz, kiedy cztowiek
staje si¢ bogiem! najwicksza, kiedy jest az do gtebi sobg.” [BT, 26]. Wyraznie warto$ciuje poziomy
istnieniowe: najnizej — Bég-czlowiek, wyzszy stopien istnienia — Cztowieko-Bég, najwyzszy —
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codziennych obowigzkéw, lecz w ,,gnijacym Swiecie” [BT, 14], w imperium
obtudy i fatszu zbiurokratyzowanego chrzescijafistwa®. Bohaterka uwiktana
w palimpseScie kultur, w ,,mrocznych otchtaniach Apokaliptycznego Kosmosu™
[BT, 12], kryje si¢ za kryptochrzeScijafiskimi i antycznymi maskami: nazywa
sie ,,Matka Boska zywa” [BT, 21] i Afrodyta Niewinng [BT, 29], ale fascynuje
ja dynamika zniszczenia, bezinteresowna pasja unicestwiania (,,Do kwiatu ging-
cego méwie: zwiednij! stofncu, ktére zachodzi, modlg¢ si¢, aby nie wzeszto! [...]
Niech zagasng iskry gwiazd na posg¢pnych goérach niewiadomego.” [BT, 21]),
,-mito§¢ przeznaczenia” — amor fati (,,Wielu umartych musi wej$¢ w t¢ jutrznie,
zanim si¢ ona stanie stoncem.” [BT, 54]) i rado§¢ samozagtady (,,IdZ po gwiazdy,
ktére tam [na pustyni — WG] gasng — one mnie zabija.” [BT, 55]; ,,W piekle, tam
na szczescie nie ma Boga — tam spetnia si¢ lot z glowa pograzona w dét — — tam
mituje si¢ to, co zagasto.” [BT, 59]). Badacze podkre§laja, iz bazylissa, by urze-
czywistni¢ swe plany przemiany (ozywienia) Swiata, poszukuje — na prézno —
meskiego partnera-Nadcztowieka (muzutmanski wtadca, Seif-Eddewlet*, wédz
i bazileus Nikefor Fokas®"), ktory dopetni jej kobiecg witalnoS¢. Ale mozna tez
w jej postaci odczyta¢ zarys Petni, niedostgpnej owym ,,Nadludziom”, z
ktérymi pragnie si¢ zwigzaé, a ktdrzy, albo ging (Seif Eddewlet™), albo okazuja
si¢ zbyt stabi (Nikefor®®) lub ,,poziomi”, konformistyczni (Jan Cymisches™).

swobodna Jazf. Podobnie w rozmowie z Romanem Melodosem bycie ludzkie przewyzsza religijne
ubdstwienie: ,,Uznaj Go [Jezusa — WG] za Czlowieka — i jest to daleko wiecej! za Cztowieka pier-
wotnie wspaniatego, jakich znata starozytno$¢ w Indiach.” [BT, 87].

¥ Nazarejski Chrystus urzednikiem stat si¢ pafdstwowym” — szydzi bazylissa [BT, 157].
W wizji §w. Atanazego Bizancjum jest przeciwiefistwem Nowej Jeruzalem, Teofanu, méwi do Ni-
kefora: ,,Widzisz to miasto z Apokalipsy, objawiajace si¢ co ranka na ziemi [...] oto Syjon Stonica
Niezwycigzonego! [...] Chrystus-dzieciatko wschodzi — ” — wizji przeciwstawia rzeczywisto$¢ Bi-
zancjum, przyréwnang do Babilonskiej Nierzadnicy: ,,Idz, Bazileusie, do Bizancjum — tej potwory
o siedmiu glowach, ktéra rozsiadta si¢ na dziesieciu narodach. Tam w ptynacych rzekach grzechu
falszywi bracia Chrystusa zanurzaja swoje brudne czary.” [BT, 57-58]. Widzenie §wiata Teofanu
jest super-paradoksalne, w tym wypadku nie sposéb rozstrzygnaé, czy Bizancjum znieksztatcito
chrzescijanstwo, czy zabdjczy jad zawarty jest w samej religii Jezusa: ,,ponurej ortodoksji, cienistej
i tyrafiskiej” [BT, 107], ,,...1 Stowianie beda musieli zywi¢ si¢ tym ortodoksyjnym robactwem,
ktére zjadto Hellade!” [tamze].

3% Zob. BT, Komentarz, s. 306.

31 Zob. BT, Komentarz, s. 285-286.

32 Bardzo wazny dialog Teofanu z Eddewletem wskazuje na metafizyczne i nierozstrzygniete,
dramatyczne dylematy osiggniecia androgynicznej jednoSci przeciwiefistw. ,,TEOFANU: Gwiazdy,
wedlug waszej nauki, sa najdalszym, mito§¢ najblizszym dla duszy wiezieniem? EDDEWLET:
Lecz gdy jedna i ta sama gwiazda jest duchem dwéch wrogich grodéw — mitos¢ staje sie tylko te-
sknota, aby sie sta¢ Jednym! TEOFANU: Jedli tych dwoje stang si¢ wszystkim — to gdzie ich Bég?
EDDEWLET: On jest w sercu, ktére dla Niego ztamanym zostato.” [BT, 47].

33 _TEOFANU (do Nikefora): Czemuz Ty nie masz zywego stofica w swej piersi — rzucite$ na
mnie wieczny, zimny ciefi od swego krzyza!” [BT, 66].

3 JAN CYMISCHES: Obywam si¢ bez prawdy, nie znosze zbyt szczegélnej pieknosci. Zy-
cie jest krétkie, po co je traci¢ na nieurzeczywistnialnosciach? Swiat, ktdry istnieje realnie, tj. do-
stepnie ludzkim zmystom — zawiera ponety.” [BT, 119].
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Na proklamacje Choeriny (,, Ty [bazylissa — WG] jeste§ znowu na tej ziemi
Dionizos kobiecy.” [BT, 59]) odpowiada manifestem Nadkobiety, bogatej
w doSwiadczenia wielu kultur, zapowiada rewitalizacj¢ Swiata, otwarcie epoki
dla najwyzszej wartosci w dziele Micifskiego —dlaZycia Nowego:

TEOFANU: [...] cheg [...] twarzg w twarz spotka¢ wielkie bostwo hellefiskie we mnie — — ja,

majaca juz Swiatto Wschodu, krélowa Saba — —[...] majac w sobie skrzydlate stofice pustyni
—Ahuramazde:
wyniose moja Hellade do Zycia Nowe go—oh, Ziemig catg uczynie radosng! — — — [BT, 59]

Znamienne, ze juz na poczatku (w akcie I), podczas pogrzebu Autokratora
Konstantego, najpetniej mozliwoSci Teofanu odczytuje Norman, wzywajac ja do
~emigracji” w Swiat kultury nordyckiej, petnej gwaltu, dysonanséw, przemocy
1 wszechafirmacji zycia, by uczestniczy¢ w ,,zmierzchu bogéw” i narodzinach
nowego §wiata:

NORMAN (w zachwyceniu): Walkiria! do nas przyle¢ [...] czasy wypelnia si¢ —
Olbrzym burzy uderzy w harfe [...] wyjda widma z podziemi — za¢mienie bogdw — [...]
— niebo ogarnie tuna.

Potem z mrokéw nowa zielona ziemia.[...] dwoje ludzi w gaju zycia wiecznego karmic sie
beda rosg — —

lecz —

Wprzéd musi zniszcze€ i zapa$§¢ w morze olbrzymi grzech ziemi — Bizancjum! [BT, 38]

Mity nordyckie oferuja najpetniejsza samorealizacj¢ Nad-Kobiety-Walkirii.
Pustke (i nikczemnos$¢) religijnego konformizmu Bizancjum oraz autentyczno§¢
swego do§wiadczenia odstania Teofanu w kluczowym monologu na poczatku
ostatniego aktu, w ktérym, jakby rekapitulujac swe doSwiadczenia, wyznaje
absolutng samotno$¢ (posrdd ,,zmierzchu bogéw” réznych religijnych tradycji)
oraz poczucie wolnoSci od ludzkiej ,,mitoSci-padalca”:

Teraz jestem znowu wolna Walkiria,/ jak niegdyS$ —/ gdy z ciemnoSci niebytu / raz pierwszy
ujrzatam si¢: Jazf — /i zaSlubitam si¢ z Wolg — na wieki. / Teraz ogarniam znéw wszech§wiat — /
nieskrepowana tancuchem stadnego instynktu! / [...] Tak — widz¢ — ze nie mam sobowtéréw: /
zmierzchli juz bogowie Olimpu / i umart — naprawde umart — Nazarejczyk! / Lecz, za lodowym
Oceanem, / gdzie na wyspie buchajg kratery — / wre Niflhajmr — wir tytanicznych zywiotéw — /
tam Baldur jest w najwigkszej czci: / genezyjski to promien madry, przenikliwy,/ w jasnowidzeniu
twoérczy — jakby moja Jazn! / Blogostawione te Niflhajmru glebie, / w ktérych meczy si¢ Baldur!
/ 1 kiedy juz ma wyprze¢ si¢ samego siebie, / [...] poznaje, [...] / Ze promienieje od wewnatrz /
najSwietszym Gralem swej Jazni. / [...] i otchtah §piewa hymn — Niewiadomemu / w Nim —/ teraz
we mnie! — [BT, 124-125]
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Pojawia si¢ wigc znaczaca alternatywa: Walkiria jako petnia renowacji
zycia, wolnoSci radykalnie afirmatywnej i transgresyjnej*> nieskonczonoSci
(,TEOFANU: Nie mam granic” [BT, 92]), nieugruntowanej na zadnym funda-
mencie (,,ROMAN MELODOS: jaka masz wiedzg i pewnoS¢ ostateczng? TEO-
FANU: Zadnej!” [BT, 88]) przeciw dekadenckiej, ,,antykwarycznej” kulturze®,
w ktérej dominujaca role odgrywaja, méwiac za Nietzschem, ,,pozazyciowe”
wartoS$ci chrze§cijanstwa.

Znamienne, ze epifani¢ petni Zycia Nowego, Micifiski po raz pierwszy
w swej tworczoSci personifikuje w kobiecie jako uniwersalnym podmiocie-
-palimpsescie réznych kultur. Wewngtrzny czyn Nad-Kobiety to przekroczenie
owego synkretyzmu, przez stopienie réznokulturowych pierwiastkéw witalnych
w niepowtarzalng nowa jakoS¢ (Prometeusz-Dionizos-Baldur) oraz stworzenie
syntezy najbardziej pojemnej, zawierajacej mito§¢ do Chrystusa, czlowieka
i Szatana’’, a zarazem nienawi$ ¢ do wszelkiego bytu®. Amelia w Nauczy-
cielce jest zapowiedzig kobiecych energii, stymulowanych przez emancypacyjne
impulsy, Teofanu za$, postaé transgresyjna, ukazuje nieskonczone mozliwoSci
ekspansji feminy, kreatorskiej i nihilistycznej zarazem, hamowanej przez masku-
linocentryczne i teocentryczne spoteczenstwo.

¥ Okrefla jg ruch przeciwienstw i dynamiczna ich jedno$¢, co postrzega Roman Melodos:
»Spojrz w Twoja dusze — jest w niej §wiatlo i ciemno$¢, otchfan i gwiazdy, zwierze na czterech
nogach i Cherubim z skrzydtami bez liczby — wszystko to zwie si¢ w Tobie — Cztowiek!” [BT, 83].
Por. z jednoScig przeciwiefistw w postaci Imogeny [XF, 149], o ktdrej pisz¢ w ostatnim fragmencie
tego artykutu.

% QOczywiscie mozna odczytywaé dramat Miciniskiego w perspektywie historycznej (histo-
riozoficznej), wskazujac na liminalno$¢ Bizancjum, jako ,.stanu przejSciowego, czasu i miejsca
pomiedzy” (P. Marciniak, Bizantyjskie misterium mtodopolskiego poety: ,, W mrokach Ztotego
Patacu czyli Bazilissa Teofanu” Tadeusza Micinskiego w pracy zbior.: Ateny — Rzym — Bizancjum.
Mity Srédziemnomorza w kulturze XIX i XX wieku, pod red. J. Lawskiego i K. Korotkicha, Bia-
tystok 2008, s. 688), ale przeciez Micinski, o czym §wiadczg liczne sygnaty w tekScie dramatu,
przywolywane tu réwniez, traktowal Bizancjum jako czasoprzestrzeh symboliczna, niezamknig-
ta w historycznych granicach (,,Nastepuje swoiste zwycigstwo czasu nad czasem: jakoSciowego
i mitycznego nad iloSciowym, a definiowanym przestrzennie.” J. Wrébel-Best, Misteria czasu.
Problematyka temporalna Tadeusza Miciniskiego, Krakéw 2012, s. 110), analogiczng do kryzysu
kulturowego przetomu XIX i XX wieku.

37 _TEOFANU: wierz¢ Chrystusowi i Tobie [Nikeforowi — WG], Was obu bgd¢ mitowata.”
[BT, 113]; ,,Kiedy mnie juz wszystko opuszcza, On [Szatan — WG] jest zawsze mna.” [BT, 114];
»...nienawidz¢ Go [Ducha — WG]!... nie dbam On!... pogardzam ztudzeniem!... [BT, 115]. Ale
,.chce, aby Bog zatryumfowat, nawet kiedy my idziemy przeciwko Niemu.” [BT, 166]. Znamienne,
ze Teofanu wybiera droge krzyza, meki, by rywalizowaé z Ukrzyzowanym pod wzgledem sity
przezywanego cierpienia, by Tajemnica Czlowieka przewyzszyta tryumf Boga [zob. BT, 170].
Ostatnie zagadnienie rozwinalem w artykule Glosy osobne: z krawedzi nicestwienia / 7 nicestwie-
nia krawedzi [w:] W. Gutow ski, Miedzy inicjacjq a nicosciq. Studia i szkice o literaturze moder-
nizmu, Bydgoszcz 2013.

3% [...] jestem w zmowie przeciw §wiatu catemu!” [BT, 116].
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To wtasnie Nad-Kobietg, Teofanu, niby pokonang, nazywa na koncu dramatu
Choerina, dionizyjskim ,,Wielkim Wszystkim”, ktére zmartwychwstanie
[zob. BT, 178].

ZYCIE NOWE W SMIERCI POLSKI

Takie ,,zmartwychwstanie” pojawia si¢ w pdZniejszych utworach Micifi-
skiego, p6zniejszych i w porzadku rozwoju historii, i w kolejnoSci powstawania
nastepnych dziet.

Postacig uosabiajgca nieskoficzone mozliwosci kobiecoSci jest Wita, znana
nam tylko fragmentarycznie, z powieSci zatytulowanej imieniem bohaterki
i z dramatu Termopile polskie®. Rozstrzygnijmy na poczatku dwie kwestie: czy
Wita jest powieScig historyczng oraz czy dominuje w niej, tak istotny dla powie-
$ci Micinskiego, proces indywiduacji-inicjacji®.

Na pierwsze pytanie pozytywnie odpowiada M. Kurkiewicz, zaznaczajac przy
tym ostroznie: ,,oryginalna powie$¢ historyczna”. Trudno temu zaprzeczy¢, ale
w tak og6lnie zarysowanym polu gatunkowym Wita przede wszystkim reprezen-
tuje powieS¢ ,historiozoficzng” z wyraznie wskazang teza sformutowang przez
przyjaznego Polsce Rosjanina Kambitowa: ,,Narody zaczynaja by¢ niczym, paf-
stwa wszystkim” [W, 173]. Krétko méwigc: u Zrédet nowoczesnosci napotykamy
dominacj¢ materialnej sity nad wartoSciami moralnymi i sakralnymi*'.

Na drugie pytanie réwniez pozytywnie odpowiada Wojciech Gutowski,
wskazujgc jednak zasadnicze rdéznice procesu inicjacji w stosunku do adeptow
innych powiesci Micifnskiego:

Wita wtajemnicza sama siebie bez pomocy posrednikow.*
Wita zawiera uproszczong wersje procesu wtajemniczenia. [...] to jedyna kobieta [w twor-
czoS$ci Micinskiego — WG], ktéra cho¢ obdarzona witalizmem i nieobca erotycznym fascynacjom,

¥ Micinski planowat cykl utworéw pt. Nasze Termopile, ,ktéry w szerokiej perspektywie
miat stworzy¢ rozlegla panorame czaséw poprzedzajacych upadek Rzeczypospolitej”. M. Kur-
kiewicz,, Wita” Tadeusza Miciniskiego — oryginalna powiesc historyczna [w:] Tenze, Symbole,
narracje, eschatologie... Studia o literaturze przetomu XIX i XX wieku, Torufi 2007, s. 170.

40 Zagadnienie to opisywali m.in.: J. £ awski, Erudycja — indywiduacja — inicjacja. O ,, Xie-
dzu Fauscie” Tadeusza Micinskiego w pracy zbior.: Z problemow prozy — PowieS¢ inicjacyjna,
pod red. W. Gutowskiego i E. Owczarz, Torufi 2001; Ukrzyzowanie Prometeusza. Przemiany mitu
w ,, Xiedzu Fauscie” Tadeusza Miciniskiego [w:] Mity Srédziemnomorza w kulturze XIX i XX wieku,
pod red. J. Lawskiego i K. Korotkicha, Biatystok 2008 i W. Gutowski, Wprowadzenie do Xiegi
Tajemnej. Studia o tworczosci Tadeusza Micinskiego, Bydgoszcz 2002; Mit w powiesci mtodo-
polskiej. Proba typologii [w:] Tenze, Miedzy inicjacjq a nicoSciq. Studia i szkice o literaturze
modernizmu, Bydgoszcz 2013.

4 Posta¢ najbardziej satanistyczna, personifikacja Antychrysta i gtéwny przeciwnik Wity,
Wielki Kofta d’Arzanow dostrzeze w tym zjawisku istotne wartoSci: ,,Gwalt narodu silnego nad
stabszym zawsze jest chwalebny” [W, 190].

2 W.Gutowski, W poszukiwaniu zycia nowego, dz. cyt., s. 128.
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pozbawiona jest cech demonicznych®. [...] Edukacja Wity polega na podwazeniu jej idealnej wiary
w etyczno$¢ zasad politycznych oraz na umozliwieniu dziatania, w ktérym wykorzystataby swe
walory erotyczne dla celow politycznych.*

Ten obszerny autocytat wymaga istotnych korektur. Jedynie pod ostatnim
zdaniem mogtbym si¢ obecnie bez zastrzezen podpisaé. Natomiast pierwsze
zdanie nazbyt silnie podkreSla autosoteryzm bohaterki, lekcewazy jej zwigzki
z Transcendencja. Zamiast: ,,wersji uproszczonej” nalezaloby powiedziec:
»zdecydowanie odmiennej” od drég wtajemniczenia innych postaci. Bo prze-
ciez zadna z wczesniejszych postaci powieSci Micifiskiego nie eksponowata na
poczatku duchowo-mistycznej petni. A Wita juz na progu fabuty ujawnia domi-
nujace w jej osobowosci dyspozycje mistyczne oraz do§wiadczenie zjednoczenia
z pozawyznaniowo traktowang BoskoScig, Transcendencja, ktdra objawia si¢
jako jej najglebsza Immanencja:

Przez Wite méwig btyskawice — lasy — tajne milczenia.

— Jeste$, o Nieodgadniony! tchnienie tworcze posylasz w me serce, abym czynita i wypetnita
wole Twa — jako Ducha starszego, nizli krétkie me dni na ziemi!

[...]

[...] Oto stysze glos w niebiosach: kto weZmie na siebie ofiar¢ zupetnego Swiatta?

Wity duch, w straszliwym uniesieniu, rzucit si¢ od ziemi wzwyz.

[...]

Jestem — wiedze mi dajcie wypetniefi, bo nie zabraknie mi mgstwa, ani po§wigcenia!

— W tobie jestem! — ozwalo sie tak blisko, jak nic na Swiecie, i wstrzasneta si¢ od nadmiaru
mocy! [...] Laczy Kosmos z ziemig, nie odrézniajac siebie od laséw, mroku i Ducha.

Tak bierze Komuni¢ — bez symbolow, ale w istotnoSci zycia. [W, 22-23]%

A wigc wtajemniczenie i rozwéj do petni JaZni nie odbywaja si¢ w przebiegu
sekwencji fabularnej, lecz dane s3 — co, podkre§lam, nie jest udziatem zadnego
meskiego bohatera — na poczatku, pdZniejsze za§ doSwiadczenia jawia si¢ jako

4 To réwniez uproszczenie, np. w Wicie pozbawiona demonicznosci jest réwniez ziemianka,
pani Czarnoziemska, w Xiedzu Fauscie — oczywiScie Imogena, ale i kochanka ksiedza, Erica.

“* W.Gutowski, W poszukiwaniu zycia nowego, dz. cyt.,s. 135.

4 Pézniej podobne sytuacje beda si¢ powtarzac, np. Wita wzywa ks. J6zefa do pozostawienia
jej w czystoSci ,,dla wtajemniczefi”, poniewaz ,,musi by¢ wszakze kto§ w Polsce, kto stucha wyraz-
nie gloséw Ducha w Kosmosie” [W, 46], zob. réwniez epifani¢ w domu Czarnoziemskich: ,,Chry-
stus — a raczej niewystowiona Jasno§¢ Wewnetrzna — promieni i potgguje serca wszystkich. [...]
Wita [...] uczula jasnos$¢ btogostawiong [...] Najszczesliwszy dzien jej zycia... [W, 206-207]. Warto
dodaé, ze gléwny przeciwnik Wity — Wielki Kofta d’Arzanow przezywa w Moskwie analogicz-
ne do$wiadczenie zta, demonicznego mistycyzmu, misterium iniquitatis: ,,Kiedym uderzyt fiolg
o dzwon olbrzymi w kotokolni — kiedym krzyknat trzykro¢: Antychryst! Antychryst! — — ozwat si¢
glos z najwyzszej gtebi mrokéw: — Jam w tobie! —

Zaryczato co§ we mnie, jak zwierz, wypuszczony na wolnos¢. [...] Jedyny — mam odwage by¢
szatanem i zada¢ wszystkiego w imi¢ wiasne.” [W, 215]. Historia okazuje si¢ wigc — zgodnie ze
Swiatopogladem ekspresjonistow — polem walki Boga i Szatana.
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zaémienia tego wyjSciowego tryumfu Swiatta. Zaémienie to jest nieuniknione,
poniewaz mistyczka, niczym gnostyczna Pneuma, wychodzi z niebiafiskiej izo-
lacji (pustelnia), ,,upada” ,,w ten Swiat” i juz na jego progu odkrywa — dzigki
rewelacjom ,,Kaptanki Wezé6w” — mroczng podszewke bytu, olbrzymie satani-
styczne podziemie, ktére decyduje o kierunku rozwoju historii i buduje krélestwo
Smierci. Wedle stéw ,,Kaptanki Wezow™:

I bede umiata wcieli¢ siebie i syna swego w Harpie nad nikczemna Europa! Odkad wrécitam
[z Sybiru, gdzie stracita syna — WG], wiernie Czarnemu Bogu juz stuze.

A imig jego jest Szatan. Jezdzg tu do wszystkich wiernych wyznawcéw jego. O, jak wielkie
sg jego przybytki i jego chwata! Zakon wigkszy niz masoneria taczy wszystkich, i tych co rzadza
w Sans Souci, i tego co Smieje si¢ ze swego grobu w Ferney do Semiramidy! —

[..]

Jade, jak i ty, na zjazd monarchéw — — ale gdzie ty ujrzysz dyplomacje, ja ustysz¢ hymny
i celebracje Krola Wezow.

Im gorzej, tym wspanialej dla krélestwa $mierci. [W, 70-71]*

Na poczatku powieSci Wita nie przypomina Walkirii, cechami tejze Micinski
obdarza seksualnie wyzywajaca Ukrainke, Kaling (,istna Walkiria”,W,61;
»istna Astarte fenicka” [W, 66]). Ambiwalentny (przerazenie, wstret i fascynacja)
stosunek Wity do Wielkiego Kofty, d’Arzanowa, , ksiecia tego §wiata” [W, 151]
przekonuje ja, jak urzekajace formy potrafi przybiera¢ zto i jak trudno znalezé
argumenty przeciwko swoistej prawdzie zta*’. Miano zawarte w tytule artykulu
(Walkiria-Pszczota) nalezy usytuowaé w szerszym kontek$cie — w swoistym
programie, ktory przekracza wszelkie ograniczenia wyznaniowe i wyraza si¢
w dziataniu taczacym najdalsze przeciwienstwa. To w istocie program Chry -
stusowego Lucyferyzmu®, aktywizujacy boskos¢ ukrytag w cztowieku.

4 To alternatywne wobec spofeczenstwa tajne ,,podziemie” satanistyczne pojawia si¢ i w in-
nych powieSciach epoki, m.in. w Il regno doloroso S. Przybyszewskiego i w Wampirze
W. S. Reymonta. Troiste upostaciowanie szatana w literaturze i kulturze epoki (zob. W. Gu-
towski, Krolestwo Antychrysta i tesknota Lucyfera w pracy zbior. Stulecie Mtodej Polski, pod
red. M. Podrazy-Kwiatkowskiej, Krakéw 1995), pozwala dostrzec w tych nihilistycznych anty-
Swiatach reprezentowanych przez d’ Arzanowa i Kaptanke Wezéw domene Antychrysta (z cechami
Arymana), niszczacg dla duchowos$ci Wity. Natomiast ubogaca ja perspektywa lucyferyczna (zta
tworczego).

47 [d’ Arzanow méwi:] ,,Ja dowiodg, ze Opatrzno$¢ nie wptywa na dzieje [...] Chrystus — to
Baranek w Zodiaku — mit o konstelacji... [To argumentacja bliska pogladom Andrzeja Niemojew-
skiego, wyrazonym w ksigzce Bdg-Jezus (1909), z ktérymi Micifiski polemizowat w Walce o Chry-
stusa (1909) — WG]. Wita przelekta si¢ — jak od huraganu rwie si¢ w niej cafa tkanka religii! Nie
umie odeprzeé gwaltownego szturmu argumentéw” [W, 274].

% Wigc wydobadzmy ze siebie t¢ wiarg, przez lat tysigce wiodacg ludy Ziemi ku jasnym wy-
zynom — to jest — wiar¢ w nieSmiertelno$¢ pierwiastku boskiego w nas. Zerwijmy fancuch w swej
duszy — idZzmy ku Lucyferyzmowi Chrystusowemu”. T. Micifski, Fundamenty Nowej Polski
[w:] Tenze, Do Zrodet duszy polskiej, Lwow 1906, s. 180.
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Ten program, wyraznie przedstawiony w esejach tomu Do Zrodet duszy pol-
skiej (1906) 1 w powieSci Xigdz Faust (1913) zawiera najgtebsze wtajemniczenie
Wity, jest zwieficzeniem wczeSniejszych epifanii:

Wita czyni ostateczny obrachunek swej duszy i zycia. To jedno wie juz — ze poza wszystkimi
pojeciami Bég, NieSmiertelno§¢, Chrystus — kryje si¢ bezbrzezna Tajemnica, Dusza za$ jest wiréd
tego oceanu zagadnien — Twoérca. Przykazania wszystkich religii dotykaja zaledwie powierzchni
dusz. Jesli zechce w zyciu dziataé — to wybierze dziatanie wspaniate a najcichsze: Walkirii-
-Pszczoty. Bedzie zbierac¢ do ula Ludzkosci miéd. Bedzie walczy¢ za prawo swych
skrzydet i swej §wietosci. Modli sie do emanacji wielkiej prawdy — do Lucifera, ktory jest Swiattem
meznych i wiedzacych... Wita uczula jestestwo swe bezosobistym. Dotyka si¢ dna wszechrzeczy.
[W,299]

Posta¢ Wity opalizuje ,,wieloScig w jednoSci”. Dla jednych, jak dla ks. J6zefa
Poniatowskiego, bedzie ,,istng Walkiria” [W, 337], a dla seksualnie nie-
spetnionej Eweliny, podkomorzyny bractawskiej, ma ,,pszczela” recepturg
zycia, ktdra niczego nie wyklucza, ale scala, harmonizuje hierarchi¢ wartosci:

[...] trzeba wypelni¢ obowiazki raz zaciggniete — najwiekszy obowigzek wobec duszy swej,
potem wzgledem ojczyzny i dzieci — a potem, cho¢ mniejszy — tez wielki — wobec ciafa i zycia.
[W,234]

Ideat Walkirii-Pszczoly wzmacnia odwotanie do biblijnej Debory (hebr.
pszczota-sic!;zob. Sdz,4;5)%, ktdra jest dla Wity wzorem zwycigskiej walki
i moze nadaé jej wymiar metafizyczny:

Szukam Wodza w Polsce. Chee by¢ jego Kaptanka Deborgitaczy¢ go z Tym, ktérego
wyczuwam w otchfani Podstonecznej.

Jestem! Wota on do mnie z tych gwiazd...

Jestem! Odpowiadam mu z tych kurhanéw. [W, 343]

Znamienne, ze odpowiedniego wodza nie znajdzie. MezczyZni sg albo ham-
letycznymi neurastenikami (ks. J6zef), albo stugami/panami Zta i Smierci (d’Ar-
zanow), albo libertynami, ,,tanczgcymi” na ruinach chrystianizmu (np. biskupi
Massalski, Kossakowski, Siestrzencewicz, W, 71), albo zapatrzonymi w staro-
szlachecka przeszio$¢ straznikami jej cnét (Czarnoziemski).

W postaci Wity Micifiski ukazatl wyistaczanie si¢ z silnej, energetycznej
duchowosci kobiecej, Lucyferyzmu Chrystusowego, ktory — jak zauwazyliSmy —

4 Debora (hebr. pszczota), prorokini w Izraelu w okresie Sedziéw [Sdz 4,5]. Miata walny
udzial w pokonaniu — wraz z Barakiem — wodza Kananejczykéw, Sisere, ktéry od dwudziestu lat
napastowat Izrael. Po opisie bitwy ksiega Sdz zawiera pie§h opiewajaca zwyciestwo, w ktérej wy-
stawiany jest Jahwe oraz sama prorokini, nazwana ,,matka w Izraelu”. Zob. M. Bocian, Leksykon
postaci biblijnych, przet. J. Zychowicz, Krakéw 1995, s. 109-110.
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w mtodopolskiej typologii postaci zta stoi na antypodach nihilistycznej postawy
Antychrysta i Arymana — tu jednoznacznie zwigzanej z osobg d’ Arzanowa™.

W finalnej scenie Wita celowo nawigzuje do Apokalipsy jako eschatologii,
odczytujac ze swych wizji (zob. motyw koni apokaliptycznych [W, 397, por. Ap
6, 2—-11], ukazujacej Smier¢ Polski w tryumfie nowoczesnej polityki europejskiej
(wspartej na ideach OSwiecenia, lecz skrajnie egoistycznej), a zarazem przekra-
cza granice objawienia chrzeScijanskiego (ktére stalo si¢ obtudng maska prak-
tycznego materializmu), szukajac sojuszu z Lucyferem, emanujacym nieznanymi
dotad prawdami:

O Luciferze! czy i ty nie jeste$ tylko ostatnig ztudg dumy cztowieczej? Widzi Go na krawedzi
lasu! [...]

[...]

Zawotat na nig, ockneto si¢ jej serce zlodowaciate.

Rzekt jej — tylko dla niej stowo zrozumiate — twarz jej rozskrzydla si¢ rado$cig. Wsréd okropnej
maskarady zycia wystuchuje $nieznej wirchéw rozmowy... Wytryska wulkan miriadg rac — feerig
wezta brylantowego Imperatorowej na mrokach nieba. Ale ona idzie do §wiatyni wraz z Luciferem!
[W,397]

Utozsamiajgc sie z Deborg-Walkirig-Pszczotg uosabia Zycie Nowe, przeciw-
stawione nowozytnej (nowoczesnej) dominacji ,,litery”, ,,struktury”, ,,panstwa”,
zniewolenia nad ,,duchem”, ,,energia”, ,,narodem”, swobodng energig zycia.

BEZSILNA WALKIRIA CZY STEREOTYP NADZIEI?

Mniej udany (i — rzecz znamienna! — mniej eksponowany w tekscie) wariant
kobiety (Wity), usitujacej taczy¢ role wskazane w tytule artykutu pojawit si¢ w dra-
macie Termopile polskie>'. Por6wnanie obu wersji postaci, z powiesci i dramatu,
potwierdza przypuszczenie, iz w rozwoju twérczosci Micifiskiego istotne jest zja-
wisko transformacji polisemicznego Swiata sakro-mito-symbolicznego, polegajace
na wzmagajacej si¢ stopniowo w latach poprzedzajacych I wojng a osiagajacej apo-
geum podczas wojny, monosemii*?> podporzadkowanej przekazowi tresci (haset!)

0 Zob. przypis 46.

SIT. Micifski, Termopile polskie. Misterium na tle zycia i Smierci ks. Jozefa Poniatowskie-
go [w:] Tenze, Utwory dramatyczne, t. 3, wybér i oprac. T. Wréblewska, Krakow 1980. Dalej
cytaty w tekScie gléwnym i w przypisach zaznaczone skrétem Tp.

2 Symbol jazniowy staje si¢ symbolem »opisujacym« histori¢” stwierdza trafnie J. L. aw ski,
(,,Pszenica i kgkol” . Wyobraznia poetycka Tadeusza Miciniskiego w latach ,, Wielkiej Wojny” [w:]
Poezja Tadeusza Micinskiego. Interpretacje, pod red. A. Czabanowskiej-Wrébel, P. Préchniaka
i M. Stali, Krakéw 2004, s. 446), cho¢ opisujac dalej proces transformacji tego symbolu, badacz
nazbyt poszerza jego zakres, widzac wyraZzne zaczatki tego procesu w Do Zrddet duszy polskiej
(1906) oraz podkreSlajac przemiane juz w Xiedzu Fauscie (1913) ,.glebinnego” znaczenia mitu
w spoteczno-polityczng utopie.
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patriotycznych. Inaczej méwiac, polonocentryzm, ktéry od poczatku stanowit jedng
z najistotniejszych dominant (owych, jak to nazwaliSmy, ,,centréw”) §wiatoodczu-
cia Micifiskiego (zob. Do Zrodet duszy polskiej), przestonigty zywiotem wyzwolo-
nej wyobrazni i ,,radosng wiedza” eksploatujaca uniwersum symboliczno-mityczne
(W mroku gwiazd), p6Zniej wybija sie na coraz bardziej przodujaca pozycje, aby
wreszcie, jak m.in. w Termopilach polskich, podporzadkowaé sobie inne ,,centra”
tego wielo$wiata [,.kochanka umarta — naradza si¢ Zycie narodu” Tp, 58]%.

W postaci Wity z dramatu Polka zdaje si¢ zwycigza¢ kobiete, natomiast
w powieSci dziewczgco$¢ 1 wszelkie odcienie kobiecoSci wspétgraja z zaangazo-
waniem w sprawy spofeczno-narodowe (a nawet zaangazowanie to stymuluja: np.
Wita w meskim przebraniu, jako grecki markiz Kornaro, stara si¢ oddziatywac swa
biseksualng urodg na carycg Katarzyne II, by zapobiec rozbiorowi Polski). Egzy-
stencjalna wrazliwoS¢ 1 metafizyczne pragnienia [Wita z W] ustepuja postulatom
i obowiazkom patriotycznym [Wita z Tp]. Niektdére cechy wersji powiesciowe;j
(np. metafizycznej indywidualistki**) pozostaja, ale przede wszystkim Wita w prze-
fomowym okresie finis Poloniae petni dwie role, w ktérych mozna dostrzec dyspo-
zycje charakterystyczne i dla uproszczonej symboliki,,pszczoty”,idla— zupet-
nie jednoznacznej w swej symbolice walki — postaci ,,Walkirii”: a) uosabia
wszystko, co w Polsce cierpi (i utozsamia si¢ z kazdym cierpieniem Polakow)
oraz b) jest nowg — w oczach kréla Stanistawa Augusta — Joanng d’Arc™®, pre-
zentujaca krolowi (gromki, lecz ogdlnikowy) program narodowej odnowy. Sama
siebie prezentuje si¢ bardzo wymownie, ale, jak stusznie zauwazyt J. Lawski, ,,na
poziomie logoreicznego gigantyzmu”, w ktérym ,,nie zna¢ wcale energetyzujacego
napiecia” [...], znamionujacego ,,ich [,,przywotywanych jakosci: etycznych i este-
tycznych, emotywnych i obrazowych”] glgbsza symboliczno-mityczng syntezg™’:

Jestem Walkiria. (chwyta z kuZnicy pek piorunow) |[...] Teraz dzigki wam poznatam naj-
wiekszg tajemnice Swiata i moja. Ale wam jej nie ubiore w sfowa. Do mnie — duchy opiekuficze
wiosek i zamczysk! Do mnie, straznicy wag narodowego przeznaczenia! [Tp, 152]; Jam Iskra nad
Mrokiem. [Tp, 153]

3 Nie ma nic gorszego, niz materializacja w rzeczywisto$ci Historii ciemnych — nie§wia-
domych, ale giebokich — struktur symbolicznej psyche poety. Aktywizujace logos napigcia, mowa
sprzeczno$ci zostaja zastgpione przez jednoznaczng ideologie, laudacje takiej czy innej idei.”
J.Lawski,, Pszenica i kgkol” ..., s. 489.

3 Musi by¢ wszakze kto§, kto stucha wyraznie gtoséw Ducha w Kosmosie” [Tp, 22].

% Teraz mnie szukaj — po catej tej Polsce, zmienionej w moczar krwawy i bolesny. Moze
jestem w sasiednim domu, gdzie okna za kratg i gnebig rodzice swoje dzieci? Moze w chacie wie-
$niaczej przede kadziel... A moze tutam si¢ w rozgwarze miasta, wirdd bezczelnej zgnilizny thumu
— kwiat tysigcolistnego lotosu... Szukaj mnie — lub raczej wlasnej prawdy” [Tp, 20].

% Wchodzi Wita 7 sztandarem. WITA Najjasniejszy Panie, mozesz z tronu upa$¢ zabity — nie
powiniene§ na tronie uSmiechac si¢ policzkowany. [...] Zbierz wojsko. Odnawiaj prawa Rzeczypo-
spolitej. Zawierz w entuzjazm narodu. Mamy silty olbrzymie — lecz nie umieliSmy w setnej czgsci
wydobyc¢ kolosalnej Zrédet mocy podziemnej” [Tp, 56].

7 J.Lawski, dz. cyt., s. 490.
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Prezentuje si¢ jako przewodniczka, sakralna inicjatorka polskiego heroizmu
,Chce, aby zbudzit si¢ w rece twej potezny miecz Swiatowida. [...] ide w zbroi
petnej, Swiecacej a straszliwej, na wirch Narodowego Ducha. Za mng Bosko§¢
tworzacy, najodwazniejsi!” [Tp, 136—137], cho¢ ma Swiadomosc¢..., ze jej stowa
do nikogo nie docieraja ,,Nie stucha mi¢ nikt...” [Tp, 139].

Ta Walkiryczna strona Wity ulega niesamowitej hiperbolizacji, to jaka$ nie-
okietznana hybris, ktéra czyni z Wity postac cztowieko-bdstwa: ,,niech czyn nad-
ludzki bedzie za powszedni chleb. / Ogien przychodzg rzuca¢ wam — lecz Ogien
z nieb”, a w celu przemiany narodu nie cofa si¢ przed totalitarng przemoca:
,»Z iczego majac stworzy¢ naréd — chocby przez tortury” [Tp, 147]. Teokratyczna
cecha Walkirii przenika réwniez wspomniang ,,pszczela” ceche: wspotcierpienie
z kazdym skrzywdzonym Polakiem®®. Na prézno ks. Jozef ostrzega: ,,Stata$ si¢
bezptodna Walkirig][...] Miej ludzkie serce” [Tp, 84]. Wita zawsze odpo-
wiada w najwyzszym diapazonie kreatorskiej ekstazy:

Widzisz piorun? [...]

irunat w giab ziemi stupier§nej — stulonej,

iwydobylzniejRycerza i Walkirie.

Jam jest piorun w glebiach juz twojego tona.

Nie drzyj. Piorun niesie zycie, zanim skona.
[Tp, 210]

Gdy ks. Jézef dostrzega w tym ,,wizyjnym egotyzmie” szatanskie kuszenie:
»W taka noc waz rajski obiecywat cuda.” (tamze), Wita znéw wraca do swej
»gigantomanii”: ,,W taka noc — Tytany Polskie si¢ zbudzily” (tamze). W podob-
nym dyskursie ,bezradnej wszechmocy” i nieustgpliwej wiary w odrodzenie
rozmawia z Napoleonem — ,,WITA: Mtot twéj chce przeku¢ tam, w Cyklopow
Kuzni [...] Nam trzeba Wiary” [Tp, 216-217], Napoleon za$§ spokojnie odpo-
wiada: ,,Wy nie macie — gtowy” [Tp, 217]. W Termopilach polskich Wita — trzeba
tak powiedzie¢ — miota si¢ miedzy dwoma perspektywami, walkiryczna,
wzniosta, lekcewazaca wszystko, co stabe: ,.Jam przyszto$¢! zwyciezam wSsrod
koni §pizowych tetentu” [Tp, 218] i ,,pszczelg”, prowadzaca do codziennej
krzataniny wsréd ohydy polskiego profanum, by wydoby¢ ,,Promiefi Swiq:ty”59
[Tp, 224-225]. Ale wtasnie w tej ,,pszczelej” perspektywie w koficowych sce-

8 Catly przywotywana wczesniej (zob. przypis 55) wypowiedZ o wspéicierpieniu z narodem
nawigzuje do stéw Chrystusa, ktéry utozsamia si¢ z najbiedniejszymi i cierpigcymi (zob. Mt 25,
35-44), a zatem niejako swa egzystencje identyfikuje z egzystencja Chrystusa, ktérego obliczem
jest kazdy blizni.

% Lecz ja zej$¢ musze w podziemia tych, / co ngdza szarpie, nim zameczy, [...] / [...] Zejde
w podziemia istnieni pokornych, [...] / [...] Czeka mig¢ lud na wsi, jeszcze mrokiem zjety, / i ci, co
bosondz idag w wolnoSciowym putku. / W Warszawie — miasto wymarte... Ludzie konaja w przy-
tutku — / lub na ulicy, a nikt nie rzecze, iz wzejdzie Promien Swiety. / Wiem — Polska dzisiaj — to
wielka zewnetrzna Ohyda” [Tp, 224-225].
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nach dramatu pojawia si¢ (przyémione) sygnaty jednoSci przeciwiefistw — co
prawda, nie w porzadku egzystencjalnym: ,,Matka jestem Ojczyzny — kochanki
wiec nie bedzie” [Tp, 225], tylko w planie sakro-mitycznym i w retorycznym
gescie: ,,Wojownica gor zycia, jestem w sen R6zy i Krzyza wwiedziona — [...] Ze
mnie — twa krew NieSmiertelna” — (tamze).

O ile w powiedci Walkiria-Pszczota jest bogatg, energetycznie wielowarto-
$ciowg figurg Zycia Nowego, w dramacie dominuje Walkiria ,.bezptodna”, jatowa,
jak postrzega ja ks. J6zef, tez — bezradna heroina, spgtana rolg Polki-Wyzwolicielki
w sytuacji historycznej, ktéra przeciez czynita wyzwolenie niemozliwym.

Ale czy przyczyng tej — powiedzmy tak — schematyzacji postaci jest deter-
minizm momentu historycznego? OczywiScie nie. Przyczyna jest inflacja
semantyczna, czy — jak trafnie okreslit Lawski — progeria poetyki Micinskiego.
W misterium Krdlewna Orlica® [skrét: KOJ rozgrywajacym si¢ na progu nie-
podleglodci, Walgieria Burzana, postaé jakze bliska Wicie z Termopil polskich,
rzuca gromkie hasta znane z wczes$niejszych utworéw Micinskiego, ktére jednak
poza poetyckim, macierzystym kontekstem, w relacji do aktualnych wydarzen
politycznych funkcjonuja jak symulakra, pozbawione odniesienia do jakichkol-
wiek — duchowych czy spotecznych — realiéw:

Ja zakrwawie u kamieni ofiarnych
i przekuje was ludzi w pétbogéw!
dzika pie$nig serca wam zachwyce —
a do reki dam Grom — i Orlice.®!
[KO, 69]

® T.Micinski, Krdlewna Orlica [w:] Ten ze, Utwory dramatyczne, wybdr i oprac. T. Wr6-
blewska, t. 4: Msciciel Wenety; Krélewna Orlica; Scena z ,,Hamleta” , Krakéw 1984. Dalej cytaty
zaznaczam skrétem KO.

1 Micifski zapewne miat §wiadomos$é, ze to bezsilne zaklinanie rzeczywistosci przez auto-
cytat, wytracony ze swego macierzystego kontekstu (przytoczenie jest fragm. wiersza WiteZ Wiast
z tomu W mroku gwiazd), wchodzi w konflikt ze sceniczng sytuacja i jej polityczno-historycznymi
odniesieniami, co daje, z pewnoScia zamierzony (ale w jakim celu? czy po to, by skompromitowaé
interlokutoréw Walgierii? czy, aby ukazac bezsilno$¢ jej dyskursu?) efekt groteskowy — odpowie-
dzig na powyzsza obietnice jest gtos Maga Twardowskiego: ,,Zegnam panig kochanice” [KO, 69],
za$ na ostatnie wezwanie Walgierii Burzany: ,,Magu, badZ za bohatera!”, pada odpowiedz Maga:
. Wybacz — $§piesze do Kajzera” (tamze).
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EWA PRZYSZt.OSCI®

Jednak zanim nastgpita degradacja ,,symbolicznej psyche”® w ilustracje
ideologii Micinski zaprezentowal w swej ostatniej wydanej za zycia powiesSci —
Xiedzu Fauscie, ktdrg okreslitem jako ,,ezoteryczna mitopowies¢ inicjacyjna™®,
nowy wizerunek feminy.

Sposrdd plejady kobiet — ktéra przypomniatem na poczatku artykutu — pisarz
wyeksponowat dziewczyng, Imogeng, ktéra, mimo mtodego wieku® osiggneta
— nie waham si¢ powiedzie¢ — najwyzszy spoSréd bohateréw powieSci, poziom
istnienia — rozpoznata petni¢ swej Jazni. Nie tylko jest rownorzedng partnerka
bohateréw poszukujacych na szlakach indywiduacji-inicjacji ks. Fausta i Piotra,
lecz przewyzsza ich stopniem integracji. W narracji ksiedza, opowiadajacego
swe zyciowe doSwiadczenia ksztaltujace jego duchowos¢, Imogena pojawia si¢
do$¢ pézno, w trakcie opowiesci o trzesieniu ziemi w Mesynie. Ksigdz wyjaSnia
to nastgpujaco: ,,mowi¢ trudno o czyms, co jest nieprawdopodobne” [XF, 82].
Mozna powiedzie¢, ze od momentu jej pojawienia si¢ w powieSci, prezentuje si¢
jako Petnia wobec utomnosci swych partneréw. Nie dazy, nie szuka swej JaZni,
lecz z siebie, ze swej Pelni udziela wyzwolenia innym. Jest szczeg6lnym zjawi-
skiem egzystencji — jakby naturalng, swobodnie aktualizujaca si¢ epifanig:

Zdata si¢ boginig Zywia. I ta przemiana cztowieka w Boskos¢ stawata si¢ tak prosta i nagta —
jak wybuch cudnego ptomienia. [XF, 147]

Nawet jej pochodzenie predestynuje ja do potaczenia przeciwienstw oraz
do najintensywniejszej egzystencji. Cérka Konrada Orolsteina®®, syna polskich
Zydéw, uczonego podréznika, kapitana okretu, wychowanego w kulcie poezji
romantycznej i Beglenicze, wojewodzianki kroackiej, spokrewnionej z rodem

2 August Villiers de L’Isle-Adam (1840-1889) u schytku zycia opublikowat powies¢ z pogra-
nicza science fiction pt. L’ Eve future (1886, przekt. pol. Cz. Koztowskiego: Ewa przysztosci, Lwéw
1922), ktdrej bohater stworzyt kobiecego androida, Hadaly, ,,sui generis Walkiri¢ Nauki” (s. 75),
aby uzyska¢ sztuczny réwnowaznik mitosci, nie stwarzajacy mezczyznie ktopotéw przemianami
spowodowanymi choéby uptywem czasu. W istocie Hadaly jako mechaniczne zestrojenie meskich
fantazmatéw mozna uznaé za przeciwiefistwo Imogeny, ktéra pozostaje wolnym, twérczym pod-
miotem o duchowoSci réwnie bogatej (jesli nie bogatszej) niz zycie duchowe swych partneréw.

% J.Lawski, , Pszenica i kqgkol” ..., dz. cyt.,s. 489.

 W. Gutowski, Synteza — niedokonanie — ,,skok w przyszto§¢” ... O ,,Xiedzu Fauscie” Ta-
deusza Micinskiego. Postowie do: T. Micinski, Xiqdz Faust, Krakéw 2008, s. 515 (dalej cytaty
oznaczane skrétem XF).

5 Skoro podczas trzgsienia ziemi w Mesynie (ktére Micifiski usytuowat w 1907 r., gdy rze-
czywiScie miato miejsce w 1908) Imogena miata 16 lat [zob. XF, 82], to w czasie akcji powieSci
(24.12.1913) osiaggneta wiek 23-24 lat.

% Jego rodzice, ,,wygnafcy sybirscy, zyli poezja Anhellego i Dziadow, syna swego wychowali
w poezji mesjanicznej i nazwali Konradem”. [XF, 79].
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kréla Batorego (,Walkirii w petnym tego stowa znaczeniu” [XF, 79]), jest
,~howym czlowiekiem”, Polka-Omnis-Homo, ktéry nie identyfikuje si¢ z zadng
nacja®’:

Nie jestem Zyd6éwka, jestem Archi-Polkg... Matka Przysztego Cztowieka. [ ...] Dlatego méwie
najgtebsza prawde — nie jestem i nie bede w narodzie tym lub innym, wyrostam juz w istno§¢
samobytna. [XF, 150]

Zarazem prezentuje si¢ jako uosobienie jednoSci przeciwiefnstw, ktora niesie
tragiczne napigcie nigdy nie rozstrzygnietych konfliktéw, ale tez i poczucie Pelni,
ktére pozwala jej odgrywaé — w Swiecie powiesci — role jedynej autentycznej
Wyzwolicielki:

Wszystko, co istnieje mocg wiasnego pigkna, jest we mnie, ma dla mnie swe bezwzgledne
i jedyne znaczenie. Jestem pokorng, jak kwiat modrej gencjany — szaleficzg i dumng jak burza
piorunowa wsréd oceanu. Czysta i bezwstydna — ,,jestem ogrodem zamknionym, zdrojem zapie-
czetowanym. [...] — Z13 jestem jak nigdy dobro nie bywa tak wielkie — i tak dobra jak te Anioty, co
stoja u grobu zmartwychwstajacego Chrystusa.

Wyrést méj duch w pustej kosodrzewinowej dolinie, ktéra odwiedzaty tylko chmury i deszcz,
mrok i konstelacje. Ach, i odwiedzat jeszcze Demon tgczowopidry poezji polskiej — Demon Sto-
wackiego, ktdry roz§wietlit mi tym przerazliwsza nedze zycia mojego. Nie mam ojczyzny — [...]
Wiaczyly sie we mnie tragedie polska i zydowska. [XF, 149]

To ona uwalnia ks. Fausta od wypartych w najgtebsze poktady nieSwiado-
moSci, sttumionych wspomnien o sado-kanibalistyczno-pedofilskim obledzie,
ktéremu ulegt w trakcie trzesienia ziemi w Mesynie i zamienit go w potwora
(w ,,masce” ,,mySliciela, odkrywcy” studiujacego ,,psychizm zycia” i wiedzg
0 ,,wyzwoleniu §wiata”) leczonego w domu wariatéw [zob. XF, 184-187]. Ona
tez dostownie wyzwala Piotra, rozcinajac mu kajdany [XF, 117] i wczeSniej
duchowo — jej pojawienie ma dla Piotra charakter wyzwolicielskiej epifanii:

A Pani — jeste§ Walkirig teraZzniejszoS§ci... jakby mi nagle w glowie kto§ wszystkie
wiezienia powynosit, a roztworzy! niebosiezne wrota na morze i na géry, na ped chmur i na btyska-
wice $§miechu, na lecace skrzydta w okrzyku zwyciestwa! [XF, 106]

W tréjkacie wzajemnie powigzanych postaci (ks. Faust — Imogena — Piotr)
ona jest Zrédfem najsilniejszych epifanii. Dla Piotra staje si¢ synonimem zycia:
»Naczekiwat Imogeny — bo juz oddychaé nie mégt bez niej, jak bez powietrza.”
[XF, 147]. Po skréconym wyktadzie Imogeny na temat historii religii, zakonczo-
nym wnioskiem znamiennym dla modernistycznego indywidualizmu religijnego:
»Iworzmy religi¢ wlasna, z swych istotnych glebin. [...] ,,Misterium zycia falg

" Wigc obce jej jest méwienie w kodzie ideologiczno-nacjonalistycznym, triumfujagcym
w péZniejszej tworczoSci Micifiskiego, zwtaszcza w poezji okresu I wojny.
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ogarngto Piotra” [XF, 144—-145]. W relacjach do obu mezczyzn Imogena przy-
pomina Sofi¢, ucieleSniong MadroS¢ Boza, ktdra objawia sie zarowno w sferze
Ducha, Pigkna i Petni Zycia. Piotr przyjmuje jej obecno$¢ jako niezastuzong
faske:

Wtedy, gdym catowal imi¢ twoje, Walkirio, nie bylem ni w setnej czgsci nawet na progu tego
szcze$cia, ktére mam teraz. Snie? czy przebudzitem sig? Imogeno, Zegnam cie czy witam dopiero?
Morze cierpiefi uSmiechneto sie mi jako senny brzeg lazuréw... [XF, 194]

Ks. Faust staje przed dylematem: czy zatrzymaé Imogeng¢ dla siebie, jako
jedyng — tez: niepowtarzalng w swej urodzie — gwarancj¢ kontaktu z Transcen-
dencja oraz Mistrzyni¢ Wiedzy Ezoterycznej, umozliwiajaca dokonanie prze-
fomu w rozwoju Nauki:

Bo ksiadz Faust byt cztowiekiem do kofica w petni swych uczué. Mitowat Imogene nie tylko
jako dziwny, szalenie udany twér duchowy. Mitowat ja jak hostie zycia. Nie mogac zapetni¢ mro-
kow istnienia mys§lg ni zastygajaca wiarg, w niej widziat Zrédto nie§miertelnosci, dowdd istnienia
mocy boskich. [XF, 179]

[...] Stoje na wirchu i kto wie, czy nie trzymam loséw §wiata w mym reku? jedno odkrycie
dalej w biologii — a nowe wrota roztworza si¢ przed ludzkoScia. Z Imogeng stanowimy taka potege,
ze jeszcze rok, jeszcze trzy lata — a wzniesiemy Monumentum Wiedzy Absolutnej, o czym marzyt
Hoene Wronski. [XF, 181]

Zamierzenia nie byle jakie, maksymalistyczne. Jednak ksiagdz odsuwa pokuse
wszechmozliwoSci i ziemskiego dokonania, ale bynajmniej nie obliguje Imo-
geny, by towarzyszyta Piotrowi, ktérego przed swa Smiercig uwalnia i umozliwia
mu ucieczke, stwarzajac dla straznikéw iluzoryczny fantom jego obecnosci®®.
Wszakze Imogena, zachecana przez ksiedza do towarzyszenia Piotrowi, pozo-
staje az do Smierci z Faustem:

— Miloé¢ moja staje si¢ jednym z glazéw wegielnych Lucyferycznej Swiatyni. Piotr péjdzie
sam. Ja z tobg bede do kofica — rzekta z najgtebszym uczuciem Imogena. [XF, 227]

Niewatpliwie, w Imogenie, postaci oksymoronicznej, pisarz akcentowal
przede wszystkim cechy ,,walkiryczne”, motywuje to ksztalt jej biografii,
ktdra jest uporczywa walka o samoistno$¢ i autentycznoS§¢ swej egzystencji, oraz
charakter dysput prowadzonych w powiesci, ktére przybieraja forme¢ psychoma-
chii, ,,bitwy poje¢”. Niemniej jednak w portrecie Imogeny mozna tez dostrzec

% Bardzo czgsto interpretatorzy sugeruja, iz Piotr i Imogena wspélnie — dzigki wtajemni-
czeniom — rozpoczynaja nowe zycie. Jednak Micinski nie koficzy powieSci romansowym happy
endem. Piotr, wzbogacony wiedzg metafizyczng, posiadajacy nowa duchowos¢, uwolniony przez
ksiedza, zapewne wraca w krag rewolucjonistow, za§ Imogena pozostaje — co widoczne jest w fina-
le powiesci — w Zakliszczykach, jako strazniczka $wigtyni Zycia Nowego.
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cechy ,,pszczele” —to mikrodziatania, swoista ,,praca u podstaw”, schodzenie
W niziny spofeczne, a to wszystko podporzadkowane zawsze wertykalnemu kie-
runkowi, wyznaczanemu przez Swiatynie¢.

Zaiste Swigtynia tylko moze nas uratowa¢. Bo wszelki wysitek, praca, bohaterstwo idg za
gtosem Swigtyni. [...] Lud nasz opiera si¢ na Wierze. Trzeba te Wiare zrobi¢ Swiattem, trzeba ja
potaczy¢ z pracg przy ziemi. Zakladaja si¢ w Krélestwie szkoty rolnicze, zatozyli i tu wloScianie
fabryki, kasy, szkoty. Ksigdz Faust tworzy, ja mu pomagam. Nie podejrzywate$ mi¢ zapewne, ze
wyktadam w szkole kilkudziesi¢ciu kobietom wiejskim mleczne gospodarstwo. W miescie pozna-
fam si¢ doktadnie z ngdzg robotnicza. [...] — wchodzitam w poddasza i sutereny, uczac si¢ u Marksa,
Sorela i George’a teorii ekonomicznych, ale u siéstr mitosierdzia mocy sprawiania cudéw. Tam
widziatam nedzarzy, ktérzy uginali si¢ w bezsilnoSci przed choroba, brakiem pracy; widziatam
zapadle twarze dzieci, ktére wychowuja si¢ w katuzach rozpusty — i zadrzatam, zZe tyle Swiatta ma
ludzkos¢, tyle bogactw maja ludzie, tak dumnie wznosza sztandary my§li — a fotrostwo tak rzadzi
wszystkim. [XF, 171-172]

W istocie ,,walkiryczny” image Imogeny musial zosta¢ uzupetniony o wymiar
»pszczeli”, aby figura Petni nie ,,straszyta” tylko zdesemantyzowanymi symbo-
lami, podobnymi do postaci Wity z Termopil polskich®.

Wojciech Gutowski

VALKYRIE THE BEE - THE COMPLETE WOMAN:
TADEUSZ MICINSKI’S FEMINOCENTRISM

Summary

The article deals with the hitherto underrated significance of female characters in the work
of Tadeusz Micifiski (1874-1918), an outstanding poet, playwright, novelist and publicist of the
Young Poland movement. Micifiski’s women (i.e. Empress Theofanu and, first of all, Vita and
Imogen) seem to hold the key to his idea of the ‘complete human being’. It is an ideal that attracts
men, but they still need to put in much more effort to attain it. The article focuses on the metaphor

% Ostatni fragment szkicu jest implicite polemikg z przekonaniem J. Lawskiego, ze w Xig-
dzu Fauscie ,,nawet wizyjna szata nie jest w stanie ukry¢ tego, iz w istocie ,,glgbinne” znaczenie
zamienifo si¢ w spoteczno-polityczng utopi¢” (J. Lawski, , Pszenica i kgkol” ..., dz. cyt., s. 445).
Oczywiscie, elementy utopii s3 obecne w powiedci, ale nie one dominujg. Zachowana tu jeszcze
zostaje, moim zdaniem, réwnowaga (p6Zniej zachwiana) miedzy ,,strong egzystencjalno-metafi-
zyczng” a ,,spoleczng”, migdzy polisemia wyobrazni, a jej aktualng ,,uzytecznoscig”. Trzeba tez
bra¢ pod uwage, ze powie$¢ ta odstania (na réznych poziomach tekstu: i w strukturze postaci,
i w ich wypowiedziach) dramatyczny pojedynek migdzy dyskursami kultury (m.in. religijnym,
filozoficznym, wizyjno-poetyckim) z jednej strony, a wyobraznig otwartg (tylko!) na rzeczywistos¢
apofatyczng, niewypowiedziang.
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of Valkyrie the Bee which appears quite prominently in Vita [1926], but also in his other novels. It
brings together the ideas of heroic struggle culminating in a dramatic, noble deed (a life of passion
and lofty idealism, driven by a ambition to dominate and a rebellious energy that knows no bounds)
and dedicated work (self-renouncing, humble work among the down-and-outs). Micinski’s work
explores both the necessity and the difficulties of reconciling these two ideals that are presented
through symbolic characters with authentic lives. They are sensitive both to the religious and meta-
physical dimension of human existence as well as the problems of social and national life (e.g. the
title character of Vita or Imogen of the novel Father Faust). However, in Micifiski’s late fiction the
complex ambiguity of the Valkyrie symbolism is reduced to a projection of unequivocal ideological
figures (e.g. Vita in The Polish Thermopylae).



