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W POSZUKIWANIU WEASNEGO GLOSU.
POEZJA AUSZRININKOW A WIERSZ POLSKI XIX WIEKU

BEATA KALEBA*

W drugiej potowie XIX stulecia, a zwtaszcza po powstaniu styczniowym,
na ziemiach bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zachodzity intensywne
przemiany spofeczne i kulturowe. Byt to czas — podobnie zreszta jak w innych
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej — eksplozji ruchéw narodowych, w tym
litewskiego, ktérego fundamentem byt nacjonalizm etnolingwistyczny, czyli idea
definiowania litewskiej wsp6lnoty narodowej poprzez pojecie etnosu i rodzi-
mego jezyka. W nauce litewskiej ten okres okre§la si¢ mianem litewskiego
odrodzenia narodowego. Wspomniang nazwe¢ przejeto z publicystyki przetomu
XIX i XX wieku, co oznacza, ze litewscy komentatorzy i zarazem aktywni, ide-
owi uczestnicy owych proceséw, bardzo szybko zyskali §wiadomos$¢, iz maja
do czynienia z nowym zjawiskiem, ktére bedzie miato duze znaczenie dla przy-
sztosci kultury (a wkrétce takze polityki). Oznacza to takze, ze litewscy (naro-
dowi) dziatacze kulturalni i polityczni niemal ,,na biezaco” zaczeli ksztalttowad
mit odrodzenia, to znaczy przedstawia¢ wydarzenia, ktére rozgrywaty si¢ na
ich oczach, tak by w spotecznym odbiorze byty gotowym, spdjnym projektem.
Przed koficem XIX wieku jednym z najwazniejszych elementéw owego projektu,
majgcego wyrazne rysy tradycji wynalezionej, byto hasto tworzenia literatury
litewskiej (tzn. litewskojezycznej), w oparciu o dlugie i bogate rodzime tradycje.
Polega¢ to miato migdzy innymi na programowym odrzuceniu — zakorzenionych
przeciez w bylym Wielkim Ksigstwie Litewskim i Prusach Wschodnich — lite-
ratur: polskiej, ruskiej i niemieckiej. Jak si¢ wydaje, na cenzurowanym znalazta
si¢ przede wszystkim literatura dominujgca mimo proceséw rusyfikacyjnych, to
znaczy literatura polska. Juz w pierwszych latach migdzywojnia, za niepodle-
gtej Litwy, za symbol owych przemian uznano dziatalno$¢ autoréw pierwszego
czasopisma litewskiego, wydawanej w latach 1883-1886 w Prusach Wschod-
nich ,,Auszry”, miesi¢cznika, ktérego spiritus movens byl Jonas Basanavicius,
oregdownik rozwoju litewskiej literatury litewskojezycznej oraz, jak si¢ miato
okazad, organizator i promotor pierwszej litewskiej szkoty literackiej. Pisarzy,
ktérzy sie do niej zaliczali, nazywa si¢ auszrininkami (lit. ausrininkai). Basa-
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navi¢iusowi przySwiecala idea ksztattowania litewskiej literatury narodowe;j.
Majac Swiadomo§¢, jak mocno w piSmiennictwie litewskim podkresla si¢ gest
odrzucenia tradycji literatury polskiej przez sam fakt pisania w innym jezyku
(litewskim), warto zadaé pytanie o to, jak 6w projekt byt realizowany w poezji
metrycznej o tematyce historycznej i spolecznej, krélujacej na tamach ,,Auszry”.
W pierwszej lekturze narzuca si¢ bowiem jej romantyczny ksztatt, sprawiajacy
wrazenie tematycznych repetycji z Mickiewicza, Syrokomli, Konopnickie;...
Moze wiec 6w gest odrzucenia polskiej tradycji jest zapisany glebiej, w jezyku
poetyckim?

Jak mi si¢ wydaje, przySwiecajacy twdrcom czasopisma zamiar pisania
o Litwinach i dla Litwinéw w ich ojczystym jezyku, pojmowany przede wszyst-
kim jako praca na rzecz okreSlonej, wyobrazonej wspdlnoty, w sposdb nieunik-
niony wpisat si¢ w nurt poszukiwan nowych rozwigzan formalnych w dziedzinie
poezji epickiej i lirycznej, ktérych symbolem jest przede wszystkim Maironis
(wt. Jonas Maciulis, 1862-1932) i jego reforma formatu wiersza litewskiego'.
Dotyczy to oczywiScie nie tylko twérczoSci oryginalnej, ale rowniez przektadéw
i adaptacji z r6znych jezykéw, w tym z jezyka polskiego. Do lat osiemdziesig-
tych XIX stulecia do wiersza litewskiego (co tu oznacza: pisanego po litewsku)
zwykle stosowano wzorce metryczne, ktére w historii metryki polskiej uznaje
si¢ za najbardziej reprezentatywne dla polskiej poezji XIX wieku: pisano przede
wszystkim wierszem sylabicznym, najczedciej 11- i 13-zgloskowym, w forma-
tach 11 (5+6), ew. 11 (6+5), 13 (7+6) (takze 6- i 8-zgltoskowcem, zwlaszcza
w utworach stylizowanych na dajny — pie$ni ludowe), z akcentem paroksytonicz-
nym przed Sredniéwka i w klauzuli?. Byty to w przewazajacej mierze wiersze sty-
chiczne (gt.dla 11- i 13-zgloskowcéw) lub czterowiersze (gt. dla 6- i 8-zgtoskow-
céw), rymowane parzyScie lub krzyzowo; rymy byly niemal wytacznie zefiskie’.
Najwybitniejszym poeta litewskim, ktory biegle adaptowal do poezji litewskiej
wiersz sylabiczny, byl niewatpliwie Antanas Baranauskas (Antoni Baranow-
ski*), aktywny jako poeta w latach 50. i 60. XIX wieku. Wierszem sylabicznym

' Zob. J. Girdzijauskas, Lietuviy eilédara. Silabinés-toninés sistemos susiformavimas,
Vilnius 1966, s. 208-269; K. Nastopka, Lietuviy eilérascio poetika, Vilnius 1985, s. 24—46.

2 Na temat polskich form wierszowych w XIX w. (teorii i praktyki) zob. np.: L. Pszczo-
towska, D. Urbanska, Wiersz polski. Tematyczna i stylistyczna dystrybucja form polskiego
wiersza w 2. potowie XIX wieku [w:] Stowianska metryka porownawcza. Ill. Semantyka form
wierszowych, red. L. Pszczotowska, Wroctaw 1988, s. 7-53.

3 Zob.J. Girdzijauskas, Lietuviy eilédara, Vilnius 1966, s. 80—196 i passim. Piszgc o ,,se-
mantyce metrum” wiersza litewskiego opieram si¢ przede wszystkim na tym opracowaniu, a takze
na szkicu Tomasa Venclovy pt. Samokrytyka ttumacza, z ang. tham. W. Zajaczkowski [w:] C. Mi-
tosz, T. Venclova, Powroty do Litwy, wyb. i oprac. B. Toruficzyk, wspdtpr. M. Nowak-Ro-
gozifiski, Warszawa 2011, s. 111-120.

* Niekt6rzy sposréd przywotywanych w tym artykule poetéw litewskich byli pisarzami dwu-
jezycznymi, polsko-litewskimi. Zwykle poczatkowo jezykiem ich twdrczoSci byt polski, ktéry
porzucali na rzecz jezyka litewskiego, badz pisali w dwu jezykach. W takich przypadkach podaje
dwie formy zapisu imienia i nazwiska — litewska i polska.
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pisali zresztg juz wczedniej, bo w pierwszych trzech dekadach XIX wieku, poeci
tzw. ruchu lituanistycznego (zmudzkiego); do$¢ wymieni¢ kilka najpopular-
niejszych utwordw: MuZikas Zemaiciy ir Lietuvos Dionizasa Poski (Dionizego
Paszkiewicza) (13 (7+6)), Biruta Silvestrasa Valitnasa (Sylwestra Walenowi-
cza) (11 (5+6)), Zemaiéiq Slové Simonasa Staneviciusa (Szymona Staniewicza)
(8 (4+4))°. Na tym tle wyr6zniajq si¢ pieSni i wiersze liryczne innego poety zalic-
zanego do ruchu zmudzkiego, Antanasa Strazdasa (Antoniego Drozdowskiego).
Jego utwory rzadko sg izosylabiczne, wersy sg z reguly krétkie, rymom zefiskim
towarzyszg czeste rymy meskie, mozna dostrzec sktonno§¢ do uzywania jambu,
w klauzulach werséw pojawiajg si¢ stowa akcentowanie proparoksytonicznie.
Dobrym przykfadem takich rozwiazaf jest bodaj najbardziej ceniony wiersz tego
poety Selianka ausra (Sielanka jutrzenka)®. Warto zauwazycé, ze WSzyscy wyzej
wymienieni autorzy byli dwujezycznni, pisali wiersze i po litewsku, i po polsku.
Wspomniane utwory Poski, Valitinasa i Staneviciusa sg realizacjami popularnych
wowczas gatunkéw: Chiop litewski. .. jest poematem opisowym, Biruta — duma
(w recepcji XIX-wiecznej nazywano ja zwykle ballada), Stawa Zmudzinéw — to
oda. Wszystkie te utwory mozna nie tylko pod wzgledem formalnym, ale i sty-
listycznym zestawiaé z 6wczesnym polskim poematem opisowym, duma badz
oda. I znéw wyrdznia si¢ na tym tle Sielanka... Strazdasa, nie tylko dlatego, ze
nie jest to regularny wiersz sylabiczny z rozwigzaniami typowymi dla éwcze-
snej poezji i litewskojezycznej, i polskojezycznej. Wiersz Strazdasa, podobnie
jak spora cze$¢ jego dorobku poetyckiego, jest pod wzgledem stylistycznym
bliski piosenkom ludowym (najbardziej charakterystyczne rysy stylistyczne
to: powtdrzenia wybranych stow, paralelizmy w obrebie sasiednich werséw,
nagromadzenie zdrobniefi, a takze co§, co nazywa si¢ ,,Judowym S§wiatoodczu-
ciem”, a co zwykle oznacza m.in. obieranie za przedmiot opisu przyrody, czesto
jako figury ludzkiego losu, oraz brak racjonalizacji relacji miedzy cztowiekiem
a Swiatem).

Do obu tych tradycji: 1) regularnego wiersza sylabicznego z jednej strony
(kontynuowanej w okresie miedzypowstaniowym m.in. przez poetéw dwujezycz-
nych, polsko-litewskich Karoling Praniauskaité [Karoling Proniewska] i Eduar-
dasa DaukSe [Edwarda Dauksze]) oraz 2) wiersza bliskiego oralnej twdrczosci
ludowej — beda nawigzywaé poeci ,,Auszry”. W tym miejscu wypada dodac,
ze dla autoréw litewskojezycznych najwazniejszym poprzednikiem, do ktérego
tworczosci sita rzeczy musieli si¢ odwolywac (jako do wzorca i pozytywnego,
1 — potencjalnie — negatywnego), byl wspomniany wyzej Antanas Baranauskas,
poeta dwujezyczny, ktéry w potowie lat 60. ztamat pidro i w ostatnich dwdch
dekadach XIX wieku byt znany przede wszystkim jako profesor teologii i biskup

5 Tyt. pol. (odpowiednio): Chtop zmudzki i litewski; Biruta; Stawa Zmudzinéw. Zob. w: Ze-
maiciy $lové / Stawa Zmudzinéw. Antologia dwujezycznej poezji polsko-litewskiej z lat 1794—1830,
konc., wyb., oprac. P. Bukowiec, wstep B. Speicyté, Krakéw 2012, s. 50, 141, 165.

% Tamze, s. 82.
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zmudzki, a nastgpnie sejnenski’. Mimo krétkiej aktywnosci pisarskiej, trwajacej
zaledwie kilkanaScie lat, to wlaSnie on okazat si¢ najwybitniejszym litewskoje-
zycznym poetg romantycznym potowy XIX stulecia. Poza udoskonaleniem liryki
wyznania, poezji religijnej czy poematu opisowego, Baranauskas ustabilizowat
w literaturze jezyka litewskiego wiersz sylabiczny (gt. 11 (54+6) i 13 (7+6), takze
10 (5+5)), z akcentem paroksytonicznym w klauzuli 1 przed Sredniéwka, z prze-
rzutnig w klauzuli, a czasem réwniez Srednidwkowa, oraz z doktadnym rymem
zehskim w klauzuli) jako podstawowy schemat wiersza w poezji epickiej.
W poezji lirycznej Baranauskas rozluZnial tok izosylabiczny, réznicujac ilo§¢
sylab w wersie (np. przeplatat wersy 10-zgtoskowe wersami 8-zgloskowymi;
nie unikal rymu meskiego, pojawia si¢ u niego takze rym wewngtrzny), co —
by¢ moze — jest Swiadectwem zakorzenienia ludowych, rodzimych wzorcéw
w litewskojezycznej poezji lirycznej drugiej potowy XIX wieku?®.

Mozna wigc powiedzieé, ze takie wzorce wierszowe zastali poeci ,,Auszry”
w tworczosci rodzimej. Podobne, rzecz jasna, spotykali pierwsi ttumacze pol-
skiej poezji romantycznej na jezyk litewski. Ta ugruntowana tradycja wier-
sza sylabicznego jest dobrze widoczna w poezji publikowanej na famach
»AUSZry”.

Za do&¢ typowy przyktad mozna uznaé pierwszy utwor literacki wydruko-
wany w tym miesigczniku. Jest to jeden z popularniejszych wéwczas wierszy
Baranauskasa, znany pod tytutem Giedu dainele (Spiewam piosenke):

Giedu dainélg, savo giesméle (10 (5+5))
api€ rilipes[cz]ius, wargelius. 8 (5+3))

Lietuwds kraszto, ne teip isz raszto
giedu seniiju zodelius.

Kalnaf afit kalni, & afit tii kalnii
kalnai it mazi kalnéliai.

Ténai Lietuva pef amzius buvo
kaip sdko miisd senélei.’

7 Na temat bpa Antanasa Baranauskasa zob. np.: E. Aleksandravidius, Antanas Bara-
nauskas. Szlak wieszcza, tham. J. Rogoza i T. Btaszczak, Sejny 2013. Niestety dotad nie ma zadne-
go polskojezycznego opracowania (bardzo bogatej!) polsko-litewskiej twérczosci literackiej tego
autora.

8 Uwagi sformutowane na podstawie lektury utworéw poetyckich Baranauskasa opublikowa-
nych w pelnej edycji krytycznej pism poety: A. Baranauskas, Rastai I. Poezija, oprac. R. Mi-
ksyté, M. Daskus, koment. R. Miksyté, B. StundZia, M. Daskus, Vilnius 1995.

° AB. [A. Baranauskas], Lietuvds senowés paminejimas, ,,Auszra” 1883, nr 1, s. 8-10.
Wszystkie cytaty z czasopisma ,,Auszra” podaje za wersja elektroniczng dostepna na platformie
ePaveldas: http://www.epaveldas.lt/object/recordDescription/LNB/C1B0003775110. We wszyst-
kich cytatach z ,,Auszry” zachowuje oryginalng pisownie, bowiem jej przemiany — zachodzace
w latach 80. XIX wieku — sa §wiadectwem préb stabilizowania alfabetu i ortografii jezyka litew-
skiego, w czym tatwo dostrzec programowe odciecie si¢ od jezyka polskiego (np. zamiana ,,sz” na
S, ¢z’ na ¢, w’na,v”’).
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Pol. dost.: Spiewam piosenke, swoja piosneczke / O troskach, biedach, / kraju Litwy, [$pie-
wam] nie z ksiazek, / lecz stowami przodkéw. / Wzgérza na wzgdrzach, a na tych wzgdrzach /
Wzgérza i mate pagérki. / To tam Litwa byta przez wieki, / Jak méwig nasi dziadowie.

To publikacja programowa, wiersz-manifest, zapowiadajacy niemal wszyst-
kie najwazniejsze watki poezji auszrininkéw, a przy tym bliski tradycji roman-
tycznej literatury polskojezycznej ,,szkoly litewskiej”. Jak wskazuje zastoso-
wany wzorzec metryczny, utwor ten jest z jednej strony zakorzeniony w tradycji
kojarzonej z literaturg polskojezyczng (wiersz sylabiczny, Sredniéwka, przewaga
rymow zefiskich), z drugiej jednak strony jest tu widoczne otwarcie na nowe zja-
wiska (do najwazniejszych bedzie naleze¢ rym meski oraz przerzutnia, a takze
do§¢ wyrazny tok jambiczny, co z czasem doprowadzi do wyksztatcenia wiersza
sylabotonicznego). Mozna zaryzykowad stwierdzenie, ze ten wiersz, napisany
ok. 25 lat przed pojawieniem si¢ ,,Auszry”, zawiera w sobie charakterystyczne
cechy metryki poezji litewskiej ostatnich dwoch dekad XIX wieku.

UTWORY TLUMACZONE Z JEZYKA POLSKIEGO

Druk wiersza Antanasa Baranauskasa w czasopiSmie ,,mito$nikéw Litwy”,
jak nazywali swdj krag redaktorzy czasopisma, nie mial by¢ zapowiedzig zainte-
resowania przedrukami litewskojezycznych utworéw znanych autoréw starszego
pokolenia. Jonas BasanaviCius, jak si¢ zdaje, poprzez otwarcie taméw swojego
czasopisma dla tych pisarzy urodzonych przed powstaniem styczniowym, ktérzy
dotad nie publikowali w jezyku litewskim lub nie zyskali popularnosci, dos¢
konsekwentnie dazyl do utworzenia czego§ w rodzaju ,szkoty literackiej”.
Ws&réd utwordw pisarzy, ktérzy znalezli state miejsce w gronie wspoétpracow-
nikéw ,,Auszry”, znalazly si¢ przektady z jezyka polskiego (byly to przede
wszystkim poematy o tematyce historycznej). W tym miejscu nalezy zauwazy¢,
ze z koncem XIX wieku w kregu pisarzy litewskojezycznych nie byto jeszcze
ugruntowane pojecie autora we wspdlczesnym rozumieniu, czyli takie, ktdre
faczy si¢ z pojeciem wiasnoSci intelektualnej. Nadal dobrze si¢ miato zjawisko
polegajace na przyswajaniu pamigciowym utwordw literackich, przekazywa-
niu ich z ust do ust w zmienionych wersjach. Zdarzato si¢, ze tekst literacki
zyskiwat inwarianty, ale ,tracil” przy tym autora — tak byto choéby w przy-
padku niektérych ,,piesni religijnych i §wieckich” Antanasa Strazdasa. Utwory
literackie trafialy wigc do krwiobiegu ludowej kultury oralnej, by powracaé do
literatury pigknej w postaci motywéw zapozyczanych z folkloru — i ostatecz-
nie, gdy zaczg¢to dbac o kojarzenie tekstu z jego autorem (a wigc na przetomie
XIX i XX w.), wzbogacaty dorobek literacki danego pisarza, a takze — ksztattu-
jacej sie wtadnie literatury narodowej. Podobnie byto z thumaczeniami z jezykéw
obcych: nierzadko ukazywaly si¢ bez wskazania autora oryginatu, bywato, ze
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dokonywano zmian w treSci, ktére nie byty uzasadnione np. specyfika jezyka
przektadu i formatem metrycznym, a ktére mozna tlumaczyé wzgledami ide-
owymi (np. dopisywanie imion ksigzat litewskich, wtrety dydaktyczne). To, ze
w okresie litewskiego odrodzenia narodowego czesto publikowano przekiady
z literatury polskiej wylacznie z podaniem nazwiska autora przektadu (pod tek-
stem lub w otwarciu, ,,w miejscu” tradycyjnie przeznaczonym dla autora orygi-
natu) Swiadczy, jak sadze, przede wszystkim o tym, iz ,,mito$nicy Litwy” oraz
inni wspéttworey kultury litewskiego odrodzenia pracowali przede wszystkim
z my$la o czytelniku wyksztatconym, a wigc takim, ktéry ze szkoty badZ z domu
wynidst znajomos¢ np. Margiera Syrokomli badZ ballad Mickiewicza. Swiadczy
to zapewne réwniez o tym, iz zauwazano juz wtedy co§, co w ostatnich latach
stato si¢ przedmiotem zainteresowania teoretykéw przektadu: ze oto by¢ moze
przektady literackie mozna (nalezy?) postrzega¢ jako cz¢S$¢ tzw. dorobku orygi-
nalnego ttumacza, a na pewno — literatury i kultury docelowej. OczywiScie, takie
rozumienie relacji autor—ttumacz i oryginat—przektad narzucalo si¢ zwlaszcza
wtedy, gdy ttumacz byt takze poetg (pisarzem), a tak wiasnie byto w przypadku
wigkszoSci autor6w ttumaczef i adaptacji z kregu ,,Auszry” (szerzej — calego
okresu odrodzenia narodowego). Gdy chodzi o zagadnienie wzorcOw wierszo-
wych, ich przemian w literaturze jezyka litewskiego pod koniec XIX wieku,
a takze roli literatury polskojezycznej dla literatury litewskiej, analiza thumaczef
z literatury polskiej i oryginalnej twdrczoSci przynosi interesujgce spostrzezenia.

Redakcja ,,Auszry” chetnie kierowata do druku ttumaczenia z Syrokomli. Na
famach miesigcznika ukazaty si¢ jego poematy: Margier, Szkota wiejska oraz
Cora Piastow (wszystkie te utwory ukazaty si¢ w pierwszych dwu latach ist-
nienia czasopisma). Przeklad ,,poematu z dziejéw Litwy” o dzielnym Margierze
wyszedt spod pidra Simonasa Norkusa (Szymon Narkiewicz, 1841-1912), ktéry
w latach 80. byt proboszczem w koSciele katolickim w Sejnach i do§¢ aktywnym
poeta. Stosujac tradycyjne kategorie oceny przektadu mozna by powiedzieé, iz
thumaczenie jest ,,wierne” — jest niemal dostfownym odwzorowaniem treSci ory-
ginatu. Tlumacz zmienit wprawdzie 13-zgtoskowiec Syrokomli na 11-zgtosko-
wiec (5+6), jednak gdy chodzi o funkcjonalno$¢, nie ma to wielkiego znaczenia:
pozostajemy w obrebie tej samej tradycji — znanego w literaturze litewskoje-
zycznej przynajmniej od przetomu XVIII 1 XIX wieku wiersza sylabicznego, ze
Srednidwka i przewaga rymow zefiskich. Skrécenie wersu o dwie sylaby wzieto
si¢ przypuszczalnie stad, iz cechy leksykalne i gramatyczne jezyka litewskiego,
jego ,.,ekonomika” (np. duza ilo§¢ stéw dwusylabowych, rzadsze niz w j. polskim
uzycie przyimkéw, gdyz funkcje niektérych z nich petnig przypadki, liczne kon-
strukcje imiesfowowe) powoduja, iz przy dostownym ttumaczeniu tekst litewski
z reguly mieSci si¢ w mniejszej liczbie znakéw.

Inng taktyke ttumaczenia z polskiego na litewski przyjat autor przektadéow
pozostatych dwéch utworéw Syrokomli — Petras Arminas (1853-1885), nau-
czyciel (uczyt m.in. jezyka litewskiego) w gimnazjum w Mariampolu. W obu
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poematach zastosowat on wzorzec metryczny taki sam, jak ten w tekstach orygi-
nalnych — wiersz sylabiczny, 13-zgloskowiec ze Sredniéwka po sidédmej sylabie
(przektad Szkoty wiejskiej) 1 11-zgtoskowiec ze Srednidwka po piatej sylabie
(Cora Piastow). Jest jednak przynajmniej jedna istotna réznica, do tego doty-
czaca piosenki wplecionej w tre§¢ poematu Cora Piastow — czyli bardzo popu-
larnej na Litwie Piesni pochodu Litwinéw. Syrokomla niewatpliwie byl Swia-
domy efektu rytmicznego i psychologicznego (emocjonalnego) uzyskiwanego
w polskim wierszu dzigki nagromadzeniu w klauzuli rymu meskiego. W Piesni
pochodu Litwinow w kazdej z 5-wersowych strof trzy wersy kofczg si¢ rymem
meskim (w wyglosie stéw z akcentem oksytonicznym jest w catym utworze 15):

Niech wesoto szumi las:
KniaZ do boju wezwat nas;
Umocnijmy dzisiaj ducha,
Jutro falg krew zaplucha —
Idziem w dobry czas.'

Inaczej w przektadzie Arminasa. U niego rym zefiski przewaza nie tylko par-
tiach epickich poematu, lecz takze w ttumaczeniu Piesni pochodu Litwinéw. Dla
przykladu ta sama strofa w wersji litewskojezycznej — tylko ostatni wers koficzy
si¢ akcentem oksytonicznym (dodajmy, Arminas uzyskat go poprzez skrécenie
do jednej sylaby stowa ,,laikas”, ktére dzigki temu zabiegowi jest akcentowane
oksytonicznie):

Tegul giré §lamszczia {izia,
& més trauksim’ ] karuze
sustiprikime sziddien dvise
0 ryt kradija liesim’ drgsiai.
Eikim’, géras laik’s."

Pol. dost. Niech szumi, huczy las, / a my ciggniemy do wojska, / umocnimy dzisiaj ducha, /
a jutro bedziemy odwaznie przelewaé krew. / IdZmy, dobry czas.

Jak widac, inaczej niz w polskim oryginale, w przektadzie litewskim w klau-
zuli wersow jest az pigé stow z akcentem paroksytonicznym (taki uktad powtarza
sie w kazdym ostatnim wersie kazdej strofy). Co ciekawe, Piesn pochodu Litwi-
now jest — jak zaznaczyt sam Syrokomla — wariantem litewskiej piosenki ludo-
wej, jednak, jak widad, ani to, ani przyktad autora oryginatu nie byto dla Petrasa
Arminasa wystarczajagcym impulsem do liczniejszego zastosowania w przekta-
dzie rymu meskiego. Jest to tym dziwniejsze, ze w jezyku litewskim o rym meski

1©'W. Syrokomla, Cdra Piastow. Powies¢ z dziejow litewskich, Wilno 1855, s. 18.
' Kariszka daina senoves Lietuviu [fragment Cdry Piastéw Syrokomli], perdéta Petro Trupi-
nélio, ,,Auszra” 1884, nr 9, s. 304 (num. ciagta).
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o wiele tatwiej niz w jezyku polskim'?, poza tym pisarzowi Litwinowi (o jezyku
ojczystym — litewskim) bliska musiata by¢ przeciez nie tylko literatura polskoje-
zyczna (w znacznej mierze ,,sylabiczna”), ale i rodzima tradycja folklorystyczna.
Mozna préobowac te decyzje ttumaczyc tym, iz — skoro w jezyku litewskim akcent
oksytoniczny jest znacznie powszechniejszy niz w jezyku polskim — nie jest on
tak skuteczny jako metryczno-stylistyczny Srodek oddziatywania na odbiorce.
Nie wydaje si¢ jednak, zeby bylo to wystarczajagce wyttumaczenie w odniesieniu
do tego poety i thumacza. Miat on niewatpliwie dobry stuch ,,poetycki” i wiedze,
skoro w wierszach bliskich czystemu tokowi sylabotonicznemu generalnie dbat
o odwzorowywanie stop metrycznych — widaé to np. w ttumaczeniach ballad
Mickiewicza, gdzie stosowal chetnie amfibrach. Wracajagc do Piesni pochodu
Litwinow, trzeba zauwazy¢, ze i w tym przypadku Arminas postuguje sie tym
samym metrum, co Syrokomla: u obu poetéw mamy do czynienia z czterosto-
powcem trocheicznym (w oryginale w pierwszych dwu wersach zastosowano
katalekse) przeplatanym (ostatni wers kazdej strofy) z trjstopowcem trocheicz-
nym katalektycznym. Mozna wigc powiedzie¢, Ze rezygnacja Arminasa z odtwa-
rzania uktadu rytmicznego oryginatu — nagromadzenia ryméw meskich sprawita,
iz jego litewski wiersz-pobudka ,,0 dawnych Litwinach” paradoksalnie jest bliz-
szy tradycji kojarzonej przede wszystkim z literaturg polskojezyczng (polska)
niz polskojezyczny oryginat piéra Syrokomli'?.

Czwarty polski poemat romantyczny, ktérego litewski przekiad ukazat si¢
na tamach ,,Auszry”, to Nodam Seweryna Goszczyfiskiego. Oto pierwsze wersy
jego litewskiej wersji:

Sav kurczei uzuddams palengva siuvedams
mélynas miis” Nidgmuns kaip dangus Zvaigzdétas,
tamsojé sav slifiko, krasta placzei tveiikdams'*

Pol. dost. gtucho mruczac, snujac si¢ z wolna / nasz btekitny Niemen, gwiazdzisty jak niebo, /
wije si¢ w ciemnosci, szeroko opasujac kraj.

Autorem tlumaczenia jest Tomas Zi¢kus (1844—1929), absolwent gimnazjum
mariampolskiego, nauczyciel jezyka litewskiego oraz poeta, ktéry w historii lite-
ratury litewskiej zapisat si¢ przede wszystkim jako ttumacz i autor poematéw
historycznych. Litewski przeklad Nodama jest napisany przy wykorzystaniu

2'W jezyku litewskim, dla ktérego wiasciwy jest akcent ruchomy, bardzo wiele stéw ma
akcent oksytoniczny, np. cze§¢ rzeczownikéw r. meskiego w 1. mn. w mianowniku, dopetniaczu,
bierniku i miejscowniku, cze$¢ rzeczownikéw rodzaju zenskiego w 1. poj. w mianowniku, dopet-
niaczu i narzedniku, a takze w 1. mn. w dopelniaczu, narzedniku i miejscowniku; dotyczy to takze
niektérych grup fleksyjnych przymiotnikéw oraz czg¢sci przystowkow.

13 Swojg droga, zdaje si¢, ze réwniez tre$¢ przektadu (w zadnym razie nie jest to thumaczenie
,-dostowne”) jest poddana potrzebom metrum.

4 T.J.J.L...o[T. Zi¢ku s], Nadomas pagal Severyng Goszcziy, ,,Auszra” 1886, nr 3,s. 72
(w num. ciagtej).
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schematu metrycznego, ktéry byt popularny wsréd poetéw jezyka litewskiego
w XIX wieku, za to byt do§¢ rzadki w poezji polskojezycznej, to znaczy (niere-
gularnym) sylabicznym 12-zgloskowcem (6+6). Co ciekawe, tekst wyraZnie cigzy
ku metrum sylabotonicznemu. Ttumaczac Goszczyhskiego, Zi¢kus uzywat niemal
wylacznie trochejéw, dzigki czemu mozna powiedzieé, ze ten utwor jest przykta-
dem tworczoSci poetyckiej w jezyku litewskim na jej etapie przejSciowym: od
wiersza sylabicznego ,,typu polskiego” do wiersza sylabotonicznego (w ktérym,
dodajmy, kojarzony — oczywiscie stusznie — z polszczyzng trochej wkrétce miat
zostaé zastgpiony przez jamb, nb. przejmowany mniej wigcej w tym samym czasie
takze w poezji polskiej z literatury niemieckiej i pdZniej takze rosyjskiej). O daze-
niu Zi¢kusa do uzyskania regularnego metrum $§wiadczy tez przektad fragmentéw
Witoldowych bojow Kraszewskiego, a mianowicie pie$ni poprzedzajacej opowiesé
o Birucie — tlumaczenie zostato napisane regularnym czterostopowcem daktylicz-
nym katalektycznym (wcigz z konsekwentnie stosowang klauzulg zefiskg)".

TWORCZOSC ORYGINALNA

Jak wynika z badan nad wersyfikacjg w poezji litewskiej, ktére w potowie
XX wieku prowadzit litewski filolog Juozas Girdzijauskas'®, oryginalna twor-
czo$¢ auszrininkéw §wiadczy o procesie przechodzenia od wiersza sylabicznego
do sylabotonicznego. Mozna wigc przypuszczaé, ze mamy do czynienia ze zja-
wiskiem w jakim$ stopniu analogicznym do przemian w formach wierszowych
w literaturze polskiej. Wydaje si¢, Ze najwazniejszg r6znica byt nie tylko czas
owych przemian (jak wiadomo, w poezji polskiej tok sylabotoniczny wczes$niej
zyskiwal zwolennikéw, tak w przypadku praktyki, jak i rozwazan teoretycznych
z ambicjami normatywnymi), ale i motywacja do zmian — takze do ich ugrunto-
wania w krytyce literackiej i teorii wiersza.

Przegladajac roczniki ,,Auszry”, mozna tatwo dostrzec omawiang zmiang i jej
etapy. Dobrym przyktadem ,,tradycyjnego” wiersza sylabicznego jest stychiczny
8-zgloskowiec sylabiczny z konsekwentnie stosowang klauzulg zefiskg, rymowany
parzyScie Lietuwiszka kalba (Jezyk litewski), pidra Andriusa Vistelisa (1837-1912):

O brangi lietuwiszkéji,
szventa kalba prigimtoji,
uz zemceziligus tu brangesne
it uz wiska meilingesne

[.]7

15 Isz Wtauto musziu. .... Iszversta ir eilésena sustatyta T. J. L...io [T. Zi¢kus]. [Zengtine
daina, ,,Auszra” 1885, nr 7-8,s. 191-192 (num. ciagta).

16 J. Giedzijauskas, Lietuviy eilédara, dz. cyt.

7 JAWL. [A. Vistelis-VisSteliauskas], Lietuwiszkoji Kalba, ,,Auszra” 1883, nr 1,
s. 10-13.
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Pol. dost. O drogi, §wiety / przyrodzony jezyku litewski, / jeste§ drozszy niz perty / i nad
wszystko milszy.

Ten sam autor pisat wiersze stylizowane na piosenki ludowe, gdzie mozna
dostrzec dazenie do statego uktadu stép metrycznych, a wigc ciazenie ku
tokowi sylabotonicznemu. Jako ilustracje mozna przytoczy¢ utwor Regejimas
(Widzenie):

Op! Op! Kas tefi?... Nemunéli!
AT ti méangs szauki?...

AT tik tyky vandendlj,
Pluszkendams sau plauki!

AT ti mano dvasios girdi
Graudulinga ratida?

It jauti, kaip skatidzei szirdj,
Krutingj man skatida?

isz didziausio nuliudimo
It kancziy daugybés

Dél teviskés sunykimo
Garbés it didybés?
[..]®

Pol. dost. Hop! Hop! Kto tam?... Niemnie, / czy to ty mnie wotasz?... / Czy tylko, ptynac, /
szumisz sobie cichg woda? // Czy styszysz zatobng piesh / mojej duszy? / I czujesz, jak bardzo
boli mnie / w piersiach serce // z ogromnego smutku / i wielu cierpiefi, / przez upadek / honoru
i wielkoSci ojczyzny?

Warto zauwazy¢, ze w cytowanym wierszu wers organizuje trochej (majac
w pamigci polska predylekcje do tej stopy i skfonno$§¢ do poszukiwania domnie-
manych wzorcéw polskich w literaturze litewskiej, chcialoby si¢ rzec — wcigz
organizuje trochej). Kilkanascie lat p6Zniej najwybitniejszy litewski poeta prze-
fomu XIX i XX wieku, Maironis, bedzie si¢ juz postugiwat gléwnie metrum
jambicznym. Polskie wyczulenie na przejScie poetéw litewskich od trocheju do
jambu jest o tyle stuszne, ze jego przyczyng miata by¢ nie tylko na przyktad
potrzeba wzbogacenia wersyfikacji wiersza litewskiego, pelniejsze czerpanie
z mozliwosci prozodyjnych jezyka litewskiego, oraz wplyw poezji niemieckiej
i rosyjskiej, ale takze — che¢ wyraznego odcigcia si¢ od formatow wierszowych
kojarzonych z poezja polska'. Co ciekawe, byt to przeciez czas, gdy polscy
teoretycy wiersza postulowali szersze uzycie toku jambicznego (i to tego, ktory

8 JJAWL. [A. Vi§telis], Regejimas, ,,Auszra” 1883, nr 2, s. 29-34 (num. ciagta).
19 Na takg mozliwo$¢ wskazywat juz teoretyk wiersza Juozas Girdzijauskas i — bardziej zde-
cydowanie — Tomas Venclova, poeta i thumacz, a wigc praktyk.
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zyskal najwigksza popularno$¢ w poezji litewskiej, a wiec pigciostopowca jam-
bicznego, katalektycznego i akatalektycznego). Zdaje si¢, Zze o odchodzeniu
przez poetéw litewskich od trocheja — gtdwnie pod piérem Maironisa, poety
o ogromnym autorytecie jeszcze w latach 30. XX wieku — mogta decydowac
prozodia jezyka polskiego, z jego naturalng skfonnoscig do toku trocheicznego
(i, dodajmy, amfibrachicznego).

W 1885 i 1886 roku na famach ,,Auszry” ukazywaly si¢ juz gtéwnie wier-
sze sylabotoniczne badZ cigzace ku sylabotonice (bo wciaz jeszcze nierzadko
nieregularne). W kilku przypadkach zostaly one opatrzone przez redakcje infor-
macja o wzorcu metrycznym. Przyktadem moze by¢ utwér Martynasa Jankusa
(1858-1946), pisarza zwigzanego z Prusami Wschodnimi, jednego z redaktoréw
»Auszry”; jest to wiersz o toku trocheicznym:

Mgs dél broliy dalig kent&jom
pet senisius metelius,
prakaito daiig, daiig praliejom,
bet-gi vis juk taip nebus.

[.J°

Pol. dost. CierpieliSmy wiele dla naszych braci / w dawnych czasach, / przelaliSmy wiele potu,
/ ale przeciez tego juz nie bedzie,

albo wiersz Juozasa Andziulaitisa-Kalnénasa (1864—1916; a wigc o niemal 30 lat
mtodszego od Vistelisa i o ponad 20 — od Zi¢kusa; co chyba istotne, nie byt on
poetg dwujezycznym!), z zarysowanym tokiem jambicznym:

Bédnioke, buk teisingas it dirbk,
Darbuik pirmaiis visko.

Patiksi vérga — atsikr€ipk

Su panieka nt jo.

Pirmiatis visko, pirmiafis visko
Priesz pdna nedrebék.

L.

Pol. dost. Biedaku, badZ prawy i pracuj, / przede wszystkim pracuj./ Gdy spotkasz niewolnika,
/ to odwrd¢ si¢ od niego z pogardg. / Przede wszystkim, przede wszystkim, / nie drzyj przed panem.

Warto zwréci¢ uwage na to, ze w obu przypadkach sg to wiersze czterosto-
powe, u Jankusa co drugi wers jest katalektyczny, za$ stowa w wygtosie wersow
katalektycznych tworza rym meski. Taki wzorzec wierszowy: czterostopowiec
jambiczny przeplatany z pieciostopowcem jambicznym jest dzi§ odbierany jako

2 MJ.[Martynas Jankus?], Lietuviams, ,,Auszra” 1886, nr 6, s. 191-192 (num. ciggta).
21 [J.] Kalnénas (Andziulaitis), Pirmiaus visko, ,,Auszra” 1886, nr 6, s. 172—-173 (num.
ciggta) [naSladowanie z Roberta Burnsa].
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klasyczny wiersz poezji litewskojezycznej, dzigki czemu, jesli bra¢ pod uwage
napigcie miedzy tradycja a nowatorstwem w poezji XIX-1. polowy XX wieku,
dla dzisiejszego odbiorcy jest funkcjonalnym odpowiednikiem polskiego wiersza
sylabicznego®.

Mozna wiec powiedzieé, iz — gdy chodzi o forme¢ wierszowa, zwlaszcza
o wersyfikacje¢ — poszukiwanie przez auszrininkéw wtasnego poetyckiego gtosu
(gtosu poezji narodowej) polegato na odchodzeniu od kojarzonego z polska poe-
zjg klasyczng i romantyczng wiersza sylabicznego, a nastgpnie na odstgpowaniu
od préb tworzenia sylabotonikéw przy uzyciu trocheja i zastgpowaniu go coraz
powszechniej jambem.

POECI DWOCH TRADYCII

Cytowani powyzej pisarze — autorzy ,,Auszry” — wywodzili si¢ z grona
mtodej inteligencji litewskiej pochodzenia chtopskiego (jak np. Simonas Norkus
badz Tomas Zickus, ten drugi byt zreszta, podobnie jak kilku innych auszrinin-
kéw, powstancem styczniowym), niektérzy wyro§li w kregu kultury niemieckiej
(jak np. Martynas Jankus), byli i tacy jak Jonas Basanavicius — inteligent z mto-
dego pokolenia, wychowanek uniwersytetu w Moskwie, ktdry, jak sie zdaje,
w zaden sposéb, nawet we wczesnej mtodoSci nie identyfikowat si¢ z kulturg
polska (mimo ze biegle postugiwat si¢ polszczyzng). Na tym tle wyrdznia sie
Andrius Vistelis-ViSteliauskas (Andrzej Wysztelewski), powstaniec stycz-
niowy podkre§lajacy swe szlacheckie pochodzenie, ,,uczefi” Kraszewskiego.
»Auszra” miata jednak wigksze grono wspdtpracownikéw wywodzacych si¢ ze
szlachty bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Ci pisarze, gdyby nie dzia-
falno$¢ rzecznikéw pielggnowania litewskiej kultury etnicznej i piSmiennictwa
w jezyku litewskim, by¢ moze zachowaliby na cale zycie swa polska (w sensie
historycznym, a wigc starolitewska) formacje kulturowa, inaczej — nie wzboga-
ciliby jej o formacje litewska (w sensie etnolingwistycznym, a wigc mtodoli-
tewska). Wymieni¢ tu mozna: Juozasa Miliauskasa-Miglovare (Jézef Milewski,
1845-1937), Mecislovasa Davainisa-Silvestraitisa (Mieczystaw Dowojno-Syl-
westrowicz, 1849-1919) i Liudvike Mailnauskaité—§liﬁpiené (Ludwika Mali-
nowska, 1864-1928). W odniesieniu do tej trjki oraz Vistelisa niewatpliwie
mozna mOwi¢ o narodowej konwersji. Do jej charakterystycznych przejawdéw
nalezalo Swiadome przejScie od jezyka polskiego do jezyka litewskiego jako
narzedzia ekspresji, tak w przestrzeni prywatnej, jak i publicznej.

Czy mozna wytropic¢ jakie§ prawidtowosci w uzyciu formatoéw wierszowych
przez tych autoréw ,,Auszry”, ktorzy byli pisarzami dwujezycznymi, polsko-
litewskimi (Davainis-Silvestraitis jeszcze na krétko przed I wojng Swiatowa

2 Zob.T. Venclova, Samokrytyka ttumacza, dz. cyt.,s. 116-118.



W poszukiwaniu wtasnego glosu. Poezja auszrininkéw a wiersz polski XIX wieku 195

wydawat polskojezyczng gazete dla Litwinéw, Miliauskas do péznej staroSci
pisat i po polsku, i po litewsku)?

Davainis-Silvestraitis publikowat na tamach ,,Auszry” wiersze liryczne
1 zdyskusywizowane poematy, poSwigcone najczesciej tematowi wynarodowie-
nia szlachty na Litwie oraz groZbie utraty tozsamoSci przez wszystkie warstwy
spofeczne. W&réd sygnowanych przez niego publikacji uwage polskiego czy-
telnika moze przyciagnaé zwlaszcza poemat Lietuva ir jos sianus (Litwa i jej
syn), napisany w 1883 roku, a opublikowany dwa lata pdZniej, przy czym
uwage zwraca przede wszystkim kompozycja utworu. Jest to dialog pomiedzy
matka — personifikacja ojczyzny — a jej synem. Taki pomyst w literaturze jezyka
litewskiego wczeSniej zostat zrealizowany tylko raz: przez Antanasa Baranaus-
kasa, w poemacie Pasikalbéjimas giesmyninko su Lietuva (Rozmowa pieSniarza
z Litwg, 1859). Gdy chodzi o koncept i strukture retoryczng, poemat Davainisa-
Silvestraitisa przywodzi wiec na mySl przede wszystkim kulture wysoka oraz
topike zakorzeniong w kulturze [zachodnio]europejskiej — dialog (o doraZnej
tematyce politycznej, spotecznej), ktérego przedmiot jednak zostaje uogdélniony
dzieki uzyciu jezyka figuratywnego i toposu kobiety — matki — ojczyzny. Jest to
wigc realizacja dobrze znana w kulturze europejskiej, natomiast niemal zupet-
nie nowa w literaturze jezyka litewskiego. Swiadczy to niewatpliwie o huma-
nistyczno-romantycznej formacji autora, litewskiego szlachcica. Podkre§lmy:
w kontekScie tworczoSci litewskojezycznej jest to utwér nowatorski. Co jednak
zrytmem i jego formg wierszowa? Pod tym wzgledem wierszowany dialog Litwa
i jej syn moze zostaé nazwany swojskim przez czytelnika polskiego i ,,polskim”
— przez czytelnika litewskiego. Poruszamy si¢ bowiem w ramach wiersza syla-
bicznego, Srednidwkowego, z zefiskg klauzula:

Kad visur girias bajory budu: (10 (5+5))
AT tai pri€ Lénky ar tai pri€ Gudg,

Kuri& uzlaiko kalbg gentystés.

Kam yra ditas vards bajorystés

Dél miisy pdny, kurié i§ dvaro

Lietuviy kalba laukafi i§vro?

[...]17R

Pol. dost. Czy to u Polakéw, czy to u Biatorusinéw, / wszedzie chwalg sig takim szlachectwem:
/ ze zachowali swéj rodzinny jezyk./ A na co otrzymali szlachectwo nasi panowie, / ktérzy z dwo-
réw wygnali precz jezyk litewski?

W innych swoich utworach drukowanych przez ,,Auszre” Davainis-Silves-

traitis generalnie bedzie wierny wierszowi sylabicznemu, modyfikacjom podda-

2 Veversis [M. Davainis-Silvestraitis], Lietuva ir jos sinus, ,,Auszra” 1885, nr 1,
s. 20 (w num. ciaglej).
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jac gtéwnie dtugos¢ wersu, poza tym przewazaé beda u niego utwory stychiczne,
rymowane parzyScie i krzyzowo.

Podobna strategie obierze szlachcianka Liudvika Malinauskaité, wkrétce zona
czotowego dziatacza litewskiego odrodzenia narodowego Jonasa Slitipasa. Jej ory-
ginalne wiersze publikowane na famach ,,Auszry” to przede wszystkich stychiczne
wiersze sylabiczne (ew. logaedy z przewaga trocheja badZ jambu), z zefiska klau-
zula, rymowane parzyScie. Na tym tle wyrdznia si¢ utwor Margyris (Margier),
inspirowany powieScia Kunigas Kraszewskiego, a wydrukowany kilka lat po
likwidacji ,,Auszry” w jednym z czasopism litewskiej emigracji w USA:

Kunjgaiksztis dumoja, szventus zirgus balnoja,
Tas zodzius kunjgaiksztis isztaré:

Reikia ant zirgu sésti, per padvare iszvesti,
Per dvi bromi, per urvus, per pilies

e

Pol. dost. Ksiaze rozmysSla, siodltaja Swigte konie, / Rzek! ksiaze w te stowa: / Trzeba sigsé
na kof i wyprowadzi¢ [wojow] przez podworzec, / przez dwie bramy, przez lochy, przez zamek.

Nie jest to jeszcze regularny wiersz sylabotoniczny, ale mozna wyczu¢ rytm
organizowany przez anapesty”. W kazdym razie wyczuwa go na pewno czy-
telnik ostuchany z polska poezja romantyczng, z Mickiewiczowskimi Czatami
badz Trzema Budrysami. Mamy tu wigc do czynienia z utworem litewskojezycz-
nym, balladg napisana na motywach historii opowiedzianej w kronikach i pi6-
rem Kraszewskiego, ktdra pod wzgledem metryczym replikuje, powtarza format
wierszowy niektérych ballad Adama Mickiewicza. Jest to wobec tego utwor
znéw — podobnie jak w przypadku dialogu Litwa i jej syn Silvestraitisa — mocno
zapoSredniczony w tradycji literackiej: polskojezycznej i, szerzej, europejskiej
(romantycznej).

Jeszcze ciekawszym autorem jest Juozas Miliauskas. Ten wspétpracownik
»Auszry”, ktory do konca zycia byt poetg dwujezycznym, litewsko-polskim, po
litewsku dla ,,Auszry” pisal wiersze sylabiczne. Przyktadem moze by¢ progra-
mowy wiersz Lietuwa (Litwa):

Lietuva! Tu brangi Zeme senuu bocziu muusu,
miila motiina Zemaicziu, Kursziecziu ir Pruusu,

[...]

2 Puszé [L. Malinowska-Szliapien¢], Margis (isz apysakos Kraszauskio ,,Kunjgas”),
., Vienybe lietuvninky” 1893, nr 31 (z 1 VIII), s. 12.

% Z punktu widzenia akcentuacji jezyka litewskiego w utworach Malinauskaité czesto do-
chodzi do transakcentacji — dzieje si¢ tak wiasnie ze wzgledu na dazenie do oddania regularnego
toku. Dlatego w przytoczonym tu fragmencie nie zaznaczam akcentdw, a wylacznie przyciski
w porzadku narzucanym przez lekture tego wiersza jako ,ballady mickiewiczowskiej zapisanej
w innym jezyku”.
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Vaikai tava iszbalszkiiti po visus pasvieczius,
padaliiti ii Zemaiczius, Pruusus ir Kurszieczius.

[...]%

Pol. dost. Litwo, droga matko naszych dawnych przodkéw, / mita matko Zmudzinéw, Kur-
sz6w i Pruséw / [...] / Twoje dzieci s rozproszone po calym §wiecie, / podzielone na Zmudzinéw,
Pruséw i Kurszéw.

Takie tez byly jego polskojezyczne wiersze sztambuchowe. Natomiast péZna
tworczos¢ polskojezyczna tego poety jest niejednorodna. Pisal on wowczas liryki
1 poematy, w ktérych zaczyna przewazaé tok sylabotoniczny (trocheiczny, jam-
biczny, daktyliczny...), najczgSciej zreszta do$¢ niekonsekwentnie stosowany.
Dwujezyczna twoérczos$¢ tego poety zasluguje zreszta na odrebne studium: jak
si¢ zdaje, rozwdj form wierszowych szedt u niego dwutorowo, inaczej w tworc-
zoSci litewskojezycznej, inaczej — w polskojezyczne;j.

Opierajac si¢ na wiedzy o przemianach formatéw wierszowych i o tym,
jaki wiersz jest wspdtczeSnie uwazany za ,klasyczny” w historii poezji pols-
kiej (11-zgtoskowiec sylabiczny) i litewskiej (5-stopowiec jambiczny), o poezji
auszrininkéw — uwazanych za pierwszych §wiadomych, programowych twor-
cow literatury narodowej — mozna przewrotnie powiedzie¢, ze w gruncie rzeczy
mamy tu do czynienia z literaturg polska w jezyku litewskim. Ta teza brzmi
do§¢ karkotomnie, raz dlatego, ze przyzwyczailiSmy si¢ raczej uznawac istnienie
literatury litewskiej powstajacej w jezyku polskim (np. Naborowskiego, Mic-
kiewicza, Eduardasa Dauk3y, Maironisa, Czestawa Mitosza), dwa — dlatego,
ze chyba mato ktéry Litwin bylby skfonny zgodzi¢ si¢ z takim stwierdzeniem
(zgodnie z potrzebg autoidentyfikacji, ktéra by¢ moze nalezatoby nazywac post-
kolonialng). Tez¢ — jak sie zdaje — faktycznie doS¢ tatwo zbic: materia literatury
jest jezyk, wobec tego niewatpliwie mamy tu do czynienia z utworami literatury
litewskiej. Co jednak znaczg terminy: , literatura litewska” (po litewsku ,lietu-
viy literatira” — dost. ,literatura Litwindéw”), ,literatura polska” (po litewsku
»lenky literatira” — dost. , literatura Polakéw™)? Skoro podstawg identyfikacji
jest jezyk — w jego uksztattowaniu prozodyjnym, mozliwoSciach, jakie otwiera
(i jakie zamyka) gdy chodzi o formalne uksztaltowanie tekstu, a wigc takze
gdy chodzi o znaczenia — moze nalezaloby raczej méwié o ,literaturze jezyka
litewskiego”, , literaturze jezyka polskiego”? I by¢ moze faczytoby sie to z dos-
trzezeniem potrzeby (albo mozliwoSci) odchodzenia od terminu , literatura
narodowa”? Literatura — a zwlaszcza poezja, ze wzgledu na jej metryczno§¢ —
okresu litewskiego odrodzenia, gdy nowego znaczenia nabieralo stowo ,,nar6d”,
zdaje si¢ dostarcza¢ cennego materialu do takich wiaSnie rozwazafi. Jest to
o tyle paradoksalne, ze wtaSnie w tym okresie pisarze jezyka litewskiego zaczeli

% Miglovara [J. Miliauskas], Lietuva, ,,Auszra” 1883, nr 2, s. 35 (w num. ciagtej).
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aspirowa¢ do miana pisarzy narodowych (narodowych litewskich) i wta$nie
wtedy w gronie inteligencji zaczeto rozwazacé, czym jest ,literatura Litwindw”
(i innych narodéw). Zostawiajac na boku kwesti¢ nazewnictwa (literatura polska
rozumiana jako literatura narodowa, a wiec literatura o cechach narodo-
wych; lietuviy literatira jako literatura Litwinéw, a wiec literatura wspol-
noty ludzi okre§lanej jako nar6d, w nowoczesnym rozumieniu tego stowa),
moze nalezaloby sprobowaé moéwic¢ przede wszystkim o utworach literackich
w fazie przejScia od jezyka do jezyka (przede wszystkim od pewnego jezyka
poetyckiego do innego jezyka poetyckiego!), a nie ,,od narodu do narodu”.
Omawiane tu wiersze sa przeciez pierwotnie wyizolowanymi, ,,jednorazowymi”
aktami ekspresji jezykowej, poddanymi w pierwszym rzedzie wladzy prozodii
swej materia prima — j¢zyka. Sa nimi mimo oczywistego, petnego napigcia
zwigzku z tradycjami literackimi i niemal natychmiastowego wpisywania ich
w ideologiczny projekt nazwany péZniej ,,odrodzeniem narodowym”. Oczywis-
cie taka interpretacja zaktada uprzednio$¢ filologii wobec historii, czy raczej
— jezyka wobec cztowieka i jego ratio, czyz jednak nie zauwazono juz do§é
dawno temu, Ze nowoczesne narody sg dzieémi filologii? Mozna powiedzie¢, ze
przemiany poezji okresu odrodzenia narodowego s3 polem ,,wojny Swiatow”?,
gdzie cztowiek (tumacz, ale moze czeSciej krytyk literacki, redaktor czasopisma
lub publicysta) stara si¢ opanowac jezyk i zaprzac go na stuzbe ideologicznego
projektu — na przyktad narodowego. Jak pokazuje przyktad przemian forma-
téw poetyckich w poezji auszrininkéw, ta walka przybiera przede wszystkim
ksztatt walki z tradycja jednego jezyka (dotychczasowa wiasna tradycja, tradycja
wysoka badz tradycja elit — tu polskojezyczna — zostaje nazwana obca) poprzez
formowanie tradycji nowej, innego jezyka (nazywanej odtad: wtasng, wlasng
elitarng lub wysoka, a wreszcie — klasyczng).

Beata Kaleba

IN SEARCH OF ONE’S OWN VOICE:
THE AUSRININKAI AND POLISH POETRY OF THE 19TH CENTURY

Summary

This article explores the relations between the Lithuanian and the Polish poetry in the last two
decades of the 19" century. It was a time which saw the rise of Lithuanian National Revival, headed
by writers and journalists gathered round the first national Lithuanian magazine Ausra, published
in East Prussia between 1883-1886. The Ausrininkai, as they were commonly called, wanted to
establish a national canon of Lithuanian literature, which should be fully independent of the Polish

2

* Odwotanie do ksigzki Edwarda Balcerzana Tlumaczenie jako ,wojna §wiatéw” jest
nieprzypadkowe, bowiem ksztattowanie literatury narodowe;j jest przede wszystkim witasnie (auto)
translacjg tradycji, do ktérej szczegdlnie zdaje si¢ pasowaé metafora ,,wojny Swiatéw”, zwlaszcza
w odniesieniu do kultury polskiej i litewskiej na Litwie konca XIX wieku.
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literary tradition. Although the severing of historic links with Polish literature and language went
far beyond mere declarations, their task involved the reformers in a paradoxical situation. The
paradox, long since noted by historians of Lithuanian culture and literature, was that in order in
order to produce their own corpus they ransacked Polish literature for themes and motifs (especially
those with a Lithuanian connection and a Romantic flavour) and translated a lot of Polish texts.

The article asks the question whether a similar appropriation took place in the area of versi-
fication, ie. if the poets of the Lithuanian Revival, when confronted with formal choices in their
handling of meter, steered clear of the Polish model or fell in with it despite their programmatic
commitments. In fact, they had yet another option — to get round the dichotomy of either picking
up the the thread of tradition or letting it go completely. The answer to these dilemmas is sought the
interpretation and analysis of a selection of poems published by the Ausrininkai, generally believed
to be the founders of modern Lithuanian literature.



