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, Chlopski kozuch” czy ,,wyksztalcona mniejszo$¢”?
Lud oraz inteligencja rosyjska w ocenie
Aleksandra Hercena i Iwana Turgieniewa

Problematyka spoteczno-filozoficzna — zZywo zajmujaca myslicieli, twdrcéw
rosyjskich w ciggu ostatnich trzech stuleci — w drugiej potowie XIX w. stata si¢
najistotniejszg trescig ich poszukiwan ideowych!. Swiadczy o tym miedzy innymi
tworczos¢ literacka i eseistyka Aleksandra Hercena (1812—-1870) oraz Iwana Turgie-
niewa (1818-1883). Realna rzeczywisto§¢, zarowno w wymiarze spotecznym, jak
1 moralno-etycznym, byta dla nich obiektem wnikliwych analiz, potaczonych z pré-
ba przedstawienia rzadzacych nig waznych prawidtowoSci. Zagadnienia spoteczno-
-filozoficzne, ujawnione zazwyczaj w catej swojej ztozonoSci, nierzadko ,,naznaczo-
ne” autobiografizmem, ,,uwiktane” w szereg obrazéw i postaci literackich, stanowia
podstawowga problematyke dziet Hercena i Turgieniewa, przy czym nalezg one do
stosunkowo dobrze zbadanej czgsci dorobku twdrczego tych autorow?.

Przedmiotem mojego zainteresowania sa wybrane watki, toczacego si¢ w la-
tach 1862-1863, sporu ideowego Hercena z Turgieniewem. Spdr 6w, umykajacy
uwadze badaczy, dotyczyt zaréwno oceny cywilizacji Zachodu, spofeczenistwa za-
chodnioeuropejskiego, jak i rodzimego kraju oraz jego mieszkaficow, zwlaszcza
rosyjskiego chlopstwa i inteligencji. Byt nie tylko konsekwencja réznic pogladéw
miedzy dwoma mySlicielami. Odzwierciedlal réwniez specyfike rzeczywistoSci
spotecznej i kulturowej Rosji lat szeSédziesigtych XIX w., wyrastajac z dyskusji

U A. Walicki, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa,
Warszawa 1964; G. Przebinda, Od Czaadajewa do Bierdiajewa. Spor o Boga i cztowieka w mysli ro-
syjskiej (1832—1932), Krakéw 1998; Wizja swiata i cztowieka w mysli rosyjskiej, pod red. L. Suchan-
ka, Krakéw 1998; M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, przet. H. Paprocki, Kety 2000; T. Spidlik,
Mysl rosyjska. Inna wizja cztowieka, przet. J. Dembska, Warszawa 2000.

2 Wybdr literatury naukowej, po§wigconej analizie mysli spoteczno-filozoficznej Aleksandra Her-
cena i Iwana Turgieniewa, podaja m.in.: G. Przebinda, Od Czaadajewa...; W. i R. Sliwowscy, Alek-
sander Hercen, Warszawa 1973; R.-D. Kluge, Ivan S. Turgenev. Dichtung zwischen Hoffnung und
Entsagung, Miinchen 1992; P. Koprowski, W kregu romantyzmu. Ksztattowanie sie struktur Swiato-
pogladowych Iwana Turgieniewa, Gdafnsk 2008.
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toczonych po Smierci Mikotaja I (1825-1855) w obrebie warstwy inteligenckie;j.

Tematem owych dyskusji, polemik stata si¢ migdzy innymi problematyka zwig-
zana z funkcjonowaniem spoteczefistwa rosyjskiego w nowych realiach spotecz-
nych®. Zaczeto stawiaé pytania o miejsce, jakie powinna zaja¢ rodzima inteligencja
i chlopstwo w narodowej wspdlnocie, i o role, jakg te dwie grupy moga w niej
spetniac. Problemy te znalazty réwniez swoje miejsce w strukturze sporu Hercena
z Turgieniewem, sporu, w nastepstwie ktérego nastgpito znaczne pogorszenie si¢
relacji migdzy przyjaciétmi®.

Hercen i Turgieniew byli zgodni co do tego, zZe po 1855 r. nalezy zintensyfiko-
wac dazenia do zmiany oblicza Rosji. Niezwykle istotne dla obydwdéch myslicieli
byto to, kto wskaze drogi i sposoby realizacji tego celu, a takze podejmie trud
wprowadzenia teorii w czyn. Zagadnienia te omawiat Hercen z czotowym repre-
zentantem rosyjskiego okcydentalizmu migedzy innymi podczas spotkania w maju
1862 r. w Londynie. Prowadzone wéwczas zarliwe rozmowy zaowocowaly sporem
ideowym migdzy tworcami. Jego odzwierciedleniem stat si¢ cykl oSmiu artykutéw
pod wspélnym tytutem Korice i poczgtki (Konybt u hauaaa), zamieszczonych przez
Hercena w latach 1862—-1863 w piSmie ,,Konokoin”, a takze pochodzaca z tego okre-
su korespondencja Turgieniewa do autora Rzeczy minionych i rozmyslai (bwtioe
u oymwt) i powie$¢ Dym ([[vm)’. Publikacje Hercena miaty forme listow adresowa-
nych do Turgieniewa, okre§lanego — ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania jego
anonimowosci — mianem ,,drogiego przyjaciela”.

Na poczatku swoich rozwazan Hercen w obrazowy sposéb przedstawit ideaty,
ktére wyznawatl zaréwno Turgieniew, jak i znaczna cze$¢ inteligencji rosyjskiej:
»A wiec, drogi przyjacielu, zdecydowate$ nieodwotalnie, Ze nie jedziesz dalej, masz
ochote odpoczaé w porze wspaniatych zbioréw jesiennych, w cienistych parkach,

3 W pierwszej kolejnosci trzeba zwrdcié¢ uwage na fakt ostatecznego rozwigzania kwestii chtop-
skiej. 3 marca 1861 r. Aleksander II (1855-1881) podpisat manifest o zniesieniu poddanistwa chtopéw
oraz sktadajaca si¢ z siedemnastu odrebnych dokumentéw Ustawe o wilosciach uwolnionych od za-
leznosci poddariczej. Zob. D. Szpoper, Pomiedzy caratem a snem o Rzeczypospolitej. Mysl polityczna
i dziatalnosc¢ konserwatystow polskich w guberniach zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego w latach
1855-1862, Gdansk 2003.

4 Hercen i Turgieniew poznali si¢ w czerwcu 1842 r. w Moskwie. Obydwaj twércy, podzielajacy
wowczas poglady okcydentalistow, szybko si¢ zaprzyjaznili. Ich przyjazi, niewzruszona do schytku
lat pigcdziesigtych, w latach 1862-1863 zostala wystawiona na cigzka prébe. Przyjacielskie relacje
pisarze zaczeli powoli odbudowywac sie w drugiej potowie lat szes¢dziesigtych XIX w.

> W pisanej w latach 1865-1867 powiesci Dym ([vimn), Turgieniew wyrazit swoj gleboki pesy-
mizm wobec terazniejszosci i przysztosci Rosji. Utwdr powstat w wyniku polemiki pisarza z Herce-
nem i namystu nad sytuacja Rosji po roku 1861. Szerzej na temat Dymu zob. P. Koprowski, Pozytywi-
sta, ale jaki? Swiatopoglad Iwana Turgieniewa w latach 1848-1883, Gdansk 2009, s. 136-146.

¢ Hercen nie wymienit nazwiska pisarza w obawie przed narazeniem go na ewentualne represje
ze strony wtadz rosyjskich. ,,Konokon”, wydawany w Londynie przez Hercena i Mikotaja Ogariowa
w latach 1857-1867, byt nielegalnie kolportowany do Rosji. Turgieniew — na osobiste polecenie Her-
cena — regularnie otrzymywat t¢ wolng gazete rosyjska.
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gdzie drzewa leniwie kolysza galeziami po dlugim, upalnym lecie. Nie przeraza cig,
ze dni stajg si¢ coraz krotsze, [...] przerazaja ci¢ [...] nasze nadzieje na przyszite
zbiory, od ktdrych dzielg nas burze i nawalnice, ulewy, susza i cigzka praca, jaka
jeszcze mamy wykonad. [...] Pozostaje ci niewielki zaprzgg, przyjechate$ do celu
— oto jasny dom, jasna rzeka, ogrdd, czas wolny, ksigzki™’. Turgieniew i zapatrzeni
w niego inteligenci, uwazajacy go za duchowego przywddce okcydentalizmu, wi-
dzieli i analizowali jedynie problemy o znaczeniu fundamentalnym dla ludzkosci.
W sferze idei godne uwagi wydawaty im si¢ tylko kwestie wielkiego formatu, ma-
jace historyczne znaczenie. Nie frapowalo, nie intrygowato ich to, co nie pozwalato
na wizjonerstwo, co nie miato duchowych Zrédet. ,,Przyziemne” dziatania byly —
w opinii Hercena — przedmiotem zainteresowania tylko wowczas, kiedy prowadzié
mogty do okre§lonego, jednoznacznie sformutowanego celu. Celem tym w zyciu
indywidualnym bylo materialne zabezpieczenie podstaw wlasnej egzystencji, nato-
miast w publicznym — wypracowanie takich ,,form politycznych [...], ktére mogg
by¢ lepsze, ale od ktorych lepszych nie ma™. Owe ,formy polityczne” to model
rzadéw funkcjonujacy w Europie Zachodniej, oparty na zasadach demokracji.

Hercen, wychodzac z zatozenia, Ze demokracja, a wigc instytucja, w ktorej
o wszystkim decyduje glosowanie, niewiele rézni si¢ od ,,batwochwalstwa monar-
chii”, oSmieszat i deprecjonowat inteligentdw, ktérych przenikata na wskros iScie
zabobonna wiara w reformy parlamentarne czy tez w mozliwo$¢ sprowadzenia
zycia do okre§lonego schematu ideologicznego. Podkreslat, ze ludzie potrafigcy
,»2y¢ tylko wedtug gotowych wzorcéw™, przyzwyczajeni ,,do ukrytego, potajem-
nego hamowania i réwnowazenia niezharmonizowanych sit”'° nie umiejg czgsto
odnaleZ¢ si¢ w nowej, dotychczas im nieznanej rzeczywistosci. Trudno im ja zro-
zumied, a tym bardziej adaptowac z jej zakresu okre§lone rozwigzania, koncepcje,
tezy. ,, Wypadajac przypadkowo z szyn, na ktérych umieszcza nas [...] zycie [...]
i po ktérych ostroznie posuwa, gubimy si¢ podobnie jak uczony, ktdry spedzit cate
zycie w gabinecie i przywykt do muzedw, zielnikéw, wypchanych zwierzat w sza-
fach, gubi sig, stajac wobec §ladéw przewrotu geologicznego lub wobec rojacej si¢
od zZyjatek fali Morza Srédziemnego™'.

Autor Koricow i poczgtkow stwierdzit, ze rozumie — co prawda — Iek inteligen-
tow ,,przed nie zorganizowanym, nie urzgdzonym zyciem”'? oraz przywigzanie do
stojacych na jego strazy mechanizméw prawno-panstwowych, lecz ich pogladow
w tej materii nie podziela. Jako cztowiek czynu nie chce zatrzymac si¢ w okreslo-

" A. Hercen, Pisma filozoficzne, przet. W. Biefikowska, ttum. przejrzat oraz wstgpem i przypisami
opatrzyt A. Walicki, t. 2 Eseje filozoficzne Rosja i stary Swiat, Warszawa 1966, s. 484.

8 Ibidem, s. 484.

° Ibidem, s. 484.

1 Ibidem, s. 485.

' Tbidem, s. 485.

12 Ibidem, s. 484.
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nym miejscu, konstatujac, ze dalej nie ma dokad zmierzac i czegokolwiek zmie-
nia¢. Nie uwaza, ze jednostka ludzka moze w pewnym okresie zycia osiaggnac kres
wlasnego rozwoju ideowego czy tez ,,wspig¢ si¢” na wierzcholek tegoz rozwoju.
»Ja — podkresla — [...] jak stara, zgoniona chabeta pocztowa, wloke si¢ przez 7y-
cie, az kiedy$ padng na Srodku drogi migdzy dwiema stacjami”". Nie przeraza go
réwniez, w przeciwiefistwie do czgSci swoich rodakéw, brak ,,wygdd i porzadku,
spokoju, jaki zapewnia administracja, artystycznego i epikurejskiego komfortu,
stowem tego wszystkiego, [...] czego strzega mocne przepisy policyjne, a co sie
opiera na ignorancji mas i korzysta z opieki kosciota, sadu i koszar”'*. Co wigcej,
mySliciel z calg stanowczo$cig odrzuca — w imig troski o kazde ludzkie istnienie
— tak pojety konformizm, majac zarazem §wiadomoS$¢ tego, Ze nie znajdzie pod
tym wzgledem zbyt wielu na§ladowcéw wérdd rodzime;j inteligencji. Pod adresem
tej ostatniej wysuwa konkretny zarzut: ,,za t¢ fadnie podang misk¢ soczewicy re-
zygnujemy z godnosci ludzkiej, ze wspolczucia blizniemu i w sposéb negatywny
popieramy porzadek, do ktdrego w gruncie rzeczy mamy wstret”!®. Stabilizacja
Zyciowa przestania niektérym inteligentom istot¢ sukcesywnie tworzacego sie
w Rosji systemu kapitalistycznego, $ciSle zwigzanego — w przekonaniu Hercena
— z fenomenem ,,mieszczafistwa”.

,Mieszczafistwo” w rozumieniu mysSliciela to pojecie dosy¢ szerokie, obejmu-
jace nie tylko rodzima i zachodnioeuropejskg burzuazje. Wydaje si¢, ze w koncep-
cji Hercena stanowi ono pozastanowg, pozaklasowg grupe, spojong okreslonymi
cechami. Do grona tych ostatnich nalezg przede wszystkim ,,wstrzemiezliwos$¢,
czegsto skapstwo, unikanie wszelkich skrajnosci, wszelkiego nadmiaru™'®. Cechy
te, zdaniem Hercena, charakteryzuja w pierwszej kolejnosci burzuazje. Moga jed-
nak rozprzestrzeniaé si¢ réwniez — i de facto tak si¢ dzieje — wsrdd pozostatych
grup spotecznych, w tym i inteligencji. Ta ostatnia nie tylko nie przeciwstawia si¢
»mieszczanstwu”, lecz, podzielajac czesto jego zapatrywania, przytakujac jego gu-
stom, przyczynia si¢ w duzym stopniu do wzmocnienia tej specyficznej formacji.
,»Caly §wiat wyksztatcony dazy do mieszczanstwa, a awangarda jego juz doszta do
celu. Mieszczafistwo to ideat, do ktérego daza, spiesza wszystkie najnizsze warstwy
spoteczne Europy. [...] Domek z matymi oknami na ulice, szkota dla syna, sukien-
ka dla corki, stuzacy do cigzkich robét, przeciez to prawdziwa przystan. [...] Ideat
posiadacza [...] urzeka wyobrazni¢ [...] dopéty, dopdki spracowane i zmgczone
rece nie opadng na zapadta piers. [...] W imi¢ tego mieszczanstwo zwyciezy”!.

Rosyjski emigrant zaobserwowal, zZe ,,mieszczafistwo” sukcesywnie rozprze-
strzenia nie tylko swdj urok, czar, ale takze realng wladze i wptywy na wszystkie

13 Ibidem, s. 484.
“Tbidem, s. 485.
15 Ibidem, s. 485-486.
16 Ibidem, s. 491.
17 Ibidem, s. 491-493.
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dziedziny zycia coraz wigkszej liczby oséb. Powigksza zakres dobrobytu mate-
rialnego tych ostatnich, lecz w zamian odziera ich z ,,osobowos$ci”, indywiduali-
zmu, oryginalnoSci, naznacza antyintelektualizmem i prymitywizmem. Panowanie
»mieszczanstwa” jest — w przekonaniu Hercena — zapowiedzia rychlej stagnacji
kulturalnej, upadku wielkich ideatow etycznych i wysublimowanych wartosci este-
tycznych. ,,Sztuka Zle si¢ czuje w godnym, nienagannie sprzatnietym, schludnym
domu mieszczafnskim, a dom mieszczanski musi by¢ taki; sztuka czuje si¢ spro-
wadzona w tym zyciu do roli zewnetrznej ozdoby, obi¢, mebli, do roli katarynki;
jesli kataryniarz przeszkadza, wyrzuci si¢ go za drzwi, jeSli ma si¢ ochot¢ na jego
muzyke — dostanie grosz i sprawa zatatwiona ... Sztuka, ktdra jest gtdwnie pigkng
harmonia, nie znosi arszyna; pelne zadowolenia z siebie i zamknig¢te w ramach
przecigtnosci Zycie mieszczanskie jest naznaczone najgorsza z punktu widzenia
artystycznego plama — wulgarnoscig”'®.

Gloryfikacja ,,mieszczanskiego” stylu Zycia, dokonywana przez reprezentantéw
réznych grup spotecznych, zaréwno na Zachodzie, jak i w Rosji, stopniowe posze-
rzanie si¢ zakresu ,,mieszczafskiej” przecigtnosci nie doprowadzi, zdaniem Herce-
na, do ,arystokratyzacji demokracji”, czyli zdominowania demokratycznej formy
rzagdéw przez grono oséb najbogatszych, dysponujacych olbrzymim kapitatem.
Moze doprowadzi¢ jednak do kryzysu dotychczasowej, tradycyjnej kultury, kultu-
ry, ktéra pod naporem wrogich jej, treSciowo diametralnie odmiennych elementéw,
zatamie sie. Autor Koricow i poczgtkow ubolewa nad tym, Ze mieszkaicy Europy
Zachodniej, ktorych w pierwszej kolejnosci dotycza owe ,,prawdy”, nie zdaja sobie
sprawy z czyhajacych na nich zagrozen. ,,Coraz czedciej — stwierdza — natykam
si¢ na brak zrozumienia ze strony tutejszych ludzi, widz¢ ich brak zainteresowan,
obojetno$¢ na wszelkie prawdy, lekkomy$lno$¢ ich starczego rozumu i nie moge
im wyjasnié, Ze rutyna nie jest niewzruszonym kryterium, a przyzwyczajenie nie
jest argumentem”?,

Powody do niepokoju majg, zdaniem mysliciela, réwniez mieszkaficy panstwa
rosyjskiego, zwlaszcza reprezentanci rodzimej inteligencji. Hercen podkreSlat, ze
powinni oni przede wszystkim uswiadomié sobie kilka faktéw, niezbednych dla
zrozumienia specyfiki rosyjskiej kultury i zarysowania perspektyw jej rozwoju.
Dyskusji nie powinno — w jego przekonaniu — podlegac to, ze Rosja jest czgScig
Europy, a rosyjska kultura wspéttworzy cywilizacje europejska. ,,My, Rosjanie,
nalezymy ze wzgledu na jezyk i ras¢ do rodziny europejskiej, genus Europaeum™.
Od czasu reform Piotra I (pan.1689-1725) Rosji nie mozna sytuowac poza prze-
strzenig europejska, tak jak nie mozna sobie wyobrazi¢ kaczki, ktdra ,,oddychataby
za pomocy skrzeli”?'. Nie oznacza to jednak, ze zoologiczna wspdlnota rasy deter-

18 Ibidem, s. 491.
1 Ibidem, s. 506.
2 Ibidem, s. 564.
2! Ibidem, s. 564.
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minuje w pelnym zakresie wszystkie cechy, jakimi charakteryzujg si¢ nalezace do
niej organizmy. ,,Ogolny plan rozwoju pozwala na nieskoficzong liczbe nieprze-
widzianych odmian, jak trgba stonia, jak garb wielbtada. Ilez mamy réznorodnych
wariacji psa: wilki, lisy, ogary, charty, wodotazy, mopsy”*>. Nie sposéb przewidzieé,
zaplanowaé pojawienia si¢ nowych gatunkéw zoologicznych. Bezspornym faktem
jest jednak to, Ze zadziwia nas réznorodnos$¢ form wystepujacych w przyrodzie,
sukcesywnie doskonalgcych i rozwijajacych sie. ,,Ze kaczka nie oddycha skrzelami
—to prawda; ale [...] w zyciu kaczki byta chwila wahania, kiedy aorta nie wyginata
si¢ na dot, lecz rozgalgziata si¢ z pewng sktonnos$cig do formowania skrzeli; majac
jednak za sobg dziedzictwo fizjologiczne, przyzwyczajenie i mozliwos¢ rozwoju,
kaczka nie zatrzymala si¢ na ubozszej budowie organéw oddychania i przeszta
do ptuc”. W analogiczny sposdéb nastgpuje zréznicowany rozwdj zarowno po-
szczegolnych jednostek, jak i okreslonych grup, wspdlnot. ,,Wspdlne pochodzenie
bynajmniej nie oznacza jednakowych zyciorysow. Kain i Abel, Romulus i Remus
byli rodzonymi braémi, a jak odmienne zrobili kariery. [...] Wszyscy chrze$cijanie
majg wspolne cechy w organizacji rodziny, kosciele itp., lecz nie mozna powie-
dzie¢, aby los protestantéw angielskich byt bardzo podobny do losu chrzescijan
abisyfiskich lub ze wielce katolickie wojsko austriackie byto podobne do ogromnie
prawostawnych mnichéw z géry Atos”*.

W zwigzku z tym Hercen polemizuje z Turgieniewem i tymi inteligentami ro-
syjskimi, ktdrzy uwazaja ,,za nieodparty fakt, za niezmienne prawo fizjologiczne
mniemanie, Ze wobec swojej przynaleznosci do rodziny europejskiej Rosjanie maja
iS¢ tag samg drogg i przejs$¢ przez te same etapy rozwojowe, co narody romanskie
i germarniskie”®. Zdaniem autora Koricow i poczgtkéw, narody nalezace do genus
europaeum tworzyly — i nadal mogg tworzy¢ — oryginalne rozwigzania, koncepcje,
idee. Nie muszg przechodzi¢ przez okre§lone fazy rozwojowe. ,,Do genus europa-
eum naleza takze narody, ktdre si¢ zestarzaty bez calkowitego rozwoju mieszczan-
stwa (Celtowie, niektére ludy Hiszpanii, Potudniowych Wtoch i in.), innym nato-
miast mieszczanstwo tak odpowiada jak woda skrzelom, czemuz wiec nie miatby
istnie¢ i taki nardd, dla ktérego mieszczafistwo bedzie stanem przejSciowym, nie-
zadowalajacym”?.

Zdaniem Hercena, istniejg narody, ktére moga wykreowaé nowe jakoSciowo
kultury w obrebie ,.,rasy europejskiej”. Do ich grona nalezy mi¢dzy innymi naréd
rosyjski. To naréd mtody, ktéry nie stworzyt dotychczas nic wiasnego i ciagle po-
szukuje ostatecznej formy swego istnienia. Pragnie w mniej lub bardziej odlegtej
przysztosci ,,rozwingé co§ swoistego, pod wptywem zaréwno wtasnej przesziosci,

22 Ibidem, s. 565.
2 Ibidem, s. 565.
24 Ibidem, s. 565.
% Ibidem, s. 564.
26 Ibidem, s. 565-566.
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jak i zapozyczen, przyktadu sasiadéw i wiasnego kata odbicia”’. Chce — podkreslat
Hercen — nadal podaza¢ po europejskiej drodze, lecz w taki sposob, by nie po-
wtorzy¢, charakterystycznych dla Europy Zachodniej, negatywnych zjawisk kul-
turowych. Mysliciel polemizowat z rosyjskimi inteligentami, twierdzgcymi, Ze nie
sposdb ich uniknaé. ,,Mandaryni literatury, senatorzy dziennikarstwa, profesorowie
ekonomii politycznej i innych dyscyplin gtosza nam, zZe jest to niezmienne prawo
fizjologiczne: nalezysz do genus europaeum, wiec popetniaj wszystkie stare gtup-
stwa na nowa modte; ze jak barany musimy si¢ potknaé na tym samym wyboju,
wpas¢ do tego samego rowu i by¢ potem wiecznymi sklepikarzami i sprzedawac
warzywa innym baranom. Nie chcemy takiego prawa fizjologicznego!”.
Najistotniejsza jest w tym kontekScie postawa inteligencji. Jesli w pore dostrze-
Ze ona niebezpieczefistwa wynikajace z hotdowania ,,przecigtnosci”, ,,industrialnej”
moralnoSci, zdominowanej przez ,,postep, wolne instytucje, koleje zelazne, refor-
my, telegrafy”?, to nie podzieli losu intelektualistow zachodnich. ,,Nie ma w niej
jeszcze nic z tej siggajacej w glab i z glebi wylaniajacej si¢ subtelnej, nerwowej,
inteligentnej niemoralnos$ci, ktora atakuje, rozktada i zabija o§wiecone warstwy
$wiata zachodniego™¥. Jeszcze nie jest za p6zno, by zawrdcic z tej drogi, drogi, na
ktéra dopiero wstepuje cze$¢ rosyjskich inteligentéw. Jesli jednak ci ostatni beda
w dalszym ciaggu kroczy¢ tym szlakiem, to rodzima kultura ,,wysoka”, ktéra powin-
na by¢ przedmiotem ich najwigkszej troski, podda si¢ procesowi marginalizacji.
Przestanie wydawac na Swiat geniuszy tej wielkoSci, co Aleksander Puszkin, po-
dejmowac problemy ogélnoludzkie i — w efekcie — jej wyraziste dotad rysy zaczng
zacieraé si¢ w naszej pamieci. Miejsce wspaniatej rosyjskiej kultury zajmie, bedaca
owocem rozwoju industrialnego, cywilizacja miejska, ktdrej istota sprowadza si¢
,,do poziomu zainteresowan biura handlowego i dobrobytu mieszczanskiego™'.
Hercen stal na stanowisku, ze Rosja przysziosci, wielka i prezna, nie bedzie
opiera¢ swego istnienia na nielicznej warstwie inteligencji. MysSliciel, ukazujac
w Koricach i poczgtkach, rodzimych inteligentéw giéwnie poprzez ich wady, nie-
spetnienia, blednie rozumiang ,,europejskos$¢”, chcial uwypukli¢ fakt, iz nie moz-
na wigza¢ z nimi nadziei na wta§ciwg zmiang¢ oblicza kraju, z pominigciem drogi
zachodnioeuropejskiego rozwoju industrialnego. Optymistyczng wizj¢ przysztych
loséw Rosji faczyt z ludem, skupionym we wspdlnotach gminnych, bedacych za-
lazkiem nowej, wyzszej formy spoteczefstwa, innej jakoSciowo od kapitalizmu.
Hercen twierdzit, ze wspdlnoty wiejskie ,,uczg” chlopéw szacunku dla lokalnych
praw i obyczajéw. Wybieraja one samorzad, od czasu do czasu dokonuja podziatu
gruntéw nalezacych do calej wsi i uznaja prawo nalezacych don oséb ,,do ziemi

27 Ibidem, s. 566.
2 Ibidem, s. 567.
2 Ibidem, s. 535.
3 Ibidem, s. 535.
31 Ibidem, s. 505.
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i do udziatu w ogdlnych sprawach wspélnoty™*?. Mysliciel z uznaniem wypowiadat
si¢ o ,,organizacji samorzgdu wspdlnot, gdzie wszyscy sg wybieralni, wszyscy sa
wiascicielami, chociaz ziemia nie nalezy do nikogo, gdzie proletariusz jest zjawi-
skiem nienaturalnym, wyjatkiem”**. Rosyjski chiop jest zadomowiony we wtasnej
wspdlnocie, znajduje w niej pomoc i rad¢. Gdy przebywa z dala od znanej mu ob-
szcziny, staje sie staby, nie znajduje w sobie sity i dynamizmu zZyciowego. Powra-
cajac do niej jest — mimo swej niskiej pozycji spotecznej i kultury osobistej — ,,tak
silny, zreczny, inteligentny i pigkny”**. Hercen idealizowatl lud — substrat narodu
rosyjskiego. Warto zaznaczy¢, ze w ten sposéb mysSliciel zblizat si¢ do doktryny
stowianofilskiej, rehabilitujac jej niektdre, krytykowane dawniej tezy™.

Na ludzie i wspdlnotach gminnych w giéwnej mierze powinno — w przekona-
niu Hercena — opiera¢ si¢ ,,pafistwo ludowe” — przyszta, optymalna forma ustroju
spoteczno-politycznego Rosji. Niezaleznie od tego, ,,czy wiemy, jak iS¢ od panstwa
mieszczanskiego do panstwa ludowego czy nie’, dyskusji nie podlega fakt, iz to
ostatnie jawi si¢ jako logiczna, racjonalna, moze nawet jedyna alternatywa dla ,,cy-
wilizacji opartej na bezwzglednym samowtadztwie wiasnosci”’, dla wypaczonego
»~mieszczanstwa”. MysSliciel szczerze przyznaje, Ze ma — co prawda — §wiadomo§¢
koniecznoSci przeciwstawienia si¢ ztu ,,mieszczanskiej” przecigtnoSci i stworzenia
nowej, diametralnie odmiennej jako$ci Zycia, lecz nie jest w stanie poda¢ wielu
szczegotow zwigzanych z tym zamierzeniem. Umie rozpoznac, zdiagnozowaé zto
czaséw wspotczesnych, ale nie posiada, podobnie jak inni reprezentanci rodzi-

32 Ibidem, s. 313.

3 Ibidem, s. 277-278.

3 Ibidem, s. 30. Hercen, wypowiadajac si¢ na temat rosyjskich wspélnot gminnych, odwoty-
wal sie do idei gloszonych przez pruskiego barona Augusta von Haxthausena. Haxthausen, podrd-
zujacy w latach 1842-1844 po europejskich czesciach Rosji, na zaproszenie wtadz rosyjskich, jako
ekspert do spraw rolnictwa i wsi, napisat dzielo o wymowie przychylnej rosyjskiemu systemowi
spoteczno-politycznemu (A. F. von Haxthausen, Studien iiber die innern Zustinde, das Volksleben
und insbesondere die ldndlichen Einrichtingen Russlands, t. 1-3, Hannover — Berlin 1847-1852).
Zawart w nim wiele, nie zawsze obiektywnych informacji o Zyciu, obyczajach i ustroju rolnym wsi
rosyjskiej. Podkredlit, Ze w tym ostatnim zachowaly si¢ elementy komunizmu w postaci wspdlnot
gminnych. Wspdlnoty gminne, oparte na wspélnym wtadaniu ziemia, to — w przekonaniu badacza
— ,.,demokratyczno-organiczne” struktury, zgota odmienne od urzadzei i instytucji zachodnich. Rosja,
ujeta w sie tego rodzaju wspolnot, jawi si¢ jako kraj w duzym stopniu ,,uspoteczniony”, przeniknigty
ideami chrzescijafiskimi i — co jest niezwykle istotne w kontekscie wydarzefi Wiosny Ludéw — bedacy
w stanie powstrzymac rewolucyjna zawieruche. Szerzej o dziele Haxthausena zob. Z. Opacki, Barba-
ria rosyjska. Rosja w historiozofii i mysli politycznej Henryka Kamieriskiego, Gdafisk 1993, s. 42-43;
L. Kuk, Orientacja stowiarniska w mysli politycznej Wielkiej Emigracji (do wybuchu wojny krymskiej).
Geneza, uwarunkowania, podstawowe koncepcje, Toruni 1996, s. 39—41; L. Suchanek, Hercen i homo
occidentalis, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Prace Historycznoliterackie” 1990,
z.69,s.51-52.

3 Zob. A. Walicki, W kregu..., s. 132, 477-478.

% A. Hercen, Pisma filozoficzne, t. 2, s. 504.

3 Ibidem, s. 492.
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mej inteligencji, odpowiednich mozliwosci, sit i Srodkéw, by je usuna¢. Nie jest
to jednak — w jego przekonaniu — powdd do formulowania oskarzen pod wias-
nym adresem, popadania w zwatpienie czy tez rozpacz. ,,Ien, kto zada lekarstwa
od cztowieka, ktéry wskazuje jakie§ zto, postepuje bardzo nieroztropnie. [...] My,
niezadowolone, niewdzieczne dzieci cywilizacji, nie jesteSmy wcale lekarzami, je-
steSmy bélem; co wyniknie z naszych westchniefi i jgkéw, nie wiemy, ale dalismy
znac o bolu™®.

Przejawem manifestacji bdlu, bedacego nastgpstwem prze§wiadczenia, ze cy-
wilizacja europejska zmierza w niewtasciwym kierunku, sg tworzone przez mysli-
ciela konstrukcje mySlowe. W centrum tych ostatnich Hercen umieszcza od schyt-
ku lat czterdziestych XIX w. coraz czgSciej rosyjski lud, uwazajac go za fundament
Rosji, ostoje jej najcenniejszych tradycji, gwaranta wytyczonych przez nig zadan
1 celéw. Nie sa mu jednak obce rozterki, watpliwosci, zwigzane z wyborem wtaSnie
tej, a nie innej drogi. Autor Koricow i poczgtkow podkresla, ze ,,diagnoza moze by¢
dobra, a terapia zta”**. Doskonale zdaje sobie sprawg z cywilizacyjno-kulturowego
zacofania rosyjskiego chtopstwa, z jego sytuacji materialne;.

,,Chtop — stwierdza mySliciel — z reguty nigdy nie je mig¢sa, ledwie wystarcza
mu chleba, nieco bogatszy je kapuste; wraz z catg swoja rodzing ciagle przymiera
glodem. O robieniu zapaséw nie ma co myS§le¢; niech zdechnie kof czy krowa,
chlop od razu idzie na dno. Ci, co majg wiele ragk do pracy w rodzinie, Zyja nieco
lepiej; ale czy takich jest duzo? [...] Pokornie [...] dZwigaja cigzki krzyz zycia, pg-
dzg ponurg egzystencje, majac w perspektywie rézgi, gtdd, [...] chlopi czynszowi
za$ — wziecie do wojska lub na stuzbe dworskg™®. Zycie rosyjskiego chtopa na-
znaczone jest codzienng, cigzkg praca fizyczng, nieustannym zabieganiem i troska
o to, by zaspokoi¢ swoje elementarne, fizjologiczne potrzeby. Reprezentant ludu,
nierzadko przymierajacy glodem, nie przejawia zainteresowania kulturg ,,wysoka”,
uwazajac, ze nie jest ona przeznaczona dla niego. ,,Nie dla niego budowano teatry
i akademie, nie dla niego pisano ksigzki w jezyku, ktérego prawie nie znat, nie dla
niego wydawano pisma — pozostawiono mu, zdaniem Hercena, dziecinng poezj¢
religii, a zamiast szkoly, katedry i literatury byt zdany na ciemnego popa, ktéry go
straszy! swoimi biblijnymi czarami. [...] LudnoS$¢ wiejska jak gdyby zamarta przy
ciezkich pracach wokdét swoich ubogich ognisk rodzinnych™!.

Wyglad tych ostatnich ,,ma w sobie — twierdzi Hercen — co§, co [...] glebo-
ko wzrusza”** i zarazem utwierdza w przekonaniu, ze ,,zbrodnig [jest — P. K.] zy-
cie dostatnie™. Rzuca si¢ w oczy niedostatek, brud, paralizuje specyficzna won.

38 Ibidem, s. 504.

% Ibidem, s. 503.

4 Ibidem, s. 671-672.
4! Ibidem, s. 436.

“ Ibidem, s. 62

4 Ibidem, s. 671.
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»Wszystko czu¢ pleSnia, wszystko sie rozpada, staje si¢ niemozliwe do zamieszka-
nia, wszedzie widniejg szczeliny, ruiny i gruzy”*. Z drugiej jednak strony, bieda,
przeradzajaca si¢ czesto w nedze, wytwarza swoista wiez, wieZ taczaca zar6wno
ludzi, jak i bedace ich wtasnoscig skromne chaty. ,,Domki tulg si¢ jeden do drugie-
g0, wola sptona¢ razem, niz si¢ rozproszy¢ w pewnej odlegtosci. [...] Chatka stuzy
poszczegdlnemu cztowiekowi, rodzinie. [...] Chtop odbudowuje co kilka poko-
lerr swdj domek z drzewa sosnowego, ktéry powoli prochnieje nie pozostawiajac
po sobie wigcej Sladow niz jego wiasciciel”. Sam jednak nie zmienia si¢, jego
mentalno$¢ i sposéb bycia od czaséw Sredniowiecza nie podlegaja jakiejkolwiek
ewolucji. ,,Chlopi pozostali w tym samym stanie, w jakim zaskoczyty ich niegdy$
hordy Czyngiz-chana. Wydarzenia ostatnich wiekéw przeszty nad ich glowami nie
macac nawet ich beztroski”™*. Ich zycie jest formg anonimowej wegetacji, zamknig-
tej w kregu ,,zaduchu kurnej chaty, [...] zapachu dziegciu™’ i prymitywnych rozry-
wek. ,,To egzystencja posrednia migdzy geologig a historig, formacja, ktéra posiada
pewien charakter, pewien sposdb bycia, pewng fizjologie, lecz nie ma biografii”*.
Przypomina ona zaklety krag, z ktérego nie sposéb sie wydostaé. Tak zyja doro§li
i dzieci, przygotowywane do jak najszybszego przejecia okreslonych obowigzkow,
nieustannie strofowane i ,,0§wiecane”®.

Na chiopska ,.fizjologie” sktadajq sie rowniez wizyty w karczmie i upijanie si¢
do nieprzytomnoSci. Pijanstwo, bedac iluzoryczng namiastka szczeScia, prowadzi,
zdaniem Hercena, do zubozenia — i tak juz z trudem wigzacego ,.koniec z koficem”
— chtopa i jego rodziny, owocuje kontaktami z nieprzychylnym mu wymiarem
sprawiedliwosci, ,,wnosi” negatywne elementy do obyczajowosci ludu®.

Chtop to ,,dzikus, [...] pijak w kozuchu i tapciach, [...] analfabeta, [...] parias
[...], niemowa, ktdry przez sto lat nie powiedziat ani stowa i teraz takze milczy™'.
Mimo to, Hercen ,,stawia” na chlopstwo. Tylko ono bowiem, nieskazone obcymi
wplywami, przywigzane do ziemi, odporne na cierpienie, bdl i nedze, bardzo re-
ligijne, moze stanowi¢ gwarancje nadziei. Nastawione nieco opozycyjnie wobec
pafistwa i jego urzednikéw, jest uosobieniem potegi Rosji. Dzigki jego mestwu
i uporowi ,,niepodobna go zwycigzy¢ na jego ziemi”™?. Zdaniem Hercena, rodzi-
my lud charakteryzowat si¢ takimi cechami juz od czaséw §redniowiecza. Moze
by¢ wzorem dla tych wszystkich Rosjan, ktérzy nie chcg ,,ciagnaé do mieszczan-

“TIbidem, s. 61.

4 Ibidem, s. 62.

46 Ibidem, s. 62.

47 Ibidem, s. 446.

48 Ibidem, s. 62.

4 A. Hercen, Rzeczy minione i rozmyslania, ttum. E. i W. Stobodnikowie, t. 1, Warszawa 1951,
s. 81.

% Ibidem, s. 40, 49.

5t A. Hercen, Pisma filozoficzne, t. 2, s. 445-446.

2 Ibidem, s. 33-34.
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stwa”>, wiesS¢ charakterystycznego dla tej formacji spoteczno-kulturowej, trybu
zycia. ,,Przynalezno$¢ do mieszczafistwa zaciera pigknoS¢ rasy, ale powigksza jej
dobrobyt™**. Rosyjscy chiopi nie zrezygnuja z kultywowanych przez wieki warto-
$ci w imi¢ poprawy wlasnej sytuacji materialnej. W opinii Hercena, zaden z nich
nie podzieli nigdy losu robotnika, ktéry niezaleznie od narodowoSci i miejsca za-
mieszkania jawi si¢ myslicielowi jako ,,przyszty mieszczanin™.

Autor Rzeczy minionych i rozmyslan dokonat idealizacji ludu. Jego sady i opinie
o tej rzekomo najwartoSciowszej czesci narodu rosyjskiego wywotaty ostra repli-
ke Turgieniewa. Ten ostatni stwierdzil, ze podziela jedynie Hercenowska krytyke
burzuazji, ,.trafnie obdzielong [w Kosicach i poczatkach — P. K.] wieloma [nega-
tywnymi — P. K.] cechami”™®. Nie trzeba — podkreslat — wyjezdzaé na Zachdd, by
uzmystowic sobie, Ze w istocie jest to zdegenerowana warstwa spoteczna. Wystar-
czy zwrdci¢ uwage na zachowanie i sposéb bycia jej rosyjskiego odpowiednika
— kupiectwa. Zgota odmiennie od Hercena autor Dymu ocenial natomiast rodzime
chlopstwo i inteligencje. W liScie do rosyjskiego emigranta z 8 pazdziernika 1862 r.
Turgieniew stwierdzit m.in.: ,,Gtéwny punkt sporu [z Hercenem — P. K.] polega
na tym, Ze zaktada on pierwiastki [...] reformatorskie w ludzie i gardzi §wiatem
wyksztalconym w Rosji, omal nie rzucajac go w bloto. W rzeczywistosci jest nato-
miast zupelnie odwrotnie. Przeobrazenia rzeczywisto$ci w pelnym tego stowa zna-
czeniu jest w stanie dokonac jedynie wyksztatcona mniejszoS¢. Aby [tak si¢ stato
—P. K.], wystarczy tylko, aby [inteligenci — P. K.] si¢ nawzajem nie zwalczali™’.

Inteligencja byfa i jest nadal, zdaniem Turgieniewa, jedyng ostoja postepu
w Rosji, gwarantem ciggloSci procesu europeizacji tego kraju. Nikt z wyjatkiem
jej nie jest w stanie w miar¢ obiektywnie, rzetelnie ocenié rodzimej i zachodnio-
europejskiej rzeczywistosci spoteczno-politycznej. Inteligencja, majac duza wie-
dz¢ o Swiecie, potrafi go w miar¢ wlasnych mozliwosci zmieniaé. Tylko dzigki
niej nastgpuja ewolucyjne, roztozone w czasie zmiany i przeobrazenia, nastepuje
wymiana idei, ruch my§li. Turgieniew, zwracajac si¢ do Hercena, wskazuje, ze to
wiladnie inteligenci, wySmiewani, dyskredytowani przez autora Koricow i poczgt-
kow oraz jego zwolennikow ideowych, ,,nazywani i zgnitymi, i oderwanymi od
gleby, i zdrajcami”™®, sg jedynymi czytelnikami jego dziefa.

3 Ibidem, s. 492.

3 Ibidem, s. 492-493.

% Ibidem, s. 492.

% WU. C. Typrewues, [ToaHoe cobparue couunenuii u nucem 8 08adyamu 60cmu momax. [ucoma, .
5, Mockga-Jlenunrpan 1962, s. 52.

57 Ibidem, s. 49.

8 Tbidem, s. 53. Turgieniew méwigc o zwolennikach ideowych Hercena, mial na mysli prze-
de wszystkim Mikotaja Ogariowa i Michata Bakunina, odpowiedzialnych, jego zdaniem, w duzym
stopniu za radykalizacje i ,,antyinteligencko$¢” mysli autora Koricow i poczgtkow na poczatku lat
sze$édziesigtych XIX w.
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Autor Dymu potrafit réwniez zdoby¢ si¢ na krytycyzm w odniesieniu do in-
teligencji. Uwazal, ze ta elitarna warstwa narodu rosyjskiego ulega niekiedy
w zbyt duzym stopniu réznego rodzaju ideom, pragdom artystycznym, filozoficz-
nym, naukowym, zapominajac o tym, ze bezkrytyczne zapatrzenie w nie utrud-
nia, a w niektérych przypadkach wrecz uniemozliwia harmonijny rozwdj wiasnej
osobowosci. Turgieniew zastanawial si¢ nad fenomenem takiego postgpowania
wyksztatconych Rosjan. ,,Nawyki niewoli zbyt gleboko si¢ w nas zakorzenity:
nie tak predko si¢ ich pozbedziemy. We wszystkim i wszedzie potrzebny nam jest
pan [...]. niekiedy obejmuje nad nami wtadze jaki§ tak zwany kierunek... teraz
na przyklad oddaliSmy si¢ wszyscy w niewole naukom przyrodniczym... Dla-
czego, na mocy jakich racji oddajemy si¢ w niewole, jest to sprawa niezbadana;
takg juz wida¢ mamy naturg¢. Najwazniejsze, Zzeby mie¢ pana. [...] Duzo méwimy
0 negacji jako o naszej charakterystycznej wlasciwos$ci; ale my nawet negujemy
nie tak jak ludzie wolni, ktérzy tng szabla, lecz jak lokaje, ktdrzy wala pigScia,
a w dodatku moze nawet i walg na rozkaz pana™’. Okreslone, silne jednostki, czy
tez — przyktadowo — jakie$ prady ideowe zawsze cieszyly si¢ w Rosji, zdaniem pi-
sarza, duzg popularno$ciag. Organizowaly bowiem Rosjanom zycie, wytyczaly cel
i kierunek dziatania, determinowaty ich sposéb postgpowania. Nawet wyksztalce-
ni mieszkaficy pafistwa rosyjskiego, szczelnie zamknigtego na wpltywy wolnosci
i swobody, warto$ci charakterystyczne dla pafstw Zachodu, nie maja prawdzi-
wego ducha wolnoSci. Charakterystyczng cechg czedci rodzimej inteligencji jest
rowniez — w przekonaniu Turgieniewa — sceptycyzm w odniesieniu do celowoSci
dalszego adaptowania przez Rosjan dorobku cywilizacji zachodnioeuropejskie;j.
Po ,,przetrawieniu” nurtujacych ja dylematow Swiatopogladowych doszta do bted-
nego, zdaniem mys§liciela, wniosku, zZe przekonujacego uzasadnienia dla mozliwo-
Sci dochowania wiernoSci okcydentalizmowi, bez rezygnacji z niektdrych ,,rodzi-
mych” wartos$ci, ktérych realizacji chciata ona stuzy¢, nie sg w stanie dostarczy¢
dzieje Rosji od czasow Piotra I Wielkiego. Autor Dymu polemizowat z tym sta-
nowiskiem, wskazujac, ze czesto jest tak, iz przyswojone z Zachodu rozwigzania,
idee, ,,przetrawione” w Rosji, s3 uznane przez mieszkancéw tego kraju za wtasne.
W gruncie rzeczy zacierajg si¢ réznice mig¢dzy ,,zachodnim”, i ,,rodzimym” szta-
fazem, a ta swoista synteza owocuje jedynie pozytywnymi nastgpstwami. ,,Rzeczy
obcych — stwierdzit Turgieniew — nie bierze si¢ dlatego, Ze sa obce, lecz dlatego,
Ze si¢ dla nas nadaja. [...] Jezeli za$ chodzi o rezultaty [dokonanego przeszczepu,
to — P. K.] prosze si¢ nie obawiac. [...] Niech [...] tylko poda [si¢ — P. K.] dobre
pokarmy, a zotadek [Rosjanina — P. K.] przetrawi je po swojemu; i z czasem, gdy
organizm si¢ wzmocni, da wtasne soki”®. Swiadczy o tym chociazby dziatalno$¢

% 1. Turgieniew, Dzieta wybrane, wyb. i przypisami opatrzyt A. Semczuk, t. 2, Warszawa 1981,
s. 352-353.
% Ibidem, s. 355.
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reformatorska Piotra Wielkiego. ,,Wystarczy chocby przyktad naszego jezyka.
Piotr Wielki zasilit go tysigcem stow cudzoziemskich: holenderskich, francuskich,
niemieckich. Stowa te wyrazatly pojecia, z ktérymi nalezato zapoznac lud rosyjski;
bez medrkowania i ceregieli. Piotr hojng reka wlewat w nas te stowa cebrami,
beczkami. Z poczatku, prawda, powychodzity z tego jakie§ dziwolagi, ale potem
zaczeto si¢ wlasnie to przetrawianie, o ktérym [...] méwitem. Pojecia zaszczepity
si¢ 1 przyjely; obce formy powoli si¢ ulatnialy, jezyk we wiasnym tonie znalazt
zasoby, ktérymi je zastapit, i teraz, [...] catkiem przecigtny stylista, podejmuje sie
przettumaczy¢ pierwsza lepsza stron¢ z Hegla — [...] nie uzywajac ani jednego
stowiafiskiego stowa. To, co sig¢ stato z jezykiem, miejmy nadzieje, nastapi i w in-
nych dziedzinach™'.

Turgieniew podkre§lat, Ze nie nalezy obawiac si¢ ewentualnej utraty — w rezul-
tacie przeszczepiania na rodzimy grunt elementéw kultury materialnej i duchowe;j
oraz wybranych rozwiazafn spoleczno-politycznych Zachodu — rosyjskiej specy-
fiki kulturowej, obyczajowej, mentalnej, narodowej oryginalnosci i samoistno-
Sci. ,,Charakter nasz, Bogu dzigki, wytrzyma, nie w takich bywat opatach. Ba¢
si¢ 0 swoje zdrowie, o swg samodzielno§¢ mogg tylko nerwowo chorzy i narody
stabe®?. Turgieniew, stojacy na gruncie obiektywizmu poznawczego, przyznaje,
ze ,,wprowadzajac obcg tres¢ we wlasne ciato, nie mozemy w zaden sposéb z géry
przewidzieé, co w nie wprowadzamy: kawatek chleba czy kawatek trucizny?”%.
Gdy jest to kawatek chleba wprowadzony do zdrowego organizmu, to organizm
6w wzmacnia si¢ i funkcjonuje wtasciwie, nie zdradzajac zZadnych oznak choro-
bowych. Jesli natomiast do chorego organizmu, a za taki na poczatku lat szes§¢-
dziesiatych XIX w. pisarz uznawat Rosj¢, dostanie si¢ trucizna, to jej dziatanie
moze przynie$¢ wyrazng ulge, zdecydowang poprawe samopoczucia. ,,Wiadomo
przeciez: od ztego do dobrego nigdy droga nie prowadzi przez lepsze, lecz zawsze
przez gorsze, a trucizna w medycynie bywa bardzo pozyteczna”®. Turgieniew byt
przekonany, Zze nawet gdyby poczatkowo czesci spoteczefistwa rosyjskiego dorobek
Zachodu w niektdérych dziedzinach jawit si¢ jako nieprzydatny czy wrecz szkodli-
wy, to stopniowo, wraz z uptywem czasu, zacznie ona dostrzegaé jego pozytywna
strong, uzdrowicielska, ozywcza moc. Wprowadzona do organizmu trucizna okaze
sie bowiem lekarstwem.

Niezaleznie od jakichkolwiek uwarunkowan zewnetrznych, zwigzanych z funk-
cjonowaniem i specyfika spoleczenstw zachodnioeuropejskich badz tez wewnetrz-
nych, faczacych si¢ z przewarto§ciowaniem w obrebie struktur swojego §wiatopo-
gladu, nie mozna, zdaniem Turgieniewa, wyrzekac¢ si¢ dorobku cywilizacyjno-kul-
turowego Zachodu i proeuropejskich przekonan. Mieszkancy Europy Zachodniej

! Tbidem, s. 355.
2 Ibidem, s. 355.
% Ibidem, s. 356.
% Ibidem, s. 356.
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nie sg, bez watpienia, pozbawieni wad®. Gloszg jednak — i to jest najistotniejsze
— pochwatle ,.Swietej” cywilizacji, stojg na gruncie progresywizmu, daza do wy-
eliminowania wojny z zycia pafistw. Droga jest im wolno$¢ i tad, okresSlona ra-
cjonalno$¢ nie stoi — w ich przekonaniu — w sprzecznoSci z takimi wartoSciami
jak: swoboda, oryginalno$¢ czy indywidualizm. Na zarzut, ze ,,wolno$¢ i tad — to
znane komunaty”® Turgieniew odpowiadat: ,,Wiec pan uwaza, ze lepiej jest tak jak
u nas: rzady biurokracji i beztad?”?’. Na Zachodzie racjonalnie zorganizowano zy-
cie spoteczne i polityczne, a takze stworzono odpowiednie warunki, umozliwiajace
rozwdj gospodarczy i kulturalny. Tymczasem w Rosji ,,nie przedstawia [...] si¢
[to wszystko — P. K.] bynajmniej w r6zowych barwach”®, rosyjska rzeczywisto$é
poczatku lat sze§¢dziesigtych XIX w. naznaczona jest bowiem chaosem, irracjonal-
noscig, przypadkowoscig. Z tego wzgledu Rosjanie, zwlaszcza inteligenci, powinni
zachowywacé powsSciagliwo§¢ w wyrazaniu krytycznych sadéw na temat specyfiki
1 funkcjonowania krajéw zachodnioeuropejskich. Nie moga, zdaniem mySliciela,
nigdy zapomina¢ o tym, ze Zachdd to ich najlepszy nauczyciel. ,,BadZmy pokorni
1 cisi: dobry uczefi widzi btedy swego nauczyciela, ale zachowuje pelne szacunku
milczenie, bowiem nawet te btedy sa mu pozyteczng nauka i kieruja go na wilasci-
wa droge”®.

W liscie do Hercena z 4 listopada 1862 r. Turgieniew stwierdzil, ze w tak czgsto
powtarzanej przez niektdrych rosyjskich inteligentéw ,,antytezie Zachodu, pigk-
nego z zewnatrz, a szkaradnego wewnatrz, i Wschodu, szkaradnego z zewnatrz,
a pigknego wewnatrz”” widoczny jest falsz. Zastanawiajac si¢ nad przyczynami
tego stanu rzeczy, dochodzi do wniosku, iz wszystkie ,,czarno-biale” konstrukcje
myS$lowe — w tym réwniez i ta — emanujg SwiezoScig, polotem i zarazem swoista
prostota, a ,,walory” te ulatwiaja ich przyswajalnosc.

Mechanizm ten funkcjonuje, zdaniem pisarza, réwniez w przypadku kolejnego
wielkiego ztudzenia, ktérym jest gloryfikacja tak zwanego ,,samorodnego talentu
rosyjskiego™”!, nie podbudowanego zadnym wyksztalceniem, wiedzg ksigzkowa.
»Nasz ziomek — samorodny talent [w zakresie danej dziedziny sztuki czy tez okre-
Slonej umiejetnosci — P. K.] ani si¢ czlowiek obejrzy: juz trzyma rece w kieszeniach
od spodni, usta pogardliwie wykrzywit: ,,Jestem geniusz”, powiada”’*. Taka osoba
to megaloman, gtos$ny i krzykliwy pseudoartysta, pseudonaukowiec. ,,Samorodny-

% Interesujaco o wadach Europejczykéw widzianych oczyma Turgieniewa zob. Turgieniew we
wspomnieniach, przel. A. Sarachanowa, wyb., wstep i przypisy L. Suchanek, Krakéw 1982, strony
rozrzucone.

1. Turgieniew, Dziefa wybrane, t. 2, s. 357.

%7 Ibidem, s. 357.

% Ibidem, s. 358.

% Ibidem, s. 358.

™ W. C. Typrenes, [Toawnoe ..., [Tucoma, 1. 5, s. 64.

"'1. Turgieniew, Dzieta wybrane, t. 2, s. 405.

2 Ibidem, s. 405.
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mi talentami [...] chwala si¢ [...] tylko tam, gdzie nie ma ani prawdziwej nauki,
ktéra weszta w krew, ani prawdziwej sztuki”’®. Takim miejscem na ziemi jest, nie-
stety, Rosja. Prawda jest taka, Ze mieszkancy tego kraju nie sa prawdziwymi, god-
nymi podziwu twércami. Ich twérczo$¢ bowiem to w znacznej czedci przypadkéw
,belkotanie przez sen, jaki$ na pot zwierzecy spryt, instynkt”, a nie ,,rozsadek, pro-
sty, zdrowy, [bedacy tym — P. K.] co [...] jest najcenniejsze”’*. Cudzoziemscy arty-
Sci zazwyczaj potrafig — w przeciwiefistwie do Rosjan — zachowa¢ umiar, prostote
iprecyzje. Ci ostatni tworzg czesto ,,dziwolagi”, ktére mozna jedynie ,,pod pregierz
postawi¢ [i powiedzie¢ — P. K.] patrzcie, dobrzy ludzie, jak robié¢ nie nalezy”’.
Dzieje si¢ tak gléwnie dlatego, Ze brak im gruntownego wyksztatcenia. Turgieniew
z ubolewaniem wskazywat, iz znaczna cze$¢ jego rodakéw jest dumna ze swego
nieuctwa, ze swej niewiedzy. Jeden z nich, muzyk — samouk podkreslat: ,,Nie uczy-
fem sie, ale mam bez poréwnania wiecej melodii i wigcej pomystéw niz [...] fleci-
sta-Niemiec””®. Tego rodzaju mniemanie jest ze wszech miar btedne, pozbawione
logicznych podstaw. Nawet ,,najgorszy flecista-Niemiec, skromnie wygwizduja-
cy swoja parti¢ w najmarniejszej orkiestrze niemieckiej, [majacy przygotowanie
warsztatowe — P. K.], ma dwadziescia razy wigcej pomysidw niz wszystkie nasze
samorodne talenty [muzyczne — P. K.] razem wzigte””’. Pisarz twierdzi, w duchu
angielskiego filozofa Henryka Tomasza Buckle’a’™, ze osoba niewyksztatcona nie
przyczynia si¢ do rozwoju cywilizacyjnego swojej ojczyzny, nie jest w stanie stwo-
rzy¢ wartosciowych, oryginalnych dziet z zakresu kultury duchowej i materialne;j.
Apeluje do Rosjan, by traktowali edukacje jako najpowazniejszy Srodek tak do
wprowadzania postepowych zmian w paiistwie, jak i zasadniczych przeobrazef we
wlasnym zyciu. ,,Na mito$¢ boska, nie utrwalajcie u nas w Rosji przekonania, ze
mozna co$§ osiggna¢ bez nauki! Nie; cho¢by§ zjadl wszystkie rozumy, ucz si¢, ucz
od abecadta! A nie, to milcz i siedZ z podwinigtym ogonem!””. Charakterystyczny
dla samoukdw ,.instynkt, choéby byt arcygenialny”®, nie jest w stanie zastgpic rze-
telnej wiedzy, zdobytej w toku wieloletniej nauki.

Uczy¢ mozna si¢ za§ — zdaniem Turgieniewa — tylko i wylacznie od kogo$ na-
prawde inteligentnego, Swiattego, majacego bogaty bagaz doSwiadczen i przezyc.

3 Ibidem, s. 405-406.

7 Ibidem, s. 406.

7 Ibidem, s. 406.

76 Ibidem, s. 405.

77 Ibidem, s. 405.

"8 Turgieniew akceptowat gloszong przez Henryka Tomasza Buckle’a tez¢ o uzaleznieniu postgpu
cywilizacyjnego od wiedzy, wyrazong w Historii cywilizacji w Anglii. My§l angielskiego filozofa byta
znana i popularna w Rosji juz w pierwszej potowie lat sze§¢dziesigtych XIX w. Zob. J. Kucharzewski,
Od biatego caratu do czerwonego, t. 3 Lata przetomu. Romanow, Pugaczow czy Pestel, pod red. A.
Szwarca i P. Wieczorkiewicza, Warszawa 1999.

1. Turgieniew, Dzieta wybrane, t. 2, s. 406.

% Ibidem, s. 406.
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W zwigzku z tym zaskakujaca i zastanawiajgca zarazem byta dla pisarza postawa
Hercena, wyrzekajgcego si¢ wartosci inteligenckich, ustalefi nauki oraz wtasnych
przekonan na rzecz kultu idealizowanego, wielbionego jako swoisty ,,absolut”, ro-
syjskiego chtopstwa i wiary w cudowng moc wspdlnot gminnych. ,,Wrogu mistycy-
zmu i absolutyzmu — zwrdcit si¢ Turgieniew do autora Koricow i poczatkow w liscie
z 8 listopada 1862 r. — ty sktadasz mistyczny hotd chtopskiemu kozuchowi i w nim
dostrzegasz wielkie dobrodziejstwo, nowos¢ i oryginalno$¢ przysztych form spotecz-
nych — das Absolute, stowem, to samo Absolute, ktdre tak wySmiewasz w filozofii®!.
Pisarz podkreslil, Zze nowe stanowisko Hercena jest swoistg odpowiedzig na Smier¢
jego dotychczasowych ,,bozyszcz”. Autor Rzeczy minionych i rozmyslan, wychodza-
cy z zatoZenia, Ze bez nich zy¢ nie sposéb, zaczat usilnie poszukiwaé nowego przed-
miotu adoracji. Zwrécit uwage na lud, juz od dawna stawiany na piedestale przez sto-
wianofiléw, i szybko wznidst mu ottarz, aby mozna byto si¢ dofi modli¢i ... czekac.
Czekad na to, by 6w ,,B6g” — ucieleSnienie Hercenowskich pragnien czynit to, czego
autor Koricow i poczgtkow od niego oczekiwal. Tak si¢ jednak, zdaniem Turgieniewa,
nie stanie i sta¢ nie moze. Diametralnie odmienne sa bowiem dwie mentalnosSci, dwa
sposoby bycia: chtopski i inteligencki. ,,B6g” Hercena i jego zwolennikéw ideowych
kocha — w prze§wiadczeniu autora Dymu — to, czego oni nienawidza, a nienawidzi
tego, co kochajg. Kazda warstwa spoteczna — podkre§lat Turgieniew — musi miec
Swiadomo$¢ ,,wpisanych” w jej egzystencje celow, zadan i obowigzkéw. Jednym
z zadan rosyjskiej inteligencji jest ,,przekazywanie cywilizacji ludowi z [zastrzeze-
niem — P. K.], aby on sam decydowat, co ma odrzucié¢ lub przyjac®>. Ta — dodaje
myfSliciel — ,,skromna w istocie rola [...] nie jest jeszcze zakoficzona™,
,Cywilizacja”, czyli postepowymi, humanistycznymi ideami powinna by¢ na-
znaczona kazda sfera inteligenckiej dziatalnosci i aktywnosci. Slady tak rozumia-
nej cywilizacji widoczne sg juz w epoce starozytnej, chociazby w dzietach Homera.
Kolejne pokolenia ,,obudowywaly” to pojecie nowymi i zarazem warto$ciowymi
treSciami. Wszystko to, co nie odwotuje si¢ dof, nie czerpie z jego zasobdw, okre-
§li¢ mozna jako ,,bredni¢ i nonsens”. Kazdy §wiatlty Rosjanin powinien, zdaniem
Turgieniewa, wciela¢ w Zycie wspomniane idee i nieugigcie staé na ich strazy. ,,Ile-

81 1. C. Typrenes, [Toawnoe ..., [Mucoma, 1. 3, s. 67.

82 Ibidem, s. 51.

8 Ibidem, s. 51. Spojrzenie Turgieniewa na relacje chtop — inteligent byto zbiezne z zapatrywania-
mi Wissariona Bielifiskiego w tej materii. Bielifiski podjal polemike migdzy innymi ze stowianofilska
koncepcja uwypuklajacg rozdarcie miedzy ,,towarzystwem” a ludem oraz upatrujgca w nim powazng
chorobe Rosji popiotrowej (Przed Piotrem I warstwy wyzsze stanowity, zdaniem stowianofiléw, or-
ganiczng cze$¢ ludu). Krytyk literacki twierdzit, ze przepas¢ miedzy inteligencja a ludem bedzie wraz
z postgpami cywilizacji sukcesywnie zanikac. Chodzi nie o to — podkreslat — by, zgodnie z intencjg
stowianofiléw, ,.kazdego wyksztatconego cztowieka naszych czaséw [...] znizy¢ [...] do poziomu
chtopa”, lecz o to, by ,,chtopa podnies¢ do poziomu [reprezentanta ,,towarzystwa” — P. K.]”. W. Bie-
liniski, Pisma filozoficzne, przet. W. Anisimow-Biefikowska, przektad przejrzat, wstepem i przypisami
opatrzyt A. Walicki, t. 1, Warszawa 1956, s. 238-239.
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kro¢ zdarzy si¢ panu bra¢ do jakiej$ pracy, niech pan sam siebie zapyta: czy stuzy
pan cywilizacji — w §cistym i prawdziwym znaczeniu tego stowa — czy wprowadza
pan w zycie jedng z jej idei, czy praca pafiska ma ten wychowawczy, europejski
charakter, ktdry jest jedynie pozyteczny i owocny u nas, w naszych czasach? Jezeli
tak, to niech pan $§miato idzie naprzdéd: jest pan na wtasciwej drodze i praca panska
jest pozytecznal! [...] Nie jest pan juz teraz sam. Nie bedzie pan ,,siewcg na pusty-
ni”, sg juz u nas ludzie pracy... pionierzy...”%.

W przekonaniu pisarza, w Rosji poczatku lat sze§¢dziesigtych XIX w. znalez¢é
mozna grono osob starannie wyksztalconych, pragnacych zaszczepia¢ w swojej oj-
czyZnie ,,cywilizacje¢”, modernizowac kraj w duchu zachodnioeuropejskim. Rosja-
nie ci stanowig swego rodzaju przeciwwage dla niewtasciwie rozumiejacych swoja
misje¢ intelektualistow pokroju Hercena, ktdrzy ,,rozumujac na sposéb niemiecki
wyabstrahowali, podobnie jak stowianofile, ze stabo zrozumianej [...] substancji
ludowej zasady, na ktérych, w ich mniemaniu, lud zbuduje swoje zycie”®. ,,Chto-
pomani” — kontynuuje swoje rozwazania Turgieniew — ,,powiadaja, [...] Ze my
[...] ludzie wyksztatceni — jesteSmy tajdaki, ale lud ...o! To wielki lud. Czy widzi
pan te sukmang? Od tego wszystko si¢ zacznie. Inne bozyszcza rozpadly sie¢ w gru-
zy; my bedziemy wierzy¢ w sukmang. [...] Ona nie zawiedzie. [...] Gdybym byt
malarzem — méwi Potugin, bohater Dymu, przedstawiajacy przemyslenia samego
pisarza — taki bym obraz namalowal: cztowiek wyksztatcony stoi przed chtopem
i nisko mu si¢ ktania: wylecz mnie, powiada, méj kochany kmiotku, chory jestem
— gine; a chlop z kolei nisko si¢ ktania cztowiekowi wyksztalconemu: naucz mnie,
powiada, najdrozszy panie, ciemny jestem — ging. No i ma si¢ rozumieé, obaj ani
z miejsca nie ruszg .

Turgieniew, czesto podrézujacy po terenach wiejskich Rosji, zwtaszcza cen-
tralnej, poznal zycie codzienne i sposob bycia rosyjskich chtopéw. Wiasne uwagi
i refleksje na temat tych ostatnich przedstawit przede wszystkim w Zapiskach my-
sliwego (3anucku oxomuuka). ,,Chtop — czytamy w rzeczonym dziele — mieszka
w ngdznych osinowych chatupinach, [...] jada marnie, nosi tapcie”®’. Sytuacja by-
towa ludu nie byta godna pozazdroszczenia, na jej widok ,,serce przeszywat [...]
ghuchy bd1”%. Chiopska chata ,,sktadata si¢ z jednej izby: zakopconej, niskiej [...];
bez wyzki i bez przepierzenia. [...] Izba wydata mi si¢ [...] smetna. Gorzka won
zimnego dymu w przykry sposéb tamowata mi oddech”. W tych niezmiernie trud-
nych, iScie spartafiskich warunkach zyli dorosli i dzieci. ,,Na samym S$rodku izby

8 1. Turgieniew, Dzieta wybrane, t. 2, s. 477.

8. C. Typreues, IToanoe ..., [Mucoma, . 5, s. 51.

8 1. Turgieniew, Dzieta wybrane, t. 2, s. 354.

87 1. Turgieniew, Dzieta wybrane, wyb. i przypisami opatrzyt A. Semczuk, t. 1, Warszawa 1981,
s. 7.

8 Ibidem, s. 154.

% Ibidem, s. 153-155.
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wisiala kotyska przymocowana do kofica dtugiego draga. Dziewczynka [...] przy-
siadta na malutkiej taweczce i zaczela prawa reka bujac kotyske, lewa zas — po-
prawiac tuczywo. [...] Dzieci¢ w kolysce oddychalo spiesznie i z wysitkiem. [Po
chwili — P. K.] zbudzito si¢ i zaczg¢lo krzyczeé. Dziewczynka zblizyla si¢ do kotys-
ki. — Masz, daj mu — rzekt [chtop — P. K.] wtykajac jej do reki brudny smoczek™.
Wszechobecny brud, utrudniajacy oddychanie dym, nieprzestrzeganie elementar-
nych zasad higieny to czynniki bedace przyczyna wielu choréb, powodujace wyso-
ka Smiertelno$¢ wsréd chlopskich dzieci.

Nie bez znaczenia jest tez to, iz chtopi posiadajg szereg wad i przywar. Zbyt
czesto — w przekonaniu Turgieniewa — odwiedzaja wiejski szynk i upijaja si¢. ,, We
wsi migotaly Swiatetka; z pobliskiego, rzesiScie o§wietlonego szynku dochodzit
sktécony, zmieszany zgietk. [...] Od czasu do czasu dolatywaty stamtad wybuchy
hatasliwego Smiechu. Podszedtem do okienka i przytknatem twarz do szyby. Zoba-
czytem obraz niewesoty, cho¢ barwny i Zywy: wszyscy byli pijani. [...] PoSrodku
szynku [jeden z biesiadnikow — P. K.], catkiem ,,rozklejony” i bez kaftana, wyko-
nywat prysiudy przed chioping w szarej §witce; chtopina, z kolei, z trudem przytu-
pywatl i wyrzucal ostabte nogi, uSmiechajac si¢ bezmyslnie poprzez zmierzwiong
brode i z rzadka machajac jedng reka, jakby chciat powiedziec: ,,Raz kozie Smierc!”
[...] Znajdowat sie w tym rozkosznym stanie ostatecznego pijafistwa, kiedy kazdy
spotkany przechodziefi powiada nieuchronnie: A to$ sobie dogodzit, bratku!”'.

Pijanistwo chtopéw nierzadko szlo w parze z lenistwem. Turgieniew spotykat
niejednokrotnie chtopdw, ktérzy nie imali si¢ Zadnej pracy, Zyjac na koszt lokalnej
spotecznosci®®. Nieprawdoméwnosé, bezmys§Inosé, nieumiejetno$é opanowania
emocji to kolejne, zdaniem mys{liciela, wady chtopéw. Ci ostatni nie przejawiaja
rowniez zainteresowania tym, co w jakikolwiek sposéb wykracza poza krag ich
codziennej egzystencji. Rzucajaca si¢ w oczy nieustanna krzatanina niektdrych
reprezentantéw tej warstwy nie jest, wbrew pozorom, oznaka pracowitosci, lecz
nastepstwem przeswiadczenia, ze Zycie sprowadza si¢ do troski o zdobycie pozy-
wienia®.

W rosyjskich chtopach, ubogich i niewyksztatconych, czgsto oddajacych sig pi-
janstwu, leniwych, styngcych z okruciefistwa®™, nie mozna, zdaniem Turgieniewa,
upatrywaé przewodnikéw spoleczefistwa, tworcéw nowych jakoSci w zyciu spo-

% Ibidem, s. 153—-155.

! Tbidem, s. 220.

22 Ibidem, s. 212.

% Ibidem, s. 33.

% Okrucienstwo rosyjskich chtopéw Turgieniew zamierzal niezwykle plastycznie przedstawic¢
w odrebnym opowiadaniu. Utwdr ten, oparty na autentycznym zdarzeniu, miat traktowac o brutalnym
zabdjstwie szlachcica-dziedzica, dokonanym przez jego chtopéw poddanych. Wbrew pierwotnym
zamiarom pisarza, nie stal si¢ on czescig skladowa Zapiskow mysliwego (3anucku oxomuuka). N.
Ostrowska, Wspomnienia o Turgieniewie,[w:] Turgieniew we wspomnieniach, s. 235.
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fecznym i panstwowym. Bezzasadne jest doszukiwanie si¢ u nich idei aktywnosci
i odpowiedzialno$ci obywatelskiej. Oni musza dopiero posia$¢ zdolno$¢ myslenia
abstrakcyjnego, pozwalajaca dostrzec w sobie podmiot prawa i indywidualne ,,ja”
w zakresie relacji miedzyludzkich. Turgieniew, bedac realistg, uwazal, ze nie na-
stagpi to zbyt szybko. W zwiagzku z tym za irracjonalne, pozbawione sensu nalezy
uznaé dziwaczne, ,,Judowe” koncepcje, teorie stawiajace na rodzimos$é, swojskos¢é
w chtopskim wydaniu. Jak mozna bowiem idealizowa¢ owe ,,wartoSci”, jesli nie
aczy si¢ z nimi osobista odpowiedzialno$¢ chtopéw za wtasne dziatania, zaniecha-
nia czy tez umiejetno$¢ podejmowania indywidualnych decyzji. My§liciel podkre-
Slat, Ze nie jest w stanie zrozumiec¢, dlaczego niektorzy inteligenci wiagzg nadzieje
na zmiang¢ oblicza Rosji z warstwg spoteczng, ktéra sama dotychczas nie przeszia
okreSlonej, postepowej transformacji. ,,Chtopski kozuch” nie moze by¢ stawianym
na piedestale ideatem, a pragnacy upodobnié si¢ do burzuazji lud — wzorem do
nasladowania. ,,Btadzicie we mgle — stwierdzit Turgieniew w liScie do Hercena z 8
pazdziernika 1862 r. — i, co najistotniejsze, w rzeczywistosci wyrzekacie si¢ zmian,
gdyz wielbiony przez was lud jest konserwatywny par excellence — a nawet tai
w sobie zalazki burzuazji w chtopskim kozuchu, cieptej i brudnej izbie, z wiecznie
nabitym az do zgagi brzuchem™.

Turgieniew dostrzegt w koncepcji swojego oponenta wewnetrzng sprzecznosc:
nadziej¢ na zmiany, na unicestwienie ,,mieszczanskich” ideatow i stylu zycia Her-
cen taczyl z ludem, ktory jednak sukcesywnie zaczyna przybiera¢ burzuazyjne
znamiona, stajac si¢ uosobieniem tego, co poddane zostato przez autora Koricow
i poczgtkow zdecydowanej krytyce. Wszystkie podejmowane w duchu ,,chtfopoma-
nii” dziatania i inicjatywy, z géry skazane na niepowodzenie, byty — w przekonaniu
Turgieniewa — swoistym nastgpstwem owej nieskonfrontowanej ze stanem faktycz-
nym nadziei. W tym kontekScie pisarz zwrdcit uwage miedzy innymi na tworzone
przez niektdrych inteligentéw-,,chtopomanéw” ,,ludowe” utwory literackie®®.

W ,ludowej” tworczosci rosyjskiej trudno doszukac si¢, zdaniem autora Ojcow
i dzieci, tak zwanych warto$ci wysokich, zorientowanych ku czlowieczenstwu, od-

% W. C. Typreues, [loanoe ..., [Tucbma, 1.5, 8. 52.

% Zdaniem Turgieniewa, autentycznego pisarza ludowego powinno cechowaé dazenie do wier-
nego przedstawienia zycia chlopdw, realistycznego opisu ich obyczajowosci i mentalno$ci. Nie moze
by¢ takiemu twércy réwniez obca umiejetnos¢ empatii, okazywania wspétczucia ludowi, a takze pro-
stoduszny zmyst obserwacyjny. Ta koncepcja ,,Judowosci” byla skierowana przeciwko ,.chtopoma-
nii” w duchu stowianofilskim, §ciSle zwigzanej z zagadnieniem tradycjonalnego, patriarchalnego typu
wiezi spotecznej. Stowianofile prébowali — w przekonaniu autora Zapiskow mysliwego — wskrzesi¢
dawna, bedaca rzekomo wyrdéznikiem czaséw przedpiotrowych, idylle zycia wiejskiego. Turgieniew
uwazat, ze ,,0jcowskie”, bezkonfliktowe relacje migdzy panem i podporzadkowanymi mu ludZmi
nigdy nie istniaty. Przekonanie, ze moga one stac si¢ charakterystyczna cecha zycia wiejskiego w dru-
giej potowie XIX w. mysliciel uznat za naiwne, pozbawione realnych podstaw i — w efekcie — poddat
je ostrej krytyce. U. C. Typreues, [loanoe..., Couunenusi, T. 1, MockBa—Jlenunrpayg 1960, s. 299;
P. Koprowski, W kregu..., s. 244-247.
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powiedzi na pytania o sens i cel ludzkiej egzystencji, o istotg¢ piekna, dobra, praw-
dy, mitosci. Mito$¢ — przyktadowo — jawi si¢ w tego typu utworach ,,zawsze jako
skutek czaréw, urokéw, dziatania trunku mitosnego, ,,lubczyku” — zwg ja takze:
zadurzenie, tgskno$¢. Nie moéwi¢ réwniez o tym, Ze [nie wystepuje w nich — P. K.]
zadna typowa para kochajacych si¢ istot; Ze bohater Swigtej Rusi znajomos¢ swa
z cud — krélewna zaczyna od tego, Ze tlucze ja po biatym ciele ,jak si¢ patrzy”
— dzigki czemu plec niewiescia bywa pulchna™’. Przedstawianie takich tresci jest
— w opinii pisarza — §wiadectwem pewnego prymitywizmu, braku szerszych hory-
zontéw intelektualnych niektdrych jego rodakow-twdrcdw. Ci ostatni piszg dla sie-
bie, chcac wykazac swoja rzekoma rosyjskosé, przywigzanie do rodzimej prostoty
i obyczajowosci. Owo ,,wyzsze towarzystwo [...] od czasu do czasu musi samo
siebie zapewnic, Ze jeszcze nie catkiem sfrancuziato™®. Jego pisarstwo, niepodbu-
dowane elementami ,,wyrafinowanej i wszechstronnej cywilizacji”, nie ma racji
bytu. Nie rozumie go i nic warto§ciowego z niego nie wynosi lud, mimo iz do niego
jest ono gtéwnie adresowane. ,,Niech pan sprébuje przeczytaé jakiemu§ prostacz-
kowi, ale autentycznemu [...] ,,Judowe” [utwory — P. K.], pomysli, Ze pan uczy go
nowego zaklecia przeciw febrze albo pijanstwu’'®,

Zdaniem Turgieniewa, ,,Judomania” Hercena i podzielajacych jego poglady inte-
lektualistow dezorientuje czy wrecz paralizuje nie tylko chtopéw, lecz réwniez — co
jest szczegdlnie bolesne — rosyjskg mtodziez. Pisarz zwrdcit uwage na to, Ze autor
Koricow i poczatkow nie zna tej ostatniej, nie rozumie jej dylematow i rozterek, nie
wie, jakie stawia ona sobie cele, do czego dazy. Hercen nie jest dobrym nauczycielem
i przewodnikiem miodych Rosjan ku lepszej, bardziej racjonalnej przysztoSci. Mami
ja dziwacznymi teoriami i zaszczepia w niej niecheé do cywilizacji zachodnioeuro-
pejskiej. ,,Ma pan — stwierdzit Turgieniew w rozmowie ze swoim dyskutantem — jak
najzgubniejszy wptyw na naszg mlodziez, ktdra si¢ od pana uczy braku szacunku
dla Europy, dla jej cywilizacji i wobec tego nie chce si¢ powaznie ksztalci¢, uczy si¢
wszystkiego powierzchownie. [...] Pan w jakim§ plomiennym zachwycie rozprawia
o §wiezoSci wiosennej, dobroczynnych burzach, obiecujacych teczach, wschodach
stofica! Nie mozna si¢ dziwi¢, Ze mtodziez nasza, upojona pafskim niesfermento-
wanym socjalistyczno-stowianofilskim piwem, majaczy potem, otumaniona i nie-
trzezZwa, az nie ztamie karku czy nie rozbije nosa o rzeczywistg rzeczywisto$¢ nasza.
Nietatwo jest [...] otrzezwic t¢ mtodziez, tak samo jak pana”''.

Spér ideowy Aleksandra Hercena z Iwanem Turgieniewem, toczacy sie w latach
1862—-1863, mozna rozpatrywac jako swoiste przedtuzenie, wezesniejszych chrono-
logicznie, zarliwych dyskusji i polemik migdzy okcydentalistami i stowianofilami.

7 1. Turgieniew, Dzieta wybrane, t. 2, s. 410-411.
%8 Ibidem, s. 410.
% Ibidem, s. 410.
10 Ibidem, s. 410.
191 A. Hercen, Pisma filozoficzne, t. 2, s. 561, 563.



,,CHELOPSKI KOZUCH” CZY ,,WYKSZTALCONA MNIEJSZOSC*? 47

Dodac trzeba jednak, tytutem uzupetnienia, ze Turgieniew stal wéwczas konsekwen-
tnie na pozycjach okcydentalizmu, natomiast Hercena, mimo iz niektdre jego pogla-
dy byty zbiezne z zapatrywaniami stowianofilskimi, nie nalezy okres$la¢ mianem
stowianofila. Przedmiotem sporu byta miedzy innymi ocena rodzimego ludu i inte-
ligencji. Odnoszace si¢ do tej materii analizy autorstwa obydwdch myslicieli, maja
dosy¢ szeroki, gleboki i wieloaspektowy charakter. Hercen i Turgieniew nie ograni-
czyli sie do opisu — na tamach pisma ,,Konokon”, kartach powiesci i w koresponden-
cji prywatnej — okreslonego stanu rzeczy, poszukiwali uzasadniefi i wyjasnien dla
— jak chciat autor Dymu — pierwszorzgdnej roli i miejsca inteligencji w zyciu Rosji
— oraz — w przypadku twércy Koricow i poczatkow — dominacji warstwy chiopskiej
w spofeczefistwie rosyjskim. Hercen, nie zachowujac obiektywizmu, przedstawit
inteligencje w negatywnym Swietle. Swoje historiozoficzne nadzieje zwigzat ze
Swiadomie wyidealizowanym przezefi ludem, w ,,chtopskim kozuchu” widzac re-
medium na zto obecne w rosyjskim zyciu spofeczno-kulturowym. U Turgieniewa,
starajgcego si¢ zawsze w miarg rzetelnie oddac istotg realnej rzeczywistos$ci, nie ma
tak wielu jak u Hercena uproszczen, tendencyjnych sadéw. Wydaje sig, ze pisarz,
w przeciwiefstwie do swojego oponenta, nie mylit si¢, stawiajac okreSlone diagno-
zy i prognozy. Podkre§lat, ze ,,wyksztalcona mniejszo$¢”, gwarantka i oredownicz-
ka postepu, nie powinna zamykac si¢ w kregu chtopskich wartoSci, przekonan, za-
patrywan. To ona musi prowadzi¢ spoteczefistwo ku wzorom i ideatom cywilizacji
zachodnioeuropejskiej, wskazywa¢ mu droge do osiagnigcia tego celu, dziata¢ na
rzecz wytworzenia si¢ w Rosji swoistego solidaryzmu spotecznego. Zadanie to nie
nalezy, bez watpienia, do fatwych. Rosyjska inteligencja znajduje si¢ jednak w o tyle
dobrej sytuacji, Ze pewne rozwigzania, zaréwno natury ogdlnej, jak i szczegétowe;j,
moze ,,zapozyczy¢ od starszych braci”'®? z Europy Zachodnie;j.

SUMMARY

,»Rustic sheepskin coat” or ,,educated minority”’? Peasantry and Russian
intelligentsia in the opinion of Alexander Herzen and Ivan Turgenev

In the article, the analysis of some threads chosen from an ideological dispute taking
place in years 1862—-1863 between Alexander Herzen and Ivan Turgenev is made. The at-
tention is paid to their judgement of Russian peasantry and intelligentsia in the initial period
of Alexander II’s reign. Justification and explanation of the primary role and place of intel-
ligentsia in Russia’s life, according to the author of Smoke is brought closer, in comparison
with the dominance of the rural class in Russian society presented by the author of Ends
and beginnings.

121, Turgieniew, Dzieta wybrane, t. 2, . 354.



