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Obrazy Rosji i Rosjan w dzielach Mikolaja Kulaszynskiego

Mikotaj Kulaszynski (ur. 1828 w Terespolu k. Bitgoraja, zm. 1901 w Rohaty-
nie) byt jednym z wielu przedstawicieli ksigzy-zestancow, jacy trafili na daleka
Syberie po upadku powstania styczniowego. Skazany zostat za udzielanie pomocy
tak materialnej, jak i duszpasterskiej powstaiicom. Po péttorarocznym wigzieniu
w Zamosciu zestano go do Kraju Krasnojarskiego, gdzie przebywat do roku 1866,
a nastgpnie do wsi Tunka w okolicach jeziora Bajkat. Na zestaniu Kulaszynski
przebywat az do roku 1882, kiedy to pozwolono mu osiedli¢ si¢ w europejskiej
czesci Rosji, a w 1889 — powrdcié do Galicji'.

Udziat polskiego duchowienistwa w powstaniu styczniowym i jego poparcie dla
politycznego stronnictwa ,,czerwonych” jest tematem do$¢ znanym, aczkolwiek
nalezy podkresli¢, ze akces ten nie mial bynajmniej charakteru masowego. Euge-
niusz Niebelski zauwaza, ze poglad o masowym poparciu kleru dla powstania byt
chetnie propagowany przez wladz¢ zaborczg, a jednoczes$nie w nastepnych latach
i pokoleniach dobrze wpisywat si¢ w chrzescijansko-narodowg tradycj¢ polskiego
patriotyzmu, dlatego tez bywat nadmiernie eksponowany?. Niemniej jednak w sto-
sunku do innych grup spofecznych udziat kleru w zrywie 1863 roku byt dos¢ wyso-
ki*. O intensywnym poparciu dla radykalnego obozu patriotycznego w okresie tuz
przed wybuchem powstania styczniowego i w jego okresie wspominatl takze ow-
czesny arcybiskup warszawski, Zygmunt Szczesny Feliniski, ktéry — jako przeciw-
nik rozwigzania sitowego — bez powodzenia usitowat powstrzymywac tego rodzaju
tendencje wsrdd kleru®. Inne Zrédta podaja, ze juz w roku 1862 stu osiemdziesigciu

' Por.: A. Kuczyiniski, Syberia. 400 lat polskiej diaspory. Zestania, martyrologia i sukces cywiliza-
cyjny Polakow. Rys historyczny. Antologia, Krzeszowice 2007, s. 302-318; B. Sawa, Ksigdz Mikotaj
Kulaszynski — zamojski regionalista, zestaniec i pisarz 1828-1901, ,,Zamojski Kwartalnik Kulturalny”
1998, nr 1, s. 35-43.

2 E. Niebelski, Duchowieristwo lubelskie i podlaskie w powstaniu 1863 roku i na zestaniu w Ro-
sji, Lublin 2002, s. 12-13.

3 Idem, Tunka. Duchowni na zestaniu syberyjskim po powstaniu 1863 r., ,,Przeglad Powszechny”
2004, nr 1, s. 50-51.

* Z. Sz. Felihski, Pamietniki ks. Zygmunta Szczesnego Feliniskiego, arcybiskupa warszawskiego,
cz. I, 1851-1883, Krakow 1897, np. s. 260-261.
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ksiezy z roznych polskich diecezji podato si¢ do dyspozycji tajnego Centralnego
Komitetu Narodowego’. W momencie wybuchu powstania liczba ksi¢zy zaangazo-
wanych czynnie w jego dziatania wynosita juz setki, a moze nawet tysigce®. Mimo
wszystko nie byta to jednak wigkszos¢, a zaledwie kilkuprocentowy odsetek — zna-
komite gros duchowiefistwa w czynng dziatalno$¢ powstaficzg ani jawne dla niego
poparcie si¢ nie zaangazowalo’. Liczba egzekucji wykonanych na ksigzach w okre-
sie powstania oscylowata wokdét kilkudziesigciu, a faczna liczba duchownych ze-
stanych na Syberi¢ w wyniku udzialu w powstaniu styczniowym szacowana jest na
okoto szeséset®.

Jednym z miejsc, do ktdrego trafita duza czes$¢ ksiezy, byla syberyjska wies
Tunka w okolicach Bajkatu. Od mniej wiecej lat 1865-1866 gromadzono tu przede
wszystkim duchownych, zwalnianych z miejsc katorzniczych, jak i przebywaja-
cych na wczedniejszych osiedleniach w innych rejonach Syberii. Kler izolowa-
no od pozostatych polskich zestancow celowo, widzac w nim element stajacy na
przeszkodzie asymilacji oraz zawieraniu mieszanych matzenstw wsréd Polakéw’.
W latach 1866-1875 przebywato tu w sumie 156 duchownych, uwazanych przez
wiladze za najbardziej niebezpieczny politycznie element (czynni powstaricy, kape-
lani, agitatorzy itd.)'°.

W rejonie Lubelszczyzny, z ktérej pochodzit Kulaszyfiski, jeszcze przed wy-
buchem powstania, na zestanie w gigb Rosji skazano czterech kaptanéw, a oSmiu
osadzono w zamojskiej twierdzy''. Mimo to, w momencie wybuchu powstania
styczniowego, coraz to nowi ksieza na zjazdach duchowienstwa podporzadkowy-

> 1. Koberdowa, Watykan a powstanie styczniowe, Warszawa 1960, s. 10.

¢ Szerzej: H. Dylagowa, Duchowieristwo katolickie wobec sprawy narodowej (1764-1864), Lu-
blin 1983.

7 Por. A. Wronski, Duchowienstwo i kosciot katolicki w Krdolestwie Polskim wobec sprawy naro-
dowej w latach 1832-1860, Warszawa 1994, s. 115-116.

8 Zob.: S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1983, s. 737-738; E. Niebelski, Tunka. ..,
op. cit., s. 51. Inne Zrédta méwia o mniejszej liczbie — nieco ponad 300, H. Krukowski, Kaptani
w powstaniu styczniowym, ,,Niedziela. Tygodnik Katolicki” Edycja Zamojska 2003, nr 12. Z kolei E.
Kaczynska podaje liczbe okoto 400, E. Kaczynska, Syberia w dziejach Polakow — Polacy w dziejach
Syberii, [w:] A. Brus, E. Kaczynska, W. Sliwowska (red.), Zestanie i katorga na Syberii w dziejach
Polakow 1815-1914, Warszawa 1992, s. 68-69.

° E. Niebelski, Tunka..., op. cit., s. 52.

10 Ibidem. Te liczbe podaje takze sam Kulaszynski, M. Kulaszynski, Tunka i jej okolice w Sa-
Jjanskich Gorach, Poznan 1887, s. 53. Inne Zrédia podaja, ze w szczytowym okresie (w roku 1870)
w Tunce przebywalo jednocze$nie maksymalnie 142 polskich duchownych. W kolejnych latach, za
sprawg amnestii, diaspora sukcesywnie si¢ wyludniata i pod koniec lat 70. przebywato tam juz tylko
kilku ksiezy. Okoto 15 duchownych zmarto w czasie pobytu we wsi nad Bajkatem, zob. E. Niebelski,
Losy duchownych zestanych do syberyjskiej Tunki w okolicach Bajkatu (1866-1901), referat wygto-
szony 29.03.2006 r. na posiedzeniu Komisji w siedzibie lubelskiego oddziatu PAN, tekst referatu
opublikowany w Internecie pod adresem: http://www.pan-ol.lublin.pl/biul_11/art_1116.htm.

' H. Krukowski, op. cit.
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wali si¢ Komitetowi Centralnemu. Kulaszynski, ktéry byt wowczas proboszczem
Laszczowa, przylaczyt si¢ do konspiracji stosunkowo pézno, wraz z kilkoma in-
nymi proboszczami i wikariuszami z Hrubieszowa, Tomaszowa, Goraja i innych
miejscowosci'?. Kaptani angazowali si¢ w ruch powstafczy na réznych jego obsza-
rach — od czynnego udzialu w charakterze kapelandw, poprzez wsparcie duchowe
az po pomoc organizacyjng. W sumie przez oddziaty powstanicze w Lubelskiem
i na Podlasiu przewineto si¢ trzydziestu pieciu duchownych. Kilku z nich zgineto,
niektérym udato si¢ zbiec za granic¢ zaboru austriackiego, pozostatych osadzono
w twierdzach lub zestano na wschdd Rosji i Syberie'®. Ksigdz Mikotaj Kulaszyniski
zostat aresztowany w lipcu 1863 roku za dziatalno$¢ agitacyjna, wspétprace z pod-
ziemiem, udzielanie pomocy rannym powstaficom, obecno$¢ w lasach oraz odbie-
ranie przysiggi od powstaficow. Znaleziono u niego konspiracyjne gazety i inne
przedmioty wskazujace na zwigzek z podziemiem'*. Jak wspomniano juz wcze-
$niej, wyrokiem sadu zostat skazany na osiedlenie na Syberii — najpierw w Kraju
Krasnojarskim, a potem w Tunce.

Literacki dorobek Kulaszyfiskiego obejmuje zaledwie dwa niezbyt obszerne
utwory: Tunka i jej okolice w Sajaniskich Gdrach oraz Trzy pisma z wygnania®.
Oba majg charakter autobiograficzny i opublikowane zostaty juz po powrocie au-
tora z wygnania — odpowiednio w roku 1887 w Poznaniu przez Agatona Gillera
oraz w 1890 we Lwowie naktadem samego autora. Oba utwory rdéznig si¢ jednak
zaréwno rozmiarami, jak i po czesci treScig. Liczaca zaledwie 70 stron w druku
Tunka to rodzaj reportazu podrdzniczego, opisujacego podrdz, jaka autor odbyt
z Tunki do Mongolii. Niestety ani z tekstu, ani z przedmowy wydawcy nie wynika,
w ktérym miata ona miejsce roku, jednak nalezy przypuszczac, ze zapewne blizej
korica pobytu Kulaszyniskiego na zestaniu (a wigc w latach 70. XIX wieku), po-
niewaz w okresie wczesniejszym zestancy w Tunce byli $ciSle kontrolowani i nie
wolno byto im opuszczac¢ obszaru wsi — restrykcje te stopniowo zaczgto znosi¢
od roku 1869'. Tres¢ tego utworu ma charakter w duzej mierze etnograficzno-
krajoznawczy, a jego autor koncentruje si¢ na prébie opisania malowniczej kultu-
ry miejscowych ludoéw. Z kolei Trzy pisma z wygnania to pozycja zdecydowanie
obszerniejsza (liczagca w druku 169 stron), podzielona na trzy odrgbne rozdziaty
zatytulowane Sprawozdanie 7 wygnania, Powies¢ Mikiszki i Las zycia. Pierwszy
rozdziat jest rozwinigciem (a po czg¢sci niemal dostownym powtdrzeniem) tresci

12 Tbidem.

'3 Ibidem.

4 Tbidem.

> M. Kulaszyniski, Trzy pisma z wygnania, Lwéw 1890. Kulaszynski byt takze autorem artyku-
16w prasowych, pisanych jeszcze na zestaniu, a opublikowanych w roku 1887 w poznanskim tygo-
dniku ,,Warta”, M. Kulaszynski, Ze Syberii; Buriaci stepu tunkirniskiego; Wies Tunka i pobyt w niej
kaptanow polskich od 1865-1875 r.

16 Por.: E. Niebelski, Tunka..., op. cit., s. 52.
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zawartych w Tunce, a wigc przede wszystkim charakterystyki kultury i obyczajow
Buriatéw oraz Mongotéw, a takze opisu Tunki i zycia wygnancow'”. Drugi roz-
dziat to wierne powtdrzenie mistycznej legendy zastyszanej przez autora od jego
gospodarza i ttumacza, Mikiszki'®, trzeci natomiast to prawdopodobnie odautorska
w swoim koncepcie poetycka alegoria ludzkiego zycia w formie zblizonej do le-
gendy z rozdziatu drugiego'. Dla zasadniczego tematu niniejszego artykutu istotne
znaczenie maja tu jedynie pierwsze dwa rozdzialy utworu.

Tworczo$¢ Kulaszynskiego wpisuje si¢ w obszerny nurt pamigtnikarstwa ze-
staficéw postyczniowych, wérdd ktérych mozna tez wyodrebnic stosunkowo liczng
grup¢ wspomnief autorstwa przedstawicieli kleru. Do wazniejszych prac autobio-
graficznych zestanych po roku 1863 ksi¢zy nalezg dzieta Wactawa (wtasc. Edwar-
da) Nowakowskiego?, Stanistawa Matrasia®! i wtasnie Mikotaja Kulaszyfiskiego.
Szerzej losy i sytuacje zyciowa ksigzy zestanych po powstaniu styczniowym na Sy-
beri¢ i w gtab Rosji przedstawia monografia J6zefa Stanistawa Pietrzaka®>. W syn-
tetyczny sposéb stan polskiego pamietnikarstwa postyczniowego i jego analizy
przedstawit réwniez autor niniejszego opracowania w Swojej pracy poswigconej
wizerunkowi Rosjan i Rosji w polskich pamietnikach drugiej potowy XIX i po-
czatku XX wieku?®.

Zasadniczym tematem niniejszego artykutu jest préba zidentyfikowania wize-
runku Rosji i Rosjan, jaka wytania si¢ z obu tekstow autorstwa Kulaszynskiego.
Przyczynkiem do tej analizy moze by¢ zaréwno poglad wyrazony w przedmowie
do Tunki przez wydawce, Agatona Gillera (gloszacy, ze w piSmiennictwie zestan-
czym dominuje ton obiektywny i wolne od negatywnej stereotypizacji postrzeganie
rosyjskiego narodu?), jak i prowadzone wczes$niej badania nad innymi podobnymi
pracami, ktdre wykazaty, ze kwestia ta przedstawiata si¢ bardzo réznie — od jawne;j
antyrosyjskosci po poglad wywazony i w duzej mierze wolny od uprzedzein®.

Podejmujac prébe opisania obrazu Rosji i Rosjan w utworach Kulaszynskie-
go, wypada odwotac si¢ ponownie do wzorca zaproponowanego przez Aleksandre
Niewiare w jej pracy na temat stereotypéw narodowych w polskich pamigtnikach,

17 Por.: M. Kulaszynski, Trzy pisma..., op. cit., s. 1-104.

18 Ibidem, s. 105-156.

1 Tbidem, s. 157-168.

2 E. Nowakowski, Wspomnienie o duchowieristwie polskim znajdujgcym sie na wygnaniu w Sy-
berii, w Tunce, Poznan 1875.

21 S. Matra$, Podroz do Syberii po moskiewskich etapach w 1863 i 1864 roku, opr. E. Niebelski,
Lublin 2007.

22 J. S. Pietrzak, Ksigza powstaricy 1863, Krakéw 1916.

2 Zob.: M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamigetnikach Polakoéw (1863-1918), Warszawa 2009,
s. 112-213.

2 A. Giller, Przedmowa, [w:] M. Kulaszyniski, Tunka. .., op. cit., s. 9-10.

% Np.: M. Cybulski, Rosja we wspomnieniach ksiedza Stanistawa Matrasia, ,,Slavia Orientalis”
2010, nr 1, s. 35-46; idem, Rosja i Rosjanie, op. cit., passim.
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zgodnie z ktdrym jezykowe reprezentacje etniczne wyrazajg si¢ kolejno za posred-
nictwem nazewnictwa, aspektu psychofizycznego, spoteczno-ekonomicznego, po-
litycznego i kulturowego?®.

Podobnie, jak ma to miejsce w przypadku wiekszosci zestaficéw postycznio-
wych, takze Kulaszyfiski zamiennie uzywa przymiotnikéw ,,rosyjski” i ,,moskiew-
ski” oraz ,,Rosjanin” i ,,Moskal?’. Zasadniczo jednak obowigzuje przy tym regufa,
ze okreSlenia ,,moskiewski” i ,,Moskal” stosowane sa w sytuacjach silniej nacecho-
wanych §wiatopogladowo, nabierajg one przy tym pejoratywnego charakteru. Tak
na przyktad autor pisze o ,,absolutyzmie moskiewskim” jako pierwiastku dazacym
do zasymilowania wszelkich obcych zZywiotéw, a proces ten nazywa ,,zmoskale-
niem”?. Trzeba tu przypomnie¢, ze od péttora wieku Moskwa nie byta juz sto-
licg carskiego imperium, totez nazywanie wszystkich Rosjan Moskalami dawno
stracifo swoje naturalne uzasadnienie — tym samym w pamigtnikarstwie polskim
II potowy XIX wieku w sytuacjach neutralnych przewaza okreSlenie ,,Rosjanin”
i ,rosyjski”?, a deprecjonujgce ,,Moskal” czy ,,moskiewski” odnosi si¢ z reguty
do kontekstéw politycznych. Niemniej jednak Kulaszyhskiemu zdarza si¢ takze
uzywac tych okreSlen w sytuacjach neutralnych, gdy wspomina np. o ,,jezyku mo-
skiewskim”, w jakim prawostawni misjonarze udzielali chrztu (nierozumiejagcym
go) Buriatom™.

Jezeli chodzi o typ psychofizyczny Rosjan, to oba dzieta Kulaszyfiskiego przy-
noszg w tym wzgledzie niewiele informacji. W pierwszej, obszerniejszej czesci
Tunki, opisujacej podréz na mongolskie pogranicze, autor koncentruje si¢ na przed-
stawicielach narodéw autochtonicznych, z kolei w czg¢Sci koficowej, przyblizajacej
codzienne zycie na zestaniu, opisuje przede wszystkim swoich towarzyszy niedoli
— innych polskich ksi¢zy i zakonnikow. Miejscowa ludno$¢ wsi Kulaszyniski opi-
suje jako mieszanag, ,,przewaznie pochodzenia moskiewskiego, z mata przymieszka
krwi buriackiej czy mongolskiej*'. Na tym lakonicznym stwierdzeniu opis ten jed-
nak si¢ konczy. Zdanie to niemal dostownie zostaje powtérzone w Trzech pismach™.
Mozna ewentualnie doszukiwac si¢ w nim dalekiego echa utrwalonych od wiekéw
w polskiej kulturze przekonan o — przynajmniej po czeSci — azjatyckiej prowe-
niencji rosyjskiego zywiotu etnicznego, niemniej jednak autor nie rozwija opisu
fizjonomii mieszkancéw Tunki, ich wygladu zewnetrznego, sposobu ubierania sig,
zachowania, trudno wigc o jakie§ dalekosi¢zne wnioski. Ten szczegdlny brak w cha-

% Por.: A. Niewiara, Wyobrazenia o narodach w pamietnikach i dziennikach z XVI-XIX wieku,
Katowice 2000, s. 130-147.

27 Por.: M. Kulaszyniski, Tunka. .., op. cit., s. 48.

2 Ibidem.

? Tbidem, s. 51.

30 Ibidem, s. 49.

31 Ibidem, s. 51.

32 M. Kulaszyfiski, Trzy pisma..., op. cit., s. 69.
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rakterystyce mieszkancow Rosji jest dos¢ specyficzny dla calo$ci pamigtnikarstwa
postyczniowego i wynikaé moze z przyczyny do$¢ naturalnej — Rosjanie byli nacja
doskonale znang zaréwno autorom, jak i czytelnikom, totez by¢ moze kwestie te,
jako oczywiste, po prostu pomijano®. Zdecydowanie wigcej miejsca po§wigcano
cechom charakterologicznym i psychicznym Rosjan, pojmowanym zaréwno zbio-
rowo (jako elementy charakteru narodowego), jak i indywidualnie (jako wtasciwo-
$ci poszczegdlnych jednostek). W utrwalonej od wieku XVII tradycji postrzegania
Rosjan, umocnionej w szczegélnosci w sytuacji zaboréw, podstawowy katalog cech
przypisywanych nieodfacznie tej nacji obejmowat: barbarzyfistwo, prymitywizm,
sktonnosé do okrucienstwa, nieuczciwosé i ztodziejstwo, rozwigztosé i pijanstwo.
Obrazy te wielokrotnie powracajg w polskiej tworczoSci pamigtnikarskiej okresu
postyczniowego®. Na tym tle wizerunek Rosjan, wytaniajacy si¢ z omawianych
dziet Mikofaja Kulaszyniskiego, wydaje si¢ wyjatkowo umiarkowany. Wynika to
zapewne z kilku przyczyn. Po pierwsze Kulaszynski o Rosjanach pisze w ogdle
niewiele — jego zainteresowania skupiaja si¢ wokot tubylczych ludéw potudniowej
Syberii 1 pétnocnej Mongolii — plemion buriacko-mongolskich. Ich kultura, cho¢
urzekajaca swoja malowniczoScig, razi polskiego kaptana prymitywizmem, eks-
ponowanym rysem pogafiskim, nieobyczajnoscig®®. Z drugiej strony Kulaszyfiski
obserwuje autochtonéw okiem w duzej mierze naukowym — rzetelnie relacjonuje
obrzedy, zycie codzienne, stroje, jezyk; potrafi takze dostrzec wzory godne na-
Sladowania (docenia np. zarliwo$¢ religijng Buriatow, cho¢ oczywiScie ich wie-
rzenia uznaje za zabobony)*’. Miejscowe ludy sa dla niego niewatpliwie znacznie
atrakcyjniejszym polem obserwacji niz nieliczni zreszta Rosjanie. Z kolei w opisie
tunkijskiej egzystencji Kulaszyfiski koncentruje si¢ na polskiej diasporze — jej co-
dziennoSci, pracy, zajeciach, modlitwie, konfliktach i problemach. Wiadomo takze,
Ze stosunki z miejscowymi uktadatly si¢ rozmaicie — poczatkowo dominowata nie-
ufno$¢, z czasem nieco tfagodzona, niemniej jednak do kofica funkcjonowania pol-
skiej enklawy w Tunce znaczna cze$¢ mieszkancow oraz urzednikéw odnosita sie
do Polakéw wrogo®®. Nie mogto to sprzyjaé zacie$nianiu wzajemnych stosunkéw
i lepszemu poznawaniu tubylcéw. Z drugiej strony z uwagi na minimalng wyso-
ko$¢ zapomogi otrzymywanej od wiadz, wielu ksigzy podejmowato we wsi prace
rzemieSlnikéw, rybakéw, handlarzy, cukiernikéw®. Wzajemne kontakty musiaty
zatem istnie¢ na co dziefi, jednak Kulaszyfiski niemal nie poSwigca im miejsca, co
sugeruje, ze polscy ksigza raczej do takich relacji nie dazyli, starajac si¢ spedzac

3 Por.: M. Cybulski, Rosja i Rosjanie..., op. cit., s. 126-130.
3 Zob.: A. Niewiara, op. cit., s. 134-136.

3 Np. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie..., op. cit.,s. 131 in.

% M. Kulaszyfiski, Tunka..., op. cit., s. 16, 18-19 i n.

37 Ibidem, s. 6.

3 Por.: E. Niebelski, Tunka..., op. cit., s. 52-53.

% Ibidem, s. 54.
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czas przede wszystkim we wlasnym gronie i nie asymilowac si¢ z Rosjanami. Ma
to bezpoSrednie przetozenie na ilo$¢ miejsca, jakg Kulaszyfiski poSwieca w swych
dzietach Rosjanom — jest ona raczej znikoma. Nieliczne wzmianki, jakie mozna
odnalezé w tekscie, rzadko maja charakter oceniajacy — z reguly relacjonuja jakis
stan rzeczy i nie s3 w szczegdlnie wyrazny sposdéb obcigzone uprzedzeniami. Autor
zauwaza prymitywne i trudne warunki, w jakich zyja mieszkancy Tunki — wspo-
mina, ze uprawiaja zaledwie najprostsze zboza (jeczmien, Zyto i owies), a o gryce
i prosie ,,zaledwie styszeli”* — nie odczuwa si¢ jednak w tym stwierdzeniu ja-
kiej$ pogardy dla zacofania cywilizacyjnego Sybirakéw, raczej szacunek dla ich
trudu w niesprzyjajacych warunkach. Stereotyp Rosjanina niebezpiecznego, za nic
majacego prawa moralne i zdolnego do zbrodni pojawia si¢ tylko raz. Kulaszyn-
ski wspomina mianowicie, ze 16 czerwca 1872 roku nieznani sprawcy brutalnie
zamordowali jednego z ksi¢zy, Jozefa Pawlowskiego, dawnego proboszcza z die-
cezji zmudzkiej. Mordu dokonano w mieszkaniu duchownego, miat on podtekst
rabunkowy, a sprawcéw nigdy nie ujeto*'. Kulaszynski wspomina tez o Smierci
innego ksiedza, Feliksa Wasilewskiego, w pozarze®, ale nie dodaje juz, ze i w tym
przypadku podejrzewano celowe podpalenie®. Tego typu incydentéw byto wigcej,
a zaczetly si¢, gdy na mocy pierwszych amnestii niektorzy ksieza zaczeli sposobic
si¢ do opuszczenia Tunki — rozeszly si¢ wowczas plotki, Ze wyposazono ich na
droge w pieniadze, co sktaniato miejscowych do napadéw rabunkowych*. Mimo
wszystko wydaje si¢, Ze nie rzutowaty one na ogdélny wizerunek postrzegania Ro-
sjan przez autora Tunki i Trzech pism.

Znacznie bardziej nacechowane wartoSciujaco sa wzmianki autora na temat
Kosciota prawostawnego oraz jego duchownych. Byta to sfera, ktéra z racji wta-
snego stanu kaptanskiego, wyraznie interesowata go silniej niz inne. Kulaszynski
nie uchronit si¢ tu przed typowym dla éwczesnych zestafnicéw, a w szczegdlno-
Sci ksigzy, postrzeganiem prawostawia jako religii gorszej, niedoskonatej, fatszy-
wej i schizmatycznej w stosunku do katolicyzmu®. W dziatalnosci misjonarskiej,
prowadzonej wsréd ludéw autochtonicznych, dopatruje si¢ dwdch zasadniczych
czynnikow, z ktérych zaden nie ma charakteru duchowego. Po pierwsze stanowic
ona miata narzedzie asymilacji, stosowane intensywnie przez ,,moskiewski abso-
lutyzm™*. Po drugie za$, z uwagi na uposazenie misjonarzy uzaleznione wprost
od liczby ochrzczonych, dziatalno§¢ misjonarska stawata si¢ intratnym zajeciem
zarobkowym, a perspektywa ta miala stanowi¢ zasadniczy imperatyw dzialania
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popéw na tym obszarze’. Kulaszynski wspomina o zewnetrznej obrzedowosci
prawostawnej, ktora ,,ma wielki powab dla stepowcow”*, w zwigzku z czym w ta-
twy sposéb jest w stanie uczynié z nich prawostawnych neofitéw, oczywiscie bez
najmniejszej dbatosci o jakakolwiek podbudowe duchowg (wystarczy dodaé, ze
misjonarz i jego podopieczni z reguly nie porozumiewali si¢ w Zadnym wspdlnym
jezyku). Autor opisuje takze praktyke rozdawania atrakcyjnych dla nomadéw pre-
zentéw, ktére przyciggaé miaty ich do konwersji, a takze proceder wielokrotnego
chrzczenia tych samych osob dla wzmocnienia korzystnych statystyk. Kulaszyfiski
podsumowuje:

Tu nikt si¢ nie troszczy o zaszczepienie w tych twardych opokach serc ludzkich
zdrowej, zbawiennej nauki Zbawiciela Swiata, nikt nie objasnia réznicy miedzy
buddyzmem a chrzedcijanizmem, aby wykaza¢ ujemno$¢ jednego a dodatno$¢
drugiego — nikt! Tu idzie o form¢ i forma stanowi najwyzsza doniostos¢ tego §w.
sakramentu®.

Dochodzg tu do gtosu co najmniej dwa utrwalone stereotypy na temat Rosjan
1 ich religijnoSci. Po pierwsze mowa jest o nadmiernej formalnosci, sztucznosci
prawostawia, ktére w swojej rozbudowanej obrzedowosci nie dba o istotny funda-
ment duchowy. Kulaszyfiski, podobnie zresztg jak inni autorzy, upatruje przyczyn
takiego stanu rzeczy nie tyle nawet w staboSciach poszczegdélnych popéw i ich
zwierzchnikéw, co w immanentnych cechach samego wyznania wschodniego, kto-
remu zdecydowanie przeciwstawia ,,prace, gorliwos¢ i po§wigcenie”™ misjonarzy
rzymskokatolickich. Po drugie za$§ wraca si¢ do utrwalonego stosunkowo mocno
takze w innych relacjach wizerunku ksiedza prawostawnego jako cynika i oportu-
nisty, kierujacego si¢ wytacznie wtasng korzyscia materialng’'. Do tego wizerunku
nader czesto dotaczano jeszcze jedng ceche, mianowicie sktonno$é do pijafistwa.
Nieustannie pijany, a przynajmniej regularnie zagladajacy do kieliszka, duchowny
prawostawny jest statym bohaterem relacji XIX-wiecznych zestancéw®?. Obrazy
tego rodzaju pojawiajg si¢ rowniez u autora Tunki i Trzech pism. 1 tak w Powiesci
Mikiszki, ktorej Pop Iwan stanowi jedng z centralnych postaci, jego zamitowanie
do trunkéw wspominane jest co najmniej kilkakrotnie. We wspomnieniach bohate-
ra jawi si¢ on pozytywnie, poniewaz przystawatl na niskie optaty za chrzest i inne
duchowne postugi:

47 Ibidem, s. 64-65.

“ Ibidem, s. 65.

4 Tbidem, s. 66.

30 Ibidem, s. 68.

51 Por.: M. Cybulski, Rosja we wspomnieniach. .., op. cit., s. 44.
52 Tbidem. Takze, idem, Rosja i Rosjanie..., op. cit., s. 147-149.
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Pop Iwan wcale si¢ za to nie obrazal; on jednego tylko wymagat: oto azeby za
kazdym razem postawi¢ mu butelke wodki; jezeli za§ Mikiszka nie miat pienigdzy,
to sam po nig posytal i takowg razem wyprézniali. Popik podéwczas byt ciety az do
siddmego potu i miat t¢ cnote, ze rzadkie i to niezbyt gorace ani zapalczywe bitwy
staczat.

Naowczas Mikiszka, wskutek przyjazni z nim, prawie bezdusznego odwozit do
domu i powierzat troskliwej opiece, matce popadi®.

Dalej wspomina si¢ o tym, Ze tenze pop regularnie odprawial nabozefistwo
catkiem pijany, ze wdawal si¢ w stanie nietrzeZwoSci w zatargi z parafianami,
a ostatecznie poniost Smieré na skutek upadku w ognisko, oczywiscie takze po
pijanemu’’. Mimo wyraZnie zartobliwego tonu Kulaszynski podejmuje tu nie tylko
kwestie pijafistwa wsréd prawostawnych duchownych, ale takze prostoty i jedno-
cze$nie interesowno$ci wiejskiej ludnosci z Syberii — bez wzgledu na wszystkie
swoje wystepki Pop Iwan jest dla bohatera ,,dobrym popem”, poniewaz nie zZada
wysokich optat za swoje ustugi.

Pijafistwo jest zreszta cechg tradycyjnie przypisywang Rosjanom, i to nie tylko
popom. Mikiszka z Trzech pism otrzymuje rubla za pie¢ fur drzewa i mimo wcze-
$niej postawionej sobie obietnicy postanawia je przepic, co ostatecznie sprawia, ze
znajduje si¢ sam, catkiem pijany, w §rodku zimowego, mroZnego lasu, a to z kolei
staje si¢ poczatkiem jego mistycznych przezy¢ i szczegdlnego nawrdcenia®. Zna-
mienny jest opis karczmy, do ktérej wczesniej trafia bohater:

[...] na stotach staly wypréznione z gorzatki butelki i kielichy, w katach byty
grupy grajacych w karty, ktérych twarze byty czerwone i pokryte perlistym potem;
gracze dziko §ledzili swe karty, wyjmowali pienigdze i natychmiast chowali do
kieszeni. W kacie na stfomie przewracat si¢ pijak i nucit dtugg piosnke. Wywodzit on
w swoich trelach na rézne tony, ze jutro wielkie §wigto, a on dzisiaj pijany*.

Do pijanstwa dotgcza tu sktonno$¢ do hazardu. W dalszej czg¢sci tej sceny bo-
hater pije samotnie, haust za haustem. Wodka jest gorzka, ,,z tytutu Swieta na trzy
czwarte rozwiedziona wodg™’, ale Mikiszka szybko si¢ upija i przytacza do pijac-
kich $§piewdéw. Karczma tymczasem zapetnia si¢ wcigz nowymi go§émi, takngcy-
mi alkoholu®®. Ten ponury obraz rosyjskiego spoteczenstwa, ktdre ogarnigte jest
plaga pijafistwa, a picie wédki towarzyszy mu przy kazdej mozliwej okazji, takze
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koScielnym §wigtom, charakterystyczny jest dla wielu pamigtnikarzy postycznio-
wych®.

Inna cecha, tradycyjnie przypisywang Rosjanom, byta nieuczciwo$¢ czy tez
szeroko rozumiany relatywizm moralny. Echa tego pogladu odnajdujemy takze
w Powiesci Mikiszki, gdzie bohater reprezentuje nastgpujacy poglad na wtasnosc¢
prywatng (w tym przypadku mysliwskie sidta): ,,[...] kiedy sam zwiedzat cudze
sidta, uczuwat przestrach, aby nie by¢ pochwyconym, kiedy za$ inni chodzili do
jego, uczuwat wielkie oburzenie i Zadz¢ nieprzezwycig¢zona, aby pochwycic i obi¢
gwalciciela cudzych praw”®. Ta szczegdlna ,,moralnos¢ Kalego”, reprezentowana
przez Mikiszke, wpisuje si¢ ponownie w zestaw tradycyjnych cech przypisywanych
Rosjanom, na ktdre sktadaty sie: sktonnos$¢ do zdrady i oszustwa, nieuczciwos$é,
ztodziejstwo, brak kregostupa moralnego®. O licznych grzechach przeciw uczci-
woSci jest mowa takze w mistycznej czeSci Powiesci Mikiszki, gdzie bohater spoty-
ka dawnych sasiadow: ,,to byli jego przyjaciele, chociaz znani we wsi ztodzieje”®*
i mordercg ,,catego we krwi, z dzikim btagdzacym wzrokiem”®. Na swego rodzaju
sadzie ostatecznym, na ktdry trafia bohater, okazuje sie, ze ,,U wszystkich innych
ludzi dobro i zto mniej wigcej si¢ réwnowazy, u jednych mieszkaficow Tunki tak
wiele bywa grzechow, ze Bohdyhan kazat zrobi¢ oddzielne wagi z ogromnymi ta-
lerzykami”®. Trzeba brac oczywiscie poprawke na fakt, ze ta cze¢$é Trzech pism ma
beletrystyczny charakter, sktaniajacy do przesadnej ekspres;ji i literackiego uwypu-
klania niektdrych watkow, trudno jednak oprzec si¢ wrazeniu, ze pod pozorem na
pot-zartobliwej przypowieSci Kulaszyniski przedstawit doS¢ przygnebiajacy obraz
syberyjskiego spoleczefistwa, sktadajacego si¢ w duzej mierze ze zlodziei, pijakow,
oszustéw, a nawet zbrodniarzy. W istocie ta czg$¢ jego pracy wigcej méwi o tym,
jak postrzegat on syberyjskich Rosjan niz ,,reportazowy” rozdziat pt. Sprawozda-
nie z wygnania czy tez jego pierwowzdr w postaci dzieta Tunka i jej okolice.

Podsumowujac, mozna przyjaé, ze zasadniczo Mikotaj Kulaszyfiski po§wigca
Rosjanom w swoich pracach niewiele miejsca, a nieliczne wzmianki na ich te-
mat w czegsci pamigtnikarskiej majg raczej neutralny i wywazony charakter. Sil-
niej wartosciujace sg intencjonalnie przejaskrawione obrazy syberyjskich chtopéw
1 prawostawnych duchownych w czesci beletrystycznej Trzech pism z wygnania.
Whpisuja si¢ one w obraz typowy dla pamigtnikarstwa postyczniowego, pietnujacy
nieuczciwo$é, pijanstwo i niski poziom moralny rosyjskiego spoteczenstwa. Wy-
raznie negatywne jest takze nastawienie autora do wschodniego odtamu chrzesci-
janstwa.
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Znacznie bardziej obiektywny charakter ma natomiast opis Rosji jako kraju.
Kulaszyfiski z reportazowg doktadnoscia przedstawia cechy geograficzne i walory
krajobrazowe zaréwno okolic Tunki, jak i pogranicza mongolskiego, ktére miat
okazje zwiedzié. Duze wrazenie robig na nim olbrzymie przestrzenie, stepy, lasy,
rozlegte wawozy i szerokie rzeki®. Monumentalnos¢ i pustka syberyjskiego krajo-
brazu budzg jednak melancholijne uczucia: ,,Tu wszystko wielkie, groZne, tytanicz-
ne, ale bezduszne, bezdenne [...]”%. Podobnie jak w przypadku innych zestaficéw,
takze i dla Kulaszyfiskiego pigkna, lecz dzika i potgzna przyroda Syberii wzmacnia
poczucie osamotnienia i losu wygnanca®. Z monumentalng naturg kontrastuje wi-
dok ludzkich siedzib: wie§ Tunka, choc rozlegta, sktada si¢ matych, prostych dom-
kéw zbudowanych z okraglakéw. Az jedng czwartg ich przestrzeni zajmuje piec,
pod podtoga znajduje si¢ dot na kartofle, a przy piecu legowisko dla mieszkaficow.
Chtopi uprawiaja najprostsze zboza, a przy domostwach sadza ziemniaki, kapuste,
buraki, marchew i rzepe. DoS¢ powszechna jest uprawa tytoniu, ale przemyst nie
istnieje tu zaden. Nieliczni dorywczo handluja z Mongolig, inni prowadza kilka
matych sklepikéw, w ktérych mozna kupi¢ towary chifiskie i europejskie. Latem
doskwieraja upaty, zimg dotkliwe mrozy, z kolei jesienia i wiosng szalejg burze, do
rzadkoSci nie nalezg tez niewielkie wstrzasy tektoniczne. Zbiory zboz sg z reguty
bardzo marne, warunki geograficzne lepiej sprzyjaja hodowli bydta®. W tych su-
rowych, niemal dzikich warunkach, ludzie zyjq biednie, z dala od dobr cywilizacji,
nie zaznajac takze wsparcia duchowego od przekupnych i interesownych popow.
Kulaszyfiski nie méwi tego wprost, ale miedzy wierszami daje si¢ jednak odczytaé
sugesti¢, Ze zacofanie i niski poziom moralny ludnoSci syberyjskiej bierze si¢ nie
tylko z jej immanentnych cech, ale takze z trudnych warunkéw zycia oraz wadliwe-
go funkcjonowania prawostawnego systemu wyznaniowego, ktdry opiera si¢ jedy-
nie na zewnetrznych formach, nie odwotujac si¢ do faktycznego zycia duchowego
wiernych. Niewiele natomiast wspomina autor o Rosji jako systemie pafistwowym
— sg to jedynie zdawkowe uwagi o skfonnosciach absolutystycznych imperium,
surowos$ci wtadz wobec zestaficow oraz wyrachowanej polityce gromadzenia du-
chownych w Tunce celem odizolowania ich od innych Polakéw®. Jednocze$nie
jednak Kulaszyfiski doS¢ pozytywnie ocenia przywddcg miejscowego posterunku
wojskowego, kapitana Ptotnikowa, ktory prywatnie byt przychylny ksi¢zom, przy-
mykajac oczy na odprawiane przez nich nielegalnie msze i nie czynigc przeszkod
w kultywowaniu zycia religijnego’”. Posta¢ Ptotnikowa jest zreszta dos¢ znamien-
na, obrazuje bowiem ambiwalentny stosunek zestanicéw do Rosjan — w roku 1873
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decyzja o jego przeniesieniu stata si¢ przyczynkiem konfliktu wsréd ksigezy, z kto-
rych czgs$¢ pragneta uhonorowac przyjaznego im wojskowego ozdobnym pierscie-
niem, pozostali za$ sprzeciwiali si¢ temu jako czynowi niegodnemu zestancow’'.
Gwoli Scistosci trzeba dodad, ze sam Kulaszyniski nalezal do grupy zdecydowa-
nych przeciwnikéw honorowania Rosjanina, a gdy doszto to do skutku wbrew woli
wigkszosci, uznal cate zdarzenie za ,,drobny wprawdzie, ale smutny niejednosci
i samowoli wypadek z dziejéw wygnaiczych w Tunce”’?. Mozna zatem przyjaé, ze
nastawienie autora do Rosjan byto powsSciagliwe — nie oceniat ich jednoznacznie
negatywnie, daleki byt jednak od skionnosci do nawigzywania blizszych relacji,
a przedstawicieli wladz postrzegat przede wszystkim przez pryzmat zaboréw Pol-
ski oraz losu zestaficzego.

W skromnej objetoSciowo tworczosci Mikotaja Kulaszyfiskiego obrazy Rosji
i Rosjan sg do$¢ enigmatyczne. W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, ze zaj-
mujg one raczej niewiele miejsca w treSci omawianych prac. Te, ktdre daje si¢ wy-
odrebni¢, wpisuja si¢ w tradycyjny wizerunek Rosjan w zbiorowej kulturze polskiej
XIX stulecia, a w szczegdlnosci w zestaficzej twdrczosci pamigtnikarskiej. Zgodnie
z tym stereotypem Rosjanin to cztowiek raczej prymitywny, o watpliwym pozio-
mie moralnym, interesowny, nieuczciwy, czgsto ztodziej i pijak. Wigkszo$¢ z tych
cech obejmuje takze prawostawnych duchownych, a samo wyznanie wschodnie
ukazane zostaje jako oparte przede wszystkim na zrytualizowanym formalizmie
i wyzyskiwaniu wiernych, nie za$ na gtebokich fundamentach duchowych. Rosja
jako panstwo to imperium absolutystyczne, funkcjonujace dzigki surowoSci prawa
1 policyjnej wtadzy. Z kolei w rozumieniu geograficznym jest to kraj olbrzymi,
malowniczy, o pieknej i dzikiej przyrodzie, ktdra urzeka, ale jednoczeSnie przy-
ttacza swoim ogromem i monumentalnoscig. Wszystko sa to reprezentacje obecne
takze w innych utworach zestaincéw postyczniowych, jak i w ogéle w wiekszosci
pamigtnikéw polskich drugiej potowy XIX wieku’”. Pewne novum w przypadku
Kulaszyfiskiego polega nie tyle na samym formulowaniu owych reprezentacji, co
po pierwsze na ich marginalnoSci w zasobie treSciowym omawianych prac, a po
drugie na ich niewielkim nacechowaniu emocjonalno-warto$ciujagcym. Tym sa-
mym obraz Rosji 1 Rosjan, jaki wytania si¢ z lektury Tunki i jej okolic oraz Trzech
pism z wygnania nie przelamuje negatywnego stereotypu rosyjskiego ujmowanego
z zestaficzej perspektywy, ale w wyrazny sposéb ostabia go, przenoszac giéwny
akcent zainteresowania na reportazowy i etnograficzny wymiar pisarstwa Kula-
szyfiskiego.

" Por.: M Kulaszyfiski, Tunka..., op. cit., s. 49-50.
72 Ibidem, s. 50.
3 Zob. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie..., op. cit., s. 112-213.
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SUMMARY

The Images of Russia and Russians in Mikolaj Kulaszynski’s Literary Work

The presented article is an attempt to analyze the literary works of Mikolaj Kulaszynski;
the works, it needs to be clarified, in spite of being quite scarce in volume, being an inter-
esting example of presenting an image of Russia and Russians by one of the priests exiled
to Siberia. Kulaszynski was in the midst of many clergymen sent to the Siberian village
Tunka after the breakout of the January Uprising. In his two short memoirs (Tunka and its
surroundings in the Sajanskie Mountains, Poznan 1887; Three writings from the exile, Lvov
1890, 1892), written after his return from Siberia, he appears to be an inquisitive observer-
reporter, showing vividly the everyday lives of Polish exiles, as well as those of the natives
of the buriat-mongol border. The particular emphasis is put in Kulaszynski’s works on the
Orthodox faction of Christianity and the eastern clergy along with descriptions of unending
Siberian expanses, ominous but fascinating. The analysis of Mikolaj Kulaszynski’s writings
has shown that the negative stereotypes concerning Russia and Russians might not had been
refuted, but they had been substantially moderated nevertheless.



