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BADANIA WIZUALNE W NAUKACH SPOLECZNYCH

Marcus Banks: Materialy wizualne w badaniach jakos$ciowych. Przektad
Pawla Tomanka. Warszawa: WN PWN, 2009, 222 s.

Cho¢ badania jakosciowe juz zyskaty w Polsce wielu zwolennikéw, to
mozna zauwazy¢, ze przychylno$¢ srodowiska naukowego zdobyly przede
wszystkim metody tradycyjne: réznego typu wywiady, badania terenowe, ob-
serwacje. Wykorzystanie materiatow wizualnych w badaniach empirycznych
wciaz budzi opor i powatpiewanie w naukowa wartos¢ danych. Wydaje sig,
ze przyczyny tego sa ztozone i nie wynikaja jedynie z tego, ze socjologia wi-
zualna jako subdyscyplina dopiero niedawno zostata zinstytucjonalizowana.
W 2009 roku w ramach ISA w utworzono grupg tematyczna ,,Socjologia wi-
zualna” (nie ma takiej grupy ani w ESA, ani w ASA, cho¢ istnieje samodzielne
International Visual Sociology Association). Wiedza na temat mozliwosci wy-
korzystania danych wizualnych w badaniach socjologicznych nie jest zbyt roz-
legta. Brakuje informacji na temat metodologii badan wizualnych: sposobow
zbierania materiatlow empirycznych i ich opracowania. W podrecznikach do
badan jako$ciowych, ktore ukazaly si¢ w jezyku polskim, bardzo mato miejsca
po$wigcono badaniom wizualnym. Wyjatkiem jest praca Silvermana (2007),
w ktorej jeden rozdziat dotyczy analizy obrazow.

Osoby zainteresowane zapewne ucieszyta wiadomos¢, ze juz w trzy lata po
ukazaniu si¢ ksiazki Using Visual Data in Qualitative Research (2007) w je-
zyku angielskim, na rynku polskim pojawit si¢ jej polski przektad. Otwiera
on seri¢ ,,Niezbednik badacza”, ktorej kolejne cztery tomy maja si¢ ukazaé
juz wkrotce. Beda w nich omawiane nastepujace zagadnienia metodologiczne:
badania etnograficzne, analiza konwersacji, analiza dyskursu, wywiady, pro-
jektowanie badan jako$ciowych. Maja one wyposazy¢ badacza w ,,skrzynke
z narzedziami”, ktére utatwia mu prace w terenie badawczym. Zaleta ,,Nie-
zbednika” tkwi w tym, ze kazdy z jego tomow stanowi catos¢, ktora moze by¢
czytana bez przymusu siggania do innych ksiazek z tej serii, a jednocze$nie
poszczegoblne ksiazki wzajemnie uzupehniaja sig, podejmujac te same proble-
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my badawcze z roznych perspektyw metodologicznych. Trzeba zauwazyc¢, ze
anglojezyczna seria ,,Niezbgdnika”, pod redakcja Uwe Flicka, sktada sig nie
z pigciu, ale z odmiu tomdw. Mozna mie¢ nadziej¢, ze Wydawnictwo Naukowe
PWN planuje przektad wszystkich tomow, takze tych poswigconych badaniom
fokusowym, analizie danych jakosciowych oraz kryteriow oceny badan jako-
sciowych w aspekcie ich warto$ci poznawczej.

Marcus Banks, autor tomu Materialy wizualne w badaniach jakosciowych,
profesor Uniwersytetu Oksfordzkiego, nie jest socjologiem, lecz antropolo-
giem prowadzacym badania terenowe w Indiach i Wielkiej Brytanii na temat
problemoéow etnicznych. Antropolodzy maja znacznie dluzsze doswiadczenie
w postugiwaniu si¢ danymi wizualnymi, a zatem Banks jest nie tylko empiry-
kiem, ale takze przedstawicielem tej dyscypliny naukowej, w ktorej badania
wizualne stosunkowo wczesnie uzyskaty status metody badawcze;j.

W recenzowanym tomie zagadnienia dotyczace ogodlnych probleméw
zwiazanych z badaniami jako§ciowymi sa zredukowane do minimum, mimo
to dla czytelnika niezaznajomionego z tego typu badaniami ksiazka jest tatwa
w odbiorze. Pierwszy rozdzial ksiazki to wprowadzenie, w ktérym autor wy-
roznia typy badan wizualnych oraz wprowadza podstawowe pojecia. Banks
wychodzi z zalozenia, Ze metody wizualne sa naukowo uprawomocnione.
Nie podziela obaw dotyczacych zatarcia granic migdzy sztuka nowych me-
diéw a metoda naukowa, estetyzacja i quasi-artystyczna ekspresja projektow
badawczych podejmowanych na gruncie antropologii i socjologii wizualnej
(por. Drozdowski 2004). Nie podejmuje takze rozwazan na temat przyczyn
niecheci stosowania metod wizualnych przez badaczy, natomiast przekonuje
nas o powodach, dla ktorych dane wizualne sg waznym zrodtem informacji
w analizach spolecznych. Wspolczesny $wiat jest nasycony wszechobecny-
mi przejawami wizualnymi (por. Sztompka 2006). Sa one oknem, przez ktore
mozemy oglada¢ procesy spoteczne, szczegoélnie te, ktore trudno jest badac
za pomoca innych metod. Chris Jenks (1995) zauwazyl, ze prawie wszystkie
dziedziny kultury maja swdj aspekt wizualny i trudno sig z tym nie zgodzic,
jesli przyjmiemy szeroka definicjg kultury, obejmujaca takze plaszczyzng ma-
terialng i spoteczna (Nowicka 2005).

W drugim rozdziale ksiazki przedstawione zostaty sposoby wykorzystania
metod wizualnych w perspektywie historycznej: od wczesnych prac antropo-
logdw i1 kryminologdéw (fotografia antropometryczna), w ktorych prébowa-
no budowac typologie ras ludzkich, nastepnie filmy etnograficzne Baldwina
Spencera (Australia), Beatrice Blackwood (Nowa Gwinea) oraz Margaret
Mead i Gregory’ego Batesona (Bali) az po projekt Farm Security Administra-
tion w latach trzydziestych XX wieku. Niestety autor bardzo mato miejsca
poswigca na omowienie prac socjologdw, wykorzystujacych metody wizualne,
ograniczajac si¢ gtownie do dokonan antropologdw w tym zakresie, co jest
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istotng wada tego zarysu historycznego. W omoéwieniu tym nie znajdziemy
wzmianki o klasycznej juz pracy Ervinga Goffmana (1979) czy Howarda S.
Beckera (red. 1981).

Rozdziat kolejny, w ktérym autor omawia perspektywy analityczne, budzi
wiele zastrzezen. Banks uwaza, ze petna analiza obrazéw powinna uwzgled-
nia¢ zaré6wno kontekst, w jakim dany obraz zostal wytworzony, jak réwniez
sytuacjg recepcji tego obrazu (s. 73). Nalezy wzia¢ pod uwagg relacje, jakie
facza podmioty znajdujace si¢ w tych kontekstach, szczegdlnie panujacymi
w nich stosunkami wladzy, a takze motywy ich dziatania. Mimo tej deklaracji
niewiele miejsca faktycznie poswigcono na omoéwienie podejsé analitycznych
badajacych te konteksty i ich metodologii. Krytycznie omdwione zostaty na-
stepujace perspektywy teoretyczne: studia kulturowe, analiza tresci, etnome-
todologia. Pominigto badania semiologéw, psychoanalizg, analize¢ dyskursu,
szczegolnie w wersji krytycznej, np. badania Toma Lawrence’a, Nelsona Phi-
lipsa i Cyntii Hardey (1999), a o pracy semiotykéw spotecznych, Gunthera
Kressa i Theo van Leeuwena (1996) jest jedynie wzmianka.

Cho¢ mogtoby si¢ wydawaé, ze zwrot kulturalistyczny, jaki dokonat si¢
pod wptywem studiow kulturowych w badaniach wizualnych, zostanie przez
Banksa oceniony pozytywnie, autor, cho¢ nie ujawnia bezposrednio swojego
stanowiska, blizszy jest pogladom antropologii postmodernistycznej czy etno-
grafii krytycznej. Studiom kulturowym autor zarzuca ,,gabinetowo$¢” i brak
,,obiektywnej analizy danych” (s. 75) nie uzasadniajac tej niesprawiedliwej,
moim zdaniem, oceny. Generalnie badania prowadzone w tym nurcie zostaly
omowione bardzo pobieznie, o czym moze przekona¢ si¢ czytelnik konfron-
tujac ten fragment z publikacja Chrisa Barkera (2005). Banks nie wspomina
o bardzo waznej pracy poswigconej analizie danych wizualnych, Represen-
tation: cultural representations and signifying practices (1997) pod redakcja
Stuarta Halla. Analiza tre$ci jest scharakteryzowana jako sformalizowana
metoda ilosciowa, podzielajaca btedy (o zaletach niewiele mozemy si¢ do-
wiedzie¢) innych metod ilosciowych, takich jak zaburzenia reprezentatywno-
$ci, nieuwzglednianie kontekstu i znaczenia analizowanych reprezentacji. Co
prawda autor zauwaza, ze analiza ta moze odstoni¢ ukryte struktury sensu (do
metody tej wlaczona jest takze semiotyka i strukturalizm), to odnosi sig do
tego krytycznie, wprowadzajac wlasne rozréznienie na narracj¢ wewngtrzna
(co jest na zdjeciu) oraz zewngtrzna (kto zrobit zdjecie, kiedy i dlaczego?),
ktore, jego zdaniem, lepiej thumaczy problem. Nie ujawnia jednak argumen-
tow broniacych tego twierdzenia. Do metod sformalizowanych wlacza takze
teori¢ ugruntowana Barneya Glasera i Anselma Straussa (s. 89), co wydaje
si¢ kwestia bardzo dyskusyjna. Rowniez analiza perspektywy etnometodo-
logicznej, do ktorej takze zaliczana jest analiza konwersacyjna, wymagataby
poszerzenia. Sposob postugiwania si¢ danymi wizualnymi (filmy wideo) przez
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etnometodologdéw autor kwalifikuje do badan pozytywistycznych, a nie inter-
pretacyjnych. Uzasadnia to tym, ze dane wizualne stuza jedynie potwierdza-
niu wnioskow plynacych z analizy konwersacyjnej, podobnie jak proksemika
i choreometria, nie maja wigc charakteru eksploracyjnego (s. 62).

Kolejne dwa rozdzialy ksigzki dotycza zagadnien praktycznych dla bada-
cza, ktory wyrusza w teren, analizuje dane i prezentuje wyniki badan. Nie
jest to jednak gotowy receptariusz, ale raczej zbior wskazowek opatrzonych
przyktadami badan, z ktorych mozna czerpa¢ inspiracje. Jednoczesnie Banks
probuje odpowiedzie¢ na fundamentalne pytania metodologiczne: czy ko-
rzystajac z metod wizualnych uzyskamy jakas wiedz¢ o zyciu spotecznym?
W jaki sposob? Jesli tak, to czy jest to wiedza, ktora nie jest mozliwa do
zdobycia za pomoca innych metod? Czy sa takie aspekty zycia spotecznego,
ktoére nie poddaja si¢ tatwo werbalizacji i mozna do nich dotrze¢ przez dane
wizualne? Czy stosujac metody wizualne szybciej i efektywniej uzyskamy wy-
niki poznawcze? Czy mamy do czynienia z teoriami i metodami nieobecnymi
w innych badaniach jako$ciowych? I wreszcie: czy badacz moze zrezygnowaé
z podstawowego jak dotad narzedzia analizy, jakim jest stowo, na rzecz prze-
kazu wizualnego, w formie np. esejow naukowych?

Stanowisko Banksa jest nie tylko antypozytywistyczne, ale i postmoder-
nistyczne. Materialy wizualne nie sa ,,czystym” zapisem wydarzen w zyciu
spotecznym, ale ich reprezentacja, wytworzona i interpretowana wedtug usta-
lonych spotecznie kodéw (s. 36). Badacz moze stosowa¢ metody wizualne
w réznorodny sposob. Samodzielnie wytworzone obrazy (zdjecia, filmy) moga
by¢ traktowane jak notatki z terenu, ktore nie sa zazwyczaj wlaczone do rapor-
tu, lecz wykorzystane w analizie zebranego materiatu empirycznego. Materia-
ly wizualne moga by¢ takze wytworzone przez uczestnikow zycia zbiorowego
na dlugo przed wejsciem badacza w teren. Sa one danymi zastanymi, ktore
poddane sa ,,socjologicznemu badanu obrazéw” (s. 28). Mozna takze wlaczaé
informatoro6w w proces gromadzenia i analizy danych, np. proszac ich o wyko-
nanie zdje¢ lub wspotuczestniczy¢ w ich wytwarzaniu. Norman Denzin (1989)
dodatby tu jeszcze obserwowanie 0sob robiacych zdjgcia.

Z pierwszej metody badacze zycia spolecznego korzystali od dawna (np.
Alfred C. Haddon w wyprawie do Wysp Ciesniny Torresa), szczegdlnie w an-
tropologii, druga rozpowszechnita si¢ wraz z rozwojem nauk o mediach, cho¢
wydaje si¢, ze Banks marginalizuje istotny wptyw rozwoju historii sztuki, kto-
ra dostarczyta narzedzi pojeciowych do analizy obrazéw. Trzeci typ badan
zwiazany jest z rozwojem antropologii postmodernistycznej, etnografii kry-
tycznej czy badan w dziataniu. Autor oceniajac te sposoby zbierania danych
nie jest do konca konsekwentny. Z jednej strony krytykuje pierwszy i drugi
typ badan za manipulowanie danymi i uprzedmiotawianie badanych, z drugiej
jednak strony sceptycznie odnosi si¢ do projektéw badawczych, w ktérych re-
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spondenci robia zdjgcia bez obecnosci badacza. Uwaza on bowiem, ze istotna
dla procesu badawczego wigz migdzy respondentami a analitykiem nie jest
wtedy wytwarzana, zwlaszcza wtedy, gdy zebrany material jest analizowany
bez udzialu autordéw. Jednakze wcale tak by¢ nie musi, badacz moze przeciez
uzyskane dane wykorzystywa¢ w wywiadach. Z jednej strony wigc Banks za-
checa do wspotpracy z respondentami, z drugiej jednak nie pozbawia badacza
funkcji kontrolujacej (s. 140).

Mozna analizowa¢ dane wizualne w kilku aspektach: bada¢ sposob, w jaki
dane zostaly wytworzone (np. kto, po co, dla kogo, w jakich okoliczno$ciach),
jakie sig ich dalsze losy, sposob ich przechowywania, cyrkulacji, prezentacji,
nastgpnie kontekst, w jakim badacz wykorzystuje zdjecia (s. 108—109). Do
tego mozna jeszcze dodac sposoby ogladania tych danych przez inne jednostki.
Najczgsciej podejmowane sa badania medioznawcze, ktore analizuja praktyki
zwiazane z odbiorem przekazow wizualnych. Autor podaje wiele przyktadow
takich badan, ktore wychodza poza metodg eksperymentalna i wykorzystuja
badania terenowe. W omowieniu tym pomija analizy procesu tworzenia da-
nych wizualnych, praktyk zwiazanych z robieniem zdje¢ czy filmu, takich jak
wybor technologii, kompozycji, a takze relacji spotecznych towarzyszacych
wytwarzaniu obrazu (Rose, 2007). Trzeba wigc przyznac, ze zainteresowany
nimi Czytelnik nie znajdzie tu nawet bardziej ogdlnych informacji.

Znacznie wigcej miejsca poswigcono wywiadowi z uzyciem fotografii, cho¢
skupiono si¢ wyltacznie na wywiadzie indywidualnym, nie omawiajac specyfi-
ki wywiadu grupowego. Metoda ta umozliwia zbieranie danych etapami. Gro-
madzenie materiatdéw wizualnych przeplatane jest wywiadami z respondenta-
mi, ktorzy moga modyfikowac¢ kierunek zbierania danych i decydowac o tym,
jakie obiekty powinny si¢ znalez¢ w kadrze. Autor omawia zalety tej metody,
w ktorej fotografie przywotuja wspomnienia respondentdow, co w rezultacie
powoduje obnizenie napigcia podczas wywiadu oraz tworzy intymna relacjg
migdzy osobami uczestniczacymi w procesie badawczym. Wskazuje on takze
wady tej metody, ktore zwiazane sa z polisemia obrazow, co stwarza problemy
interpretacyjne i utrudnia porownywanie materialu. Przytoczone argumenty
budza pewne zastrzezenia. Nie wiemy, dlaczego Banks zaktada, ze wywiady
te musza mie¢ forme czgsciowo ustrukturyzowana, a nie pogtebiong czy narra-
cyjna. Pokazywane materiaty wizualne powinny by¢ zwiazane w jaki$ sposob
z osobistym zyciem badanych. Moga to by¢ ich wiasne zdje¢cia z domowego
archiwum, ewentualnie fotografie zgromadzone w innych zbiorach, ale przed-
stawiajace sceny z zycia badanych lub jego przodkéw. W przeciwnym razie
trudno bedzie badaczowi stworzy¢ atmosferg intymnosci w trakcie wywiadu
(s. 117, 121). Wydaje si¢ jednak, ze Banks znacznie zawgza mozliwosci wyko-
rzystania tej metody. Mozna ja takze stosowaé postugujac si¢ zdjeciami z zy-
cia innych osob czy zdarzen rozgrywajacych si¢ w sferze publicznej. Fotogra-
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fie moga by¢ narzedziem podtrzymujacym rozmowg, ilustrujacym zdarzenia
1 prowokujacym do wyrazania opinii.

Metody wizualne odgrywaja szczegdlnie istotna rol¢ w badaniach tere-
nowych. Banks uwaza, ze pozwalaja one dotrze¢ nie tylko do sposobdw in-
terpretowania rzeczywistosci przez jednostki, ale takze odstaniaja ,,wiedze¢
ukryta” (s. 105). Cho¢ autor nie odwoluje si¢ do prac Michaela Polanyi’ego
(1966) 1 jego koncepcji wiedzy milczacej (tacit knowledge), mozna stwier-
dzi¢, ze metody wizualne moga okaza¢ si¢ przydatne dla badaczy wiedzy
lokalnej czy praktyk spolecznych i umozliwia uzyskanie szybkich i war-
tosciowych poznawczo wynikow. Szczegolnie wtedy, gdy badacz wkracza
W obszary obce mu kulturowo i moga wystapi¢ problemy z komunikacja
werbalng, w sytuacjach, gdy respondentami sa osoby niewladajace ptynnie
jezykiem, np. emigranci, dzieci, osoby o ograniczonej sprawnosci umysto-
wej, a takze wtedy, gdy badaniami objgte sa te wymiary Zycia zbiorowego,
ktore z trudem podaja si¢ werbalizacji, np. taniec, sztuki plastyczne. Celem
badan wizualnych nie jest poszukiwanie regularnosci, ale osobliwos$ci zycia
spotecznego, sytuacji wyjatkowych czy odchylen, ktére moga wskazywac
na ukryte, nieus§wiadomione jeszcze procesy spoteczne, zmiany spoteczno-
kulturowe, niedostrzezone i niezwerbalizowane (np. badania Paula Stollera),
a ktore znajduja swoj wyraz w przejawach wizualnych. Mozna wigc zatem
bada¢ procesy makrospoteczne przygladajac si¢ zjawiskom lokalnym. Banks
uwaza, ze ,,przez duza cze$¢ czasu dziatamy nie§wiadomie” (s. 196), a anali-
za materiatéw wizualnych pozwoli nam dotrze¢ do tej sfery. Nie jest jednak
oczywiste, dlaczego mieliby$my do niej docierac i jaki ma ona zwiazek z zy-
ciem spolecznym. Jesli bowiem odkrywamy to, co konkretne, wyjatkowe, to
nie mamy tu do czynienia z forma $wiadomosci (czy raczej nieSwiadomosci)
zbiorowej. Poziom zycia jednostkowego i zbiorowego nie taczy si¢ wyraznie
ze soba, zarbwno w prowadzonych przez Banksa rozwazaniach teoretycz-
nych, ani tez w jego propozycjach metodologicznych.

Stanowisko autora w sprawie samodzielnosci metod wizualnych nie jest
jasne. Przywotuje on bardzo zrdéznicowane opinie: od pogladu, ze film et-
nograficzny jest samowystarczalnym sposobem poznawania rzeczywistosci
i nie potrzebuje poszerzenia o $srodki jezykowe (Anny Grimshaw), poprzez
tezg, ze Srodki wizualne 1 jezykowe sa ze soba powiazane (Paul Henley, por.
takze Lofland i inni 2009), az do stwierdzenia o koniecznosci dopetnienia
filmu notatkami (Karl Heider). Sam natomiast uwaza, ze ,,badanie obrazéw
powinno by¢ traktowane tylko jako jedna z wielu metodologii uzywanych
przez badaczy” (s. 24), z drugiej za$ strony uznaje ich swoisto$¢ 1 zdolnos¢
do odkrywania ukrytych przed innymi metodami wymiarow zycia spolecz-
nego (s. 191). Kwestig problematyczng pozostaje ich samodzielno$¢ teore-
tyczna. Banks nie przedstawia propozycji teoretycznych, na ktorych mogtaby
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si¢ oprze¢ socjologia (czy antropologia wizualna) jako subdyscyplina, ani
takze jej wyraznie okre$lonego przedmiotu formalnego, ktory odrozniatby
ja od innych dyscyplin naukowych (np. medioznawstwa, kulturoznawstwa).
By¢ moze, co zreszta jest obecne w innych pracach dotyczacych badan wizu-
alnych, chodzi raczej o stworzenie szerokiego nurtu interdysplinarnego, tak
jak to stato si¢ ze studiami kulturowymi. Kultura wizualna (visual culture)
jako nurt badan wytonit si¢ ze studiow kulturowych w latach dziewigc¢dziesia-
tych (cho¢ nazwe t¢ zaproponowat w 1972 roku historyk sztuki Michael Ba-
xandall w pracy Painting and Experience in 15th century Italy) i rezygnujac
do pewnego stopnia z rozwijania watkéw marksistowskich, pozostawat pod
wplywem prac Rolanda Barthesa (1996, 2000), Waltera Benjamina (1993)
czy Janet Wolff (1991). W polowie lat dziewigc¢dziesiatych William J. Tho-
mas Mitchell (1994, 1995) spopularyzowat termin studia wizualne (visual
studies) (na wzor studiow kulturowych), stawiajac tez¢ o zwrocie wizual-
nym (Elkins 2003). Od 2002 roku International Visual Sociology Assosiation
wydaje pismo ,,Visual Studies”, zamiast wcze$niejszego ,,Visual Sociology”.
Nie jest to tylko zmiana nazwy, ale kierunku, w jakim zmierza ten nurt badan,
rozszerzajac swoj zakres, wchtaniajac nowe teorie i metodologie, co poglebia
»zmacenie gatunku” oraz utrudnia zdefiniowane przedmiotu badan. Pewna
probe zdefiniowania nurtu podjgta Margaret Dikovitskaya (2006), czas poka-
ze, czy trafna.

Inng kwestia jest to, czy w badaniach wizualnych mozna zrezygnowac
z komunikacji werbalnej i oprze¢ si¢ jedynie na obrazach np. w formie eseju
fotograficznego czy filmowego. Banks uwaza, ze obrazy nie wymagaja ko-
mentarza (moze nim by¢ nie tylko opis, ale takze podpis), jesli sa zrozumiate
dla odbiorcow. Inni badacze (por. Denzin 1989) sa zdania, Zze nie ma wypra-
cowanych metod analizy danych wizualnych, ktore obywatyby sig bez jezyka.
Obrazy poddawane sa transkrypcji i dopiero te sa analizowane. Nie jest jed-
nakze bezsporne, czy wszystkie elementy obrazu daja si¢ przetozy¢ na symbo-
le jezykowe, jak to zauwazyt Barthes (1995) wprowadzajac pojecie punctum.

Zaleta omawianej ksiazki jest to, ze autor skupit si¢ nie tylko na fotogra-
fii, jak czgsto to bywa w przypadku ksiazek z metodologii wizualnej (por.
Sztompka 2006), ale sporo miejsca poswigcil na pokazanie mozliwosci wy-
korzystania filmu w badaniach jakosciowych. Nie budzi to zdziwienia, jesli
wezmiemy pod uwagg fakt, ze antropologowie od dawna juz wykorzystywali
te technike rejestracji danych. Niektorzy badacze zauwazaja, ze film nie tyl-
ko buduje swa narracje wewngtrzng przez filmowane obiekty, ale sposob ich
ujecia (kadrowanie, dobor kolorystyki), co mozna odnies¢ takze do fotografii.
Jednakze duza przewaga filmu nad fotografia polega na mozliwosci budowa-
nia przez badanych opowie$ci usytuowanych w naturalnym kontekscie zycia
codziennego.
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Ostatnia czg$¢ rozdziatu IV prezentujacego metody wizualne oraz rozdziat
V poswigcone sg zagadnieniom etycznym oraz sposobom prezentacji danych
wizualnych. Podczas gdy fragmenty dotyczace upubliczniania nie wnosza zbyt
wiele nowej wiedzy, to uwagi na temat etyki badan sa godne polecenia. Nie
tylko dlatego, ze wciaz brakuje nam literatury, przydatnej nie tylko badaczowi,
ale takze dydaktykowi, ktory podjat si¢ prowadzenia zaje¢ z etycznych pro-
blemoéw zawodu socjologa. W badaniach wizualnych trudno jest zagwaranto-
wac anonimowos¢, a takze zbieranie materiatu jedynie za zgoda (np. pisemna)
respondentdéw i problematyczne jest znalezienie rozwigzan, ktore spelniatoby
standardy etyczne bez naruszenia jako$ci zebranych materialdw. Banks podaje
kilka przyktadow rozwiazan tego dylematu, a sam jest zwolennikiem zlotej
zasady primum non nocere.

Rezultatem badan wizualnych jest raport, ktoremu mozna nada¢ r6zne for-
my: od tradycyjnego opracowania w postaci artykutu, po mniej konwencjonal-
ne, takie jak esej fotograficzny, film autoetnograficzny czy spolecznosciowy,
w ktorym wystepuja zarowno badani, jak i badacz. Wyniki badan moga by¢
takze prezentowane na wystawach, w formie prezentacji multimedialnych 1a-
czacych tekst z obrazami siecig linkow, ktore umozliwiaja wielopoziomowe
uporzadkowanie zebranego materiatu przez odbiorcg. Zebrany materiat wi-
zualny moze by¢ takze wykorzystany w rozwigzywaniu problemoéw spotecz-
nych. Tak jest np., gdy badacz angazuje si¢ w dzialania na rzecz badanych
spotecznosci.

Mimo wielu zalet podrecznika, zajmowane przez Banksa stanowisko me-
todologiczne, a takze wyrazane przez niego opinie moga budzi¢ kontrowersje.
Na przyktad autor (s. 32) bardzo wyraznie dystansuje si¢ od metod badan,
ktore daza do weryfikacji hipotez, wskazujac na funkcje eksploracyjna metod
wizualnych. Wydaje si¢ jednak, ze podziat taki nie jest w pelni uzasadnio-
ny, bowiem materiaty wizualne moga by¢ z powodzeniem wykorzystywane
w testowaniu hipotez czy poszukiwaniu odpowiedzi na pytania badawcze.
Stanowisko Banksa zbyt wyraznie zawg¢za mozliwosci wykorzystania danych
wizualnych.

Problematyczny wydaje sig takze podzial dokonany przez Banksa na po-
dejscie pozytywistyczne i interpretatywne, ktore taczy z podejsciem konstruk-
tywistycznym. Powatpiewanie w istnienie praw w naukach spotecznych poja-
wito si¢ znacznie wczesniej, a nie jak pisze autor ,,pod koniec lat 60. ubiegtego
wieku” (s. 49). Przyjecie perspektywy interpretacyjnej nie musi w sposob ko-
nieczny pociagac za soba przyjgcia stanowiska konstruktywistycznego, w kto-
rym nie tylko klasyczna definicja prawdy, ale w ogole kwestie prawdziwosci
poznania zostaly odsunigte na margines rozwazan epistemologicznych.

W ksiazce nie znajdziemy kilku kwestii, ktore podrgcznik do metod badan
powinien poruszy¢. Przede wszystkim brakuje omdwienia waznych proble-
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mow, z jakimi bgdzie musiat si¢ zmierzy¢ badacz wkraczajacy na teren ba-
dawczy, np. manipulowanie sytuacja przez badanych, niepewno$¢ dotyczaca
wyboru filmowanych scen, problemy z jednoczesnym filmowaniem i obser-
wowaniem czy prowadzeniem rozmow, co pociaga za sobg konieczno$¢ pra-
cy zespotowej (Flick 2006; Atkinson 2000). Chociaz autor uwaza, ze obrazy
sa zdolne do wywierania wplywu na jednostki, to nie wyjasnia, jak proces
ten mozna zbada¢. Zdecydowanie lepsza lektura jest pod tym wzgledem np.
praca historyka sztuki Davida Freedberga (2005). Banks nie wziat takze
pod uwage nasyconej obrazami ikonosfery Internetu, ktory nie tylko jest
najbardziej dynamicznie rozwijajacym si¢ medium, ale takze przedmiotem
wymagajacym nowych metod badania (Ferenc i Olechnicki 2007), charakte-
ryzujacym si¢ wlasnymi drogami cyrkulacji danych i ich odbioru. Czytelnik
nie dowie sig takze, jak analizowac zebrany material, czy i w jaki sposob go
kodowac, czy sa programy wspomagajace prace nad danymi (np. ATLAS. ti,
CAQDANS). Ksiazka Sary Pink (2009) lepiej spetnia pod tym wzgledem swo-
ja funkcje dydaktyczna. Brakuje takze uporzadkowania ,,substancjalnego”:
jakie problemy szczegdlnie nadaja si¢ do badan wizualnych, np. badania
tozsamosci (por. Benwell i Stokoe 2006), globalizacji, wielokulturowosci,
przestrzeni miejskiej, zachowan zbiorowych, ciala i ptci kulturowej (Mirzo-
eff red. 2007).

Mozna mie¢ takze drobne zastrzezenia do jako$ci przektadu. Cho¢ nie
ma razacych btedoéw terminologicznych, pojawiaja si¢ niekiedy btedy w thu-
maczeniu (np. ,,regularno$ci w znaczeniach” s. 11 (w org. ways of meaning).
Niezbyt fortunny jest takze przektad terminu ,,photo-elicitation” na ,,wywiad
na podstawie zdjec¢”, gdy juz w jezyku polskim przyjgte zostato inne nazew-
nictwo: ,,wywiad z uzyciem fotografii” (Konecki 2005) lub ,,wywiad z in-
terpretacja fotografii” (Sztompka 2006). Podobnie jest w przypadku wywia-
du z uzyciem filmu. Watpliwosci budzi takze termin ,,wywiad pototwarty”
(w org. semi-structured interview). Raczej chodzi tu o wywiad czg$ciowo
strukturalizowany, pototwarte natomiast moga by¢ pytania stawiane w wy-
wiadzie. Wprowadzenie nowego nazewnictwa bez uzasadnienia moze przy-
czyni¢ si¢ do powigkszenia bataganu terminologicznego panujacego w na-
ukach spotecznych uprawianych na gruncie polskim. Osobng sprawa jest
hybryda jezykowa ,,wzrokocentryzm”. Chociaz termin zostal uzyty w pracy
Wiadystawa Strzeminskiego (2006), moze on budzi¢ pewne zastrzezenia, ze
wzgledu na nietypowy, raczej publicystyczny niz naukowy w stylu, sposob
ztozenia neologizmu. Wyglada jednak na to, Ze termin ten na dobre przyjat
si¢ w socjologii polskiej.

Duza zaleta ksiazki jest jej przejrzysta struktura. Tekst gtowny poprzedzo-
ny jest tekstem wprowadzajacym, w ktérym omowione sa przyktady badan
wizualnych lub ogoélne informacje dotyczace problemow poruszanych w roz-
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dziale. Na koncu kazdego z rozdziatdw dodano materiaty informacyjno-po-
mocnicze: lista lektur uzupetniajacych, a takze najwazniejsze informacje warte
zapamigtania. Spis polecanych publikacji jest przydatny, natomiast nie jest dla
mnie jasne, jaka funkcj¢ petnia skompresowane do minimum, wreez trywial-
nie brzmiace podsumowania. Na koncu ksiazki znajduje si¢ stowniczek po-
je¢, wraz z ich krotkimi definicjami. Hasla, co jest wielkim plusem, podano
zarowno w jezyku polskim, jak i angielskim. Dodano takze bibliografi¢ oraz
indeks nazwisk, brak jednakze indeksu rzeczowego. Minusem jest mata licz-
ba zamieszczonych w publikacji zdje¢ wraz z przyktadowymi sposobami ich
analizy, jak np. jest to w ksiazce Gillian Rose (2007). Byloby to bardzo przy-
datne, poniewaz po zakonczeniu lektury tego tomu czytelnik wie, dlaczego
warto wykorzystywacé materiaty wizualne, jak je zebra¢, w jakiej formie na-
pisac raport, ale wciaz nie jest jasne, w jaki sposob analizowaé zebrane dane.
Disciplina arcani badan jakoSciowych zostata zachowana. Autor deklaruje, ze
swiadomie potraktowal zamieszczone zdjgcia jedynie jako ilustracje (s. 43),
jednakze wydaje sig, ze szczegdtowe odstonigcie warsztatu badawczego, nie
tylko otworzenie, ale takze uzycie ,,skrzynki z narzedziami” sprawiloby, ze
ksiazka lepiej spelniataby swoje cele dydaktyczne.

Mimo niedoskonato$ci, podrecznik moze by¢ dobrym Zzrédlem informa-
cji zarowno dla studentow, ktorzy przygotowuja wilasne projekty badawcze,
jak i dla nauczycieli akademickich wprowadzajacych studentow w problemy
metodologii badan jako$ciowych. Ale nie tylko. Ksiazka moze by¢ takze uzy-
teczna dla bardziej zaawansowanych badaczy, ktérzy moga w niej znalez¢ in-
spiracje do dalszych poszukiwan badawczych, jak tez i teoretykow sledzacych
kierunki rozwoju nauk spolecznych. Chociaz tytut ksiazki sugeruje, ze jest
ona skierowana do os6b prowadzacych badania jakoSciowe z perspektywy
interpretacyjnej, tom ten zawiera watki interesujace dla badaczy o orienta-
cji ilo$ciowej, ktorzy pragna poszerzy¢ swoj warsztat, wykorzystujac dane
wizualne do analiz iloSciowych. Przyktad badan Johna Snowa, londynskiego
lekarza badajacego przyczyny epidemii cholery w 1854 roku, pokazuje, ze
wizualne sposoby przedstawiania danych ilosciowych moga przyczynic sig do
waznych odkry¢ naukowych. Dzigki nim Snow odkryl, Ze zarazki przenoszone
sa przez system wodociagow (zob. Tufte 1997). Materiaty wizualne sa pomoc-
ne w konstruowaniu kwestionariusza, a takze weryfikacji odpowiedzi w nich
uzyskanych (Sztompka 2006). By¢ moze wigc recenzowana ksiazka nie tylko
przyczyni si¢ do zwigkszenia popularnosci badan jako$ciowych, w tym takze
badan wizualnych, ale rowniez ozywi wspotpracg miedzy zwolennikami ba-
dan ilosciowych i jakosciowych.
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