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Ksiazka Katarzyny Zielinskiej jest kolejna wazna pozycja z zakresu socjo-
logii religii wydang przez Zaktad Wydawniczy Nomos, tym wazniejsza, ze
poswigcona kwestii dla tej subdyscypliny zasadniczej (nie tak dawno ukazato
si¢ takze w tym wydawnictwie polskie thumaczenie dzieta Karela Dobbela-
ere’a (2008) traktujacego o sekularyzacji). Jej czytelnik odniesie zapewne
stuszne wrazenie, ze autorka idzie pod prad obiegowej interpretacji sekulary-
zacji w kategoriach erozji religii. Jednym z atutow ksiazki jest wielowymiaro-
wos$¢ spojrzenia na kwesti¢ sekularyzacji, co stato si¢ mozliwe dzigki przyje-
ciu metateoretycznej perspektywy rozwazan. Perspektywa ta jest zreszta coraz
czegsdciej przyjmowana w socjologicznym Srodowisku, poniewaz jej walorem
jest proba systematyzacji problematyki sekularyzacji, a zarazem okielznania
pojgciowego i teoretycznego chaosu zwigzanego z tym pojeciem. Ksiazke Zie-
linskiej potraktowa¢ mozna nie tylko jako systematyczny i systematyzujacy
przeglad najwazniejszych wspotczesnych, jak i ,,klasycznych” uje¢ teoretycz-
nych sekularyzacji, ale zarazem jako prébg odmitologizowania samej proble-
matyki sekularyzacji.

Pojgciem spinajacym rozwazania Zielinskiej jest paradygmat sekulary-
zacji, za cel monografii autorka postawila sobie probe odtworzenia zalozen
tkwiacych u jego podstaw, a z drugiej strony — analize debaty poswigconej
(teorii) sekularyzacji toczacej si¢ w srodowisku socjologicznym od kilku juz
dekad. Jakkolwiek cezura, ktéra wyznacza ramy analiz przyjetych w recenzo-
wanej ksiazce, jest okres powstania pierwszych teorii sekularyzacji w latach
sze$cdziesiatych XX wieku, to rozwazania rozpoczynaja si¢ od analizy mysli
klasykow socjologii o religii, ze wskazaniem na ich wktad w pdzniejsze teo-
retyczne ujecia sekularyzacji. Nie do konca przekonujacy jest jednak klucz
doboru klasykow, skoro Zielinska, ograniczajac si¢ do analizy dzieta Karola
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Marksa, Emile’a Durkheima oraz Maksa Webera, , ktorych tworczos¢ miata
najwigkszy wplyw na pdzniejszy rozwoj socjologii w ogole, a socjologii religii
w szczegolnosci” (s. 18), pomija catkowicie posta¢ Augusta Comte’a, jednego
z prekursoréw ,,socjologicznego mitu sekularyzacji”’, wpisanego w stworzo-
na przez Anne Roberta Jacques’a Turgota, a przej¢ta przez mentora Comte’a,
Claude-Henri de Saint-Simona, koncepcje trzech stadiow z wyraznie zaryso-
wanym projektem ewolucji religii, ustgpujacej w ostatnim stadium pola nauce.

Waznym zagadnieniem, ktore zostaje podjete w kolejnym rozdziale, jest
kontekst wylaniania si¢ samej teorii sekularyzacji. Jest to watek poboczny
rozwazan, zarazem jednak, jak przekonujaco pokazuje Zielinska, struktural-
no-organizacyjny wymiar socjologii religii, tworzony przez naukowe stowa-
rzyszenia dysponujace wlasnymi czasopismami, przyczynit si¢ nie tylko do
przeksztatcenia socjologii religijnej w socjologig religii, ale tez do budowania
paradygmatu sekularyzacji, paradygmatu, ktory jest przeciez tworem zespoto-
wej dziatalno$ci naukowcow, dyskutujacych na tamach czasopism, autorskich
monografii i podczas kongresdOw o zagadnieniach waznych dla danej dyscy-
pliny naukowej. Zielinska shusznie zauwazajac, ze nie do przecenienia w tej
transformacji jest dzieto francuskich socjologdw, reprezentujacych ,,$wieckie”
nurty socjologii religii — chodzi o Gabriela Le Brasa oraz srodowisko Groupe
de Sociologie des Religions — niepotrzebnie uzywa dla ich okreslenia zbiorczej
nazwy ,,szkota francuska”, skoro mocno ugruntowany w historii socjologii jest
zwyczaj przypisywania miana ,,francuskiej szkoty socjologiczne;j” szkole dur-
kheimowskiej. Ponadto warto w tym kontek$cie pamigta¢ o uwadze Jerzego
Szackiego, piszacego o nadmiernej dezynwolturze w aplikacji na gruncie so-
cjologicznym pojgcia ,,szkota naukowa” (Szacki 2002, 1991) — zdaniem tego
socjologa i historyka idei na dobra sprawg mozna mowic o istnieniu dwoch
szkot socjologicznych: szkoty durkheimowskiej i chicagowskiej.

Analiz¢ teorii sekularyzacji powstalych w latach sze$¢dziesiatych XX
wieku Zielinska oparta na propozycjach Talcotta Parsonsa, Roberta Bellaha,
Bryana Wilsona, Thomasa Luckmanna oraz Petera Bergera, traktujac te ujgcia
jako charakterystyczne dla jeszcze przedparadygmatycznego okresu rozwoju
socjologii religii. Wyrdzniajac w teorii warstwg opisowa (deskryptywna) oraz
hipotetyczna (eksplanacyjna), dokonuje nastgpnie przegladu wspomnianych
teoretycznych ujec¢ sekularyzacji na obu poziomach. Analiza teorii sekulary-
zacji w warstwie opisowej zaklada ,,wyodrebnienie zbioru obserwacji empi-
rycznych, faktow spotecznych, generalizacji empirycznych czy tez praw, na
ktore powotuja sig¢ autorzy tych teorii” (s. 81). Na tym poziomie Zielinska
podejmuje takze probe rekonstrukcji podstawowych pojec teoretycznych sto-
sowanych przez badaczy. Do najwazniejszych generalizacji empirycznych le-
zacych u podstaw analizowanych uje¢ teoretycznych w wymiarze opisowym
zalicza przede wszystkim presumpcj¢ podzielana przez ich autoroéw, ze re-
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ligia w spoleczenstwach nowoczesnych zmienia swoje miejsce w strukturze
spotecznej, co wiaze si¢ z zaawansowaniem procesu dyferencjacji spoteczne;j
i funkcjonalnej, prowadzacych do przesuwania sig religii ze sfery publicznej
w sferg prywatna oraz z utrata wielu dotychczas spelnianych, zwlaszcza poza-
religijnych funkcji. Kolejnymi obszarami analizy sa kwestie pluralizmu i jego
zwiazkow z procesem sekularyzacji, racjonalizacji organizacji religijnych, re-
ligijno$ci (chodzi o dyskusje poswigcong istnieniu obok koscielnej religijnosci
takze form pozakoS$cielnych). Jak zauwaza, warstwa deskryptywna analizo-
wanych teorii budowana byta na podstawie danych pochodzacych z obszaru
Europy Zachodniej (przede wszystkim z krajow protestanckich) oraz Stanow
Zjednoczonych. Jak wigc widaé, autorzy analizowanych teorii sekularyzacji
popetili grzech redukcji wnioskéw do kregu kultury zachodniej, aspirujac
w swoich generalizacjach do stworzenia modelu uniwersalnego. Pdzniejsze
propozycje teorii sekularyzacji, co zauwazy¢ wypada, beda znacznie okrojone
pod wzgledem generalizacji wnioskow, a sami autorzy tych uje¢ $wiadomi
zroéznicowanego przebiegu procesu sekularyzacji.

W warstwie hipotetycznej (eksplanacyjnej) teorii — jak pisze Zielinska —
chodzi o pokazanie zalezno$ci migdzy pojeciami oraz wyjasnienie prawidto-
wosci konstytuujacych dany proces, w przypadku teorii sekularyzacji chodzi
o pokazanie, ,,w jaki sposob ich autorzy przedstawiaja — na poziomie pojec
teoretycznych — zrodla, przebieg i konsekwencje procesu sekularyzacji” (s.
99). Opis warstwy hipotetycznej wybranych teorii sekularyzacji z lat szeS¢-
dziesiatych XX wieku autorka rozpoczyna od analizy porownawczej wyste-
pujacych w nich definicji religii oraz sekularyzacji, przy czym sposob definio-
wania religii rzutuje na rozumienie samego procesu sekularyzacji — zauwaza
— proponujac nastgpnie analiz¢ mapy pojgciowej termindéw religii oraz seku-
laryzacji. Jak pisze, w analizowanych teoriach sekularyzacji wystepuja defi-
nicje funkcjonalne (Parsons, Luckmann), substancjalne (Wilson, Berger) oraz
funkcjonalno-substancjalna (Bellah).

Analiza zwiazkow miedzy funkcjonalna definicja religii a pojeciem seku-
laryzacji pokazuje — jak twierdzili na przyktad Wilson czy Dobbelaere — Ze na
gruncie definicji funkcjonalnych w ogéle nie mozna méwi¢ o sekularyzacji,
poniewaz nawet jesli stabnie znaczenie ,,tradycyjnych” kosciotow, ich funkcje
przejmuja inne instytucje czy pozakoscielne formy zycia religijnego (np. reli-
gia obywatelska wedhug Parsonsa czy Bellaha lub niewidzialna religia wedtug
Luckmanna). Zarazem jednak, komentujac powyzsza tezg¢ Wilsona i Dobbela-
ere’a, Zielinska stawia wazne pytanie: o jakie rozumienie w takim przypadku
chodzi? Z pewnoscia nie o rozumienie sekularyzacji w kategoriach dyferen-
cjacji funkcjonalnej, ktora przeciez sam Parsons utozsamial z sekularyzacja.
Kreslac mapg pojeciowa kategorii sekularyzacji, Zielinska zwraca uwagg na
dwa sposoby jej rozumienia na gruncie funkcjonalnych definicji religii. Po
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pierwsze, w analizowanych ujgciach teoretycznych (Luckmann, Parsons) ,,se-
kularyzacja jest rozumiana jako zmiana umiejscowienia religii w strukturze
spotecznej” (s. 106), po drugie, w kategoriach zmian, zachodzacych w syste-
mie wierzen — chodzi tutaj o pojecie sekularyzacji wewnetrznej (Luckmann,
Bellah).

Blizsze obiegowego rozumienia sekularyzacji (pojmowanej jako erozja
uniwersum religijnego, wierzen i praktyk religijnych) sa definicje budowane
na gruncie substancjalnych definicji religii (czyli dociekajacych tego, czym re-
ligia jest i jakie elementy ja tworza). Zielinska przytacza definicje sekularyza-
cji Wilsona i Bergera, autorow zwracajacych uwage na zmniejszajace si¢ zna-
czenie religijnych instytucji w warunkach nowoczesnosci, ich malejacy wplyw
na inne instytucje, a takze na $wiatopoglad wspoétczesnych ludzi. Z drugiej
strony — jak przekonuje autorka — Wilson i Berger zwracaja uwagg na rozumie-
nie sekularyzacji w kategoriach uwalniania si¢ kultury spod jurysdykcji religii
(chodzi przede wszystkim o symbole religijne), polaczone ze wzrastajacym
znaczeniem nauki (zjawisko to okresli¢ mozna mianem sekularyzacji kultu-
ry). W drugim etapie analizy warstwy hipotetycznej wybranych teorii seku-
laryzacji Katarzyna Zielinska rekonstruuje zaleznosci migdzy zastosowanymi
tam pojeciami teoretycznymi, co ma jej pozwoli¢ na pokazanie uwarunkowan
i konsekwencji procesu sekularyzacji. Odstonigcie uwarunkowan sekulary-
zacji wiaze si¢ z analiza nastepujacych kwestii: pluralizm religijny, odczaro-
wanie $wiata, instytucjonalna forma chrzescijanstwa potraktowana tutaj jako
czynnik wewnatrzsekularyzacyjny, modernizacja (dyferencjacja, racjonaliza-
cja zycia spolecznego, zmiana organizacji spoteczenstwa), z kolei w perspek-
tywie konsekwencji sekularyzacji pojawiaja si¢ kwestie indywidualizacji reli-
gii, koncentracji na doczesnosci, ekumenizmu (w tym wypadku lepiej chyba
byloby za Bergerem uzy¢ pisanego w cudzystowie terminu ,,ekumenicznosc”,
co sugeruje szerszy niz wylacznie teologiczny kontekst wywodow) czy religii
obywatelskiej.

Podsumowujac rozwazania poswigcone teoriom sekularyzacji powstatym
w latach sze$¢dziesiatych ubieglego wieku, Zielinska, idac pod prad obiego-
wym opiniom o poczatkowym okresie rozwoju paradygmatu sekularyzacji,
stwierdza, ze to nie upadek czy zanik religii stat si¢ motywem przewodnim ana-
lizowanych teorii, lecz zmiana i transformacja dotychczas spelnianych funkcji.
Teoretyczne ujecia sekularyzacji powstale w latach szesédziesiatych okazuja
si¢ wigc o wiele bardziej zroznicowane i, jak wida¢ na przyktadzie zamiesz-
czonych w recenzowanej ksiazce analiz, nie do konca odkryte. Wnioski wy-
prowadzone przez Zielinska uzna¢ mozna zatem za odkrywcze i demaskujace
zarazem mit sekularyzacji, mit podtrzymywany migdzy innymi przez niepre-
cyzyjne 1 przesadne komentarze ewolucji tworczosci Bergera — by¢ moze naj-
bardziej wplywowego wspotczesnego przedstawiciela socjologii religii — kto-
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ry w ostatnich latach wiele razy dawat §wiadectwo krytycznej oceny wiasnego
wkladu w tworzenie paradygmatu sekularyzacji, juz w latach siedemdziesia-
tych przewartosciowujac swoje rozumienie i wycofujac si¢ z ortodoksyjnego
ujecia sekularyzacji rozumianej jako nieodwracalny proces (Berger 1974: 16),
a zwolennikow tezy o stabnigciu religii pod wptywem modernizacji okresla-
jac mianem zwolennikow ,.starej teorii sekularyzacji” (the old secularization
theory; do tego grona Berger zalicza przykladowo Steve’a Bruce’a i Bryana
Wilsona — Berger 2001:194). Zielinska pokazuje w swoim studium, z jednej
strony, dynamike rozwoju paradygmatu sekularyzacji, a z drugiej, niejako na
marginesie, ewolucj¢ tworczosci wybranych socjologéw (Wilson, Berger).

Gléwne miejsce w rozwazaniach autorki zajmuje rozdzial po§wigcony
analizom artykutéw z lat siedemdziesiatych, ktore zostaty opublikowane na
famach renomowanych czasopism europejskich i amerykanskich z zakresu
socjologii religii oraz socjologii ogdlnej. Jak pisze Zielinska, jesli siggniemy
po terminologie, ktoéra w swej koncepcji paradygmatu postugiwat si¢ Thomas
Kuhn, to lata 1970-1979 w dziejach rozwoju paradygmatu sekularyzacji na-
lezatoby okre$li¢ mianem okresu nauki normalnej, stad na podstawie tekstow
opublikowanych w tym czasie powinno udac¢ si¢ zrekonstruowac paradygmat
sekularyzacji w dojrzalej formie. Pewne watpliwosci budzi jednak kwestia do-
boru proby badawczej. Paradygmat, owszem, rozwija si¢ dzigki dziatalno$ci
mi¢dzynarodowych stowarzyszen naukowych, majacych do dyspozycji waz-
ne dla srodowiska periodyki, zarazem jednak nie do konca zrozumiate jest
pominigcie opublikowanych w tym czasie autorskich monografii oraz prac
zbiorowych. Dobor proby, na ktory zdecydowata si¢ Zielinska, jest przejrzy-
sty 1 konsekwentny — dobierala te artykuly, w abstrakcie ktorych pojawit sig
termin ,,sekularyzacja”, niemniej warto byto uwzgledni¢ (oczywiscie stosujac
inny klucz doboru proby) takze prace niepublikowane w tym czasie na famach
analizowanych periodykow (autorskie monografie oraz prace zbiorowe), ktore
ukazaty si¢ w latach siedemdziesiatych. Ostatecznie analiza zostato objetych
99 artykutow.

Na podstawie analizy artykutow Zielinska dokonuje rekonstrukcji map zna-
czeniowych pojgcia sekularyzacji. Jak pisze, definicje daje si¢ uporzadkowac
w pewne kategorie: sekularyzacja w powiazaniu z procesem dyferencjacji, se-
kularyzacja jako dostosowywanie si¢ religii do nowych warunkdéw, sekulary-
zacja jako transformacja religii, sekularyzacja jako zmniejszanie si¢ wptywu
religii na zycie jednostek, sekularyzacja jako zmniejszanie si¢ poziomu wie-
rzen i praktyk religijnych. Szkoda, ze autorka, przynajmniej w ograniczonym
zakresie, nie podjela proby rekonstrukcji map znaczeniowych w perspektywie
analizy pol semantycznych, co zaktadatoby migedzy innymi wyr6znienie sieci
asocjacji oraz opozycji. Zupetnie pominigta w analizie zostala sfera wyrazow
bliskoznacznych sekularyzacji (np. laicyzacja, odko$cielnienie, dechrystiani-
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zacja, dekonfesjonalizacja). By¢ moze nalezalo nawet przy doborze proby po-
szerzy¢ stowa kluczowe obecne w abstraktach takze o wyrazy bliskoznaczne
terminowi ,,sekularyzacja”.

Drugim etapem rekonstrukcji map znaczeniowych pojecia sekularyzacji
bylo przedsigwzigcie odtworzenia relacji, w jakie wchodzi to pojecie z innymi
terminami. Wnioskiem ptynacym z przedstawionych w ksiazce analiz jest to,
ze praktycznie z taka sama frekwencja w badanych artykulach sekularyza-
cja byta traktowana jako zmienna zalezna (bgdaca skutkiem dziatan innych
zmiennych, np. nowoczesnosci, pluralizmu religijnego) i niezalezna (wywo-
hujaca pewne zjawiska, np. zanik wierzen i obnizenie poziomu praktyk, zmia-
ny w funkcjonowaniu organizacji religijnych). Rozdziat poswigcony analizie
artykutow z lat 1970-1979 Zielinska konczy wyroznieniem wskaznikow se-
kularyzacji. Zapewne positkujac si¢ wyrdéznionymi przez Dobbelaere’a pozio-
mami sekularyzacji wskazuje trzy wymiary, do ktorych odnosza si¢ wskazniki:
spoteczny, indywidualny i organizacji religijnej. Podsumowujac ten fragment
analiz Zielinska, po pierwsze, zwraca uwagg na wieloznaczno$¢ oraz kontek-
stualno$¢ pojecia sekularyzacji w artykutach z badanego okresu, po drugie
— na istnienie skomplikowanej sieci relacji migdzy pojeciem sekularyzacji
a innymi zmiennymi, po trzecie — na niedorozw6j warstwy empirycznej, co
pokazata analiza wskaznikow.

Autorka konczy analizg tekstow na okresie 1980-2006, rekonstruujac do-
minujace watki dyskusji prowadzonej w tych latach. W perspektywie historii
paradygmatu sekularyzacji jest to czas szczeg6lny, bo z jednej strony, bardzo
intensywnej krytyki paradygmatu, z drugiej — wyltaniania si¢ alternatywnego
ujecia teoretycznego religii — modelu rynkowego (ekonomicznego), ktore-
go powstanie byloby jednym ze skutkéw rozpoznania anomalii niedajacych
si¢ wytlumaczy¢ na gruncie teorii sekularyzacji. Jak pisze Zielinska, grupu-
jac glowne ogniska sporu migdzy krytykami i protagonistami paradygmatu
sekularyzacji, dotyczyly one watkéw metodologicznych i empirycznych. Te
pierwsze obejmowaly zagadnienia naukowego statusu same;j teorii sekulary-
zacji (teoria czy ideologia?), kwestii znaczenia tego pojgcia, przysztosci religii
w spoteczenstwach nowoczesnych (mozna wyrazi¢ tu watpliwos¢, czy Zielin-
ska zasadnie kwalifikuje ten watek dyskusji do zagadnien metodologicznych),
europocentryzmu paradygmatu sekularyzacji. Z kolei nowe dane empiryczne
stanowity pretekst do debaty migdzy innymi nad zywotnos$cia religii w $wie-
cie wspotczesnym, nad pluralizmem religijnym, deprywatyzacja religii czy
innowacjami religijnymi. Debata prowadzona byla takze wokot kwestii wyjat-
kowosci (w zaleznos$ci od przyjetej perspektywy teoretycznej) juz to Standw
Zjednoczonych, juz to Europy. Jak podsumowuje Zielinska, dyskusje prowa-
dzone w latach 1980-2006 zaowocowaly wypracowaniem konsensu w kilku
kwestiach: ,,sekularyzacja jest fenomenem europejskim, modernizacja nie jest
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bezposrednia przyczyna sekularyzacji, proces sekularyzacji jest zjawiskiem
zachodzacym w wymiarze spolecznym [w odrdéznieniu od wymiaru indywidu-
alnego — A.K.]” (s. 229).

Co po przeczytaniu ksigzki Zielinskiej mozemy powiedzie¢ o paradygma-
cie sekularyzacji? Bodaj najwazniejsze, ze jego jadrem nie jest teza o zaniku
religii, lecz o zmianie badz zaniku specyficznych spotecznych funkcji reli-
gii oraz funkcji odnoszacych si¢ do sfery jednostkowej, funkcji dotychczas
realizowanych przez religie. Te zmiany (resp. zanik) wspomnianych funkcji
zachodza w trzech wymiarach: spotecznym, indywidualnym i religijnym. Pro-
tagoni$ci paradygmatu sekularyzacji swoje wnioski odnosza gtownie do wy-
miaru spotecznego — zauwaza Zielinska — co stanowi kolejny przyktad waznej
obserwacji, pozwalajacej zlokalizowaé przyczyng wielu niejasnosci i zarzu-
tow kierowanych przez przeciwnikéw ujecia sekularyzacyjnego, krytykuja-
cych zwolennikow sekularyzacji (niestusznie — jak przekonuje Zielinska) za
wyciaganie wnioskow dotyczacych sfery indywidualne;j (tak jest przyktadowo
w przypadku protagonistow rynkowego modelu religii).

Zielinska, konczac studium, podnosi kwesti¢ wieloparadygmatycznos$ci
socjologii religii. Zwraca takze uwagg na istotna réznicg w zastosowaniu kuh-
nowskiej koncepcji paradygmatu na jej gruncie — chodzi o rownolegle wyste-
powanie kilku paradygmatow czy teorii. Takze ta uwaga, ale i miejscami zbyt
mechaniczne przektadanie koncepcji Kuhna na grunt socjologii religii, kaze
jednak postawi¢ pytanie o zasadno$¢ aplikacji tej kategorii do nauk spotecz-
nych (jak pamigtamy sam Kuhn nie byt zwolennikiem takiego zabiegu).

Bez zadnej emfazy nalezy stwierdzi¢, ze studium Zielinskiej stanie sig
z pewnoscia pozycja wyjatkowa posrod opracowan traktujacych o sekulary-
zacji dostgpnych w jezyku polskim (jak w recenzji wydawniczej, ktorej frag-
ment zostal opublikowany na okladce recenzowanej ksiazki, zauwaza Janusz
Marianski, mato jest podobnych opracowan w literaturze swiatowej). Jest po
temu co najmniej kilka racji. Po pierwsze, recenzowane tutaj studium, jako
metateoretyczne, systematyzuje to, co miesci si¢ w pojeciu paradygmatu seku-
laryzacji, po drugie — zaznajamia polskiego czytelnika z tworczo$cia poswig-
cong zagadnieniu sekularyzacji w znacznej mierze nieznang, bo publikowang
w zachodnich periodykach i innych obcojezycznych opracowaniach. Doda¢
wypada, ze na uznanie zastuguje wrecz benedyktynska praca wykonana przez
Zielinska, o czym $wiadczy bibliografia ztozona z blisko 370 pozycji, w zde-
cydowanej wigkszosci w jezyku angielskim (niestety w bibliografii nie znala-
zly sig niektore pozycje uwzglednione w tekscie, np. Andrzeja Wojtowicza czy
Ewy Wysockiej). Po trzecie, studium Zielinskiej prezentuje bardzo zr6znico-
wany obraz ,teoretyzowania” na temat sekularyzacji, obraz daleki od czgsto
bezkrytycznie podzielanych (takze przez socjologow) wyobrazen o bezproble-
mowosci i jednoznacznosci tej kategorii. Ksigzke Zielinskiej rekomendowaé
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wypada nie tylko jako warta przeczytania, lecz wrecz jako obowiazkowa lek-
ture dla osob interesujacych si¢ szeroko rozumiang problematyka religii.
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