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PERSPEKTYWY ROZWOJU SOCJOLOGII POLSKIEJ"

Uwagi ogdlne

Proba przedstawienia ogdlnej diagnozy i perspektyw rozwoju socjologii polskiej
wymaga oparcia si¢ na elementach zaczerpnigtych: a) z por6wnania rozwoju socjo-
logii w kraju z rozwojem socjologii za granica, tj. przedstawienia tych nurtoéw so-
cjologii polskiej, ktore posiadaja znaczenie nie tylko dla potrzeb krajowych, lecz tez
jawia sig jako istotne osiagnigcia w skali migdzynarodowej; b) z analizy, tematycz-
nie dobieranych i kontrolowanych wieloma technikami, danych empirycznych, przy
uwzglednieniu wielosci metod analizy i interpretacji materialu; c) z uwzglednienia
syntez czgsciowych, odnoszacych sig do poszczegdlnych dziedzin badan i analiz so-
cjologicznych; d) z ustalenia tego, co w socjologii polskiej jest nowatorskie. Tego
rodzaju diagnoza bedzie, oczywiscie, w jakims$ stopniu zabarwiona elementami su-
biektywnymi.

W celu przedstawienia probnej wersji diagnozy dotyczacej stanu socjologii pol-
skiej oraz perspektyw jej rozwoju zostana uwzglednione trzy podstawowe dziedziny
zwiazane z ta problematyka: 1) znaczenie socjologii polskiej w $wiecie, 2) diagnoza
stanu istniejacego oraz 3) rozwazenie tego, co nalezy czyni¢ w zwiazku z istniejaca
sytuacja.

Znaczenie socjologii polskiej w §wiecie

Nalezy rozr6zni¢ rangg, jaka jest przypisywana socjologii polskiej w swietle jej
osiagni¢¢ tradycyjnych oraz wspotczesnych. Nazwiska B. Malinowskiego, L. Petra-
zyckiego i F. Znanieckiego stworzyly wspolczesnej socjologii polskiej aurg aprio-
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A. Podgoéreckiego, tak w sprawie kryteriow oceny dorobku socjologii polskiej, jak i w sprawie jej
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Podstawowym kryterium oceny stanu kazdej dyscypliny naukowej, szczegdlnie za$ nauk spotecz-
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rycznego uznania. Osiagnigcia Malinowskiego w dziedzinie antropologii kulturowej
i metodologii nauk spotecznych; rezultaty analiz Petrazyckiego w dziedzinie wpro-
wadzenia zasad adekwatno$ci do humanistyki, reformy psychologii, nowego punktu
widzenia na prawo i rozwoj spoleczny, przygotowanie do analiz kulturowych, histo-
rycznych, socjologicznych takiego grona uczniow jak: P. Sorokin, G. Gurwitch, N.
Timascheff, S. Hessen i inni; zdobycze Znanieckiego w dziedzinie metodologii nauk
spotecznych, socjologii nauki i wychowania — stworzyly miedzynarodowe standar-
dy, ktore dotad obowiazuja w naukach spotecznych.

Ten stan apriorycznego uznania dla socjologii polskiej (oparty na pracach wy-
zej wymienionych humanistow, a takze na osiagnigciach: S. Czarnowskiego, Marii
i Stanistawa Ossowskich, J. Chatasinskiego) ulega, w chwili obecnej, zatamaniu.

Mozna wyr6znié¢ nastgpujace przyczyny braku dostatecznego rozwoju i osia-
gnigc¢ socjologii polskiej: a) charakteryzuje ja niemal zupetlna nieobecno$¢ wza-
jemnej, merytorycznej krytyki (uprzednie krytyki doktrynalne, dokonywane przez
czynniki oficjalne, pozostawity uczulenie na krytyke w ogdle, za$ nauki spoteczne
nie moga si¢ rozwija¢ dostatecznie dobrze w stanie omijania dyskusji nad wza-
jemnymi osiagni¢ciami i krytycznego kontynuowania osiagni¢é¢ uprzednich, ko-
rygowania zaistniatych btedow, porzucania bezptodnych nurtow myslowych itd.);
b) charakteryzuje ja tez brak dostatecznie licznego zespotu ,twierdzen $redniego
rzedu”, jak tez niedostateczne nastawienie na formutowanie takich twierdzen i bu-
dowanie ich zespotdéw; c) nie potrafita ona, mimo deklaracji, udatnie wykorzysta¢
olbrzymiego laboratorium spotecznych zmian, jakie dokonaty si¢ w okresie trzy-
dziestolecia, gldéwnie w wyniku przeksztalcen ustroju spotecznego, gospodarcze-
go i politycznego (jest rzecza interesujaca, ze jedyna praca, podejmujaca badania
nad zagadnieniami bezposredniego wpltywu zmiany ustroju na okreslone procesy
spoteczne, sa badania specjalisty z zakresu prawa karnego i kryminologa — Swida,
1960); d) nie pojawity si¢ na terenie socjologii polskiej zadne nowe idee, ktore
uzyskatyby rozgtos w skali §wiatowe]j (podczas gdy nauka $wiatowa dyskutuje
ostatnio takie kierunki myslowe, jak socjologiczna fenomenologia, symboliczny
interakcjonizm, socjologia refleksyjna czy krytyczna, etnometodologia itd. — so-
cjologia polska ustawicznie pozostaje w zaczarowanym kregu tradycyjnych po-
j&¢); e) aczkolwiek w socjologii polskiej nie pojawiaja si¢ nowe kierunki myslowe
dotyczace tzw. plaszczyzny teoretycznej, to jednak nie sa doceniane w tonie tej
socjologii osiagnigcia rodzime (tworczos¢ M. Ossowskiej konsekwentnie rozwija-
jaca — poprzez analizy semantyczne, psychologiczne, historyczne, antropologiczne
— nowa, nieistniejaca na arenie migdzynarodowej dziedzing nauk socjologicznych:
socjologie¢ moralnos$ci, nie zostala dostatecznie rozpoznana w kraju — z punktu
widzenia metodologicznej 1 teoretycznej zawartosci tej koncepcji); f) socjologia
polska, swiadomie czy pod$swiadomie, posiada orientacj¢ zewngtrzna (osiagnigcia
autoré6w zagranicznych przez sam fakt swego pochodzenia z zewnatrz uzyskuja
dodatkowa rangg, jak gdyby dodatkowa warto$¢ poznawcza); g) aczkolwiek socjo-
logia polska charakteryzuje si¢ interdyscyplinowoscia (w znacznym stopniu dzigki
marksizmowi), to jednak charakteryzuje ja tez brak rozwazan intersekcyjnych (so-
cjologowie polscy stosunkowo czgsto korzystaja z osiagnigc innych nauk, takich
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jak historia, prawo, demografia itd., natomiast bardzo rzadko uprawiajac np. socjo-
logig wsi korzystaja oni z dorobku socjologii pracy, czy tez uprawiajac socjologi¢
przemystu stosunkowo rzadko zwracaja si¢ do socjologii kultury itd.); h) socjolo-
gie polska charakteryzuje zbyt daleko posunigty proces fragmentaryzacji, istnieje
w niej, obok prawidlowej tendencji do powstawania i ksztalttowania si¢ nowych
subdyscyplin, tendencja do tatwego konstytuowania nowych, czgsto efemerycz-
nych, ,,wycinkowych socjologii”, bedacych nierzadko $wiadectwem hotdowania
modzie czy fascynacji pewna badawcza orientacja, niemajacych dostatecznych
podstaw spotecznych i poznawczych, cho¢ opartych czasem na pewnych ,,racjach
organizacyjnych”.

Jest rzecza zastanawiajaca, ze ten do$¢ niekorzystny stan rzeczy nie doczekat sig
systematycznej analizy. I znéw, jako przypuszczenie, wyjasniajace, nasuwa si¢ mysl,
ze po okresie milczenia nauk socjologicznych w latach 1949-1956 orientacja twor-
cza nastawiona byla przede wszystkim na odrabianie zap6znien w dziedzinie analizy
probleméw, przygotowywania narzgdzi metodologicznych i wychowania nowych
pracownikow. Jednakze 6w proces odrabiania strat spowodowanych wojna i wyzej
wymienionym okresem, nie moze by¢ stanem permanentnym.

Uwzgledniajac dorobek rozmaitych dziedzin nauk socjologicznych za granica
nalezy zapytac o to, jakie dziedziny i problemy socjologii polskiej posiadaja range
wynoszacg je ponad stan rozwazan uprawianych w nauce swiatowej. Wyroznione
powyzej kryteria oraz znajomo$¢ sytuacji migdzynarodowej sktaniaja do nastepuja-
cego wydzielenia dziedzin tego rodzaju: 1) socjologia norm spotecznych i patologia
spoteczna, 2) stratyfikacja spoteczna, 3) teoria spolecznej zmiany, 4) socjologia na-
uki i 5) socjotechnika.

Diagnostyczna analiza istniejacego stanu rzeczy

Jak juz uprzednio wspomniano wyrdznienie tych dziedzin, ktore w socjologii
polskiej posiadaja range wyrdzniajaca si¢ lub przewodnia w nauce swiatowej, jest,
z koniecznosci, zdeterminowane w jaki$ sposob subiektywnym punktem widzenia.
Tego subiektywizmu nie da si¢ jednak przezwyciezy¢ bez sformutowania zatozen
wyjsciowych dla dalszej, by¢ moze, bardziej systematycznej dyskusji.

W dziedzinie socjologii norm spotecznych i patologii spotecznej szczegdlne
miejsce zajmuje tworczos¢ M. Ossowskiej. W swoich kolejnych, systematycznie
pojawiajacych si¢ ksiazkach konsekwentnie zdazata ona do zbudowania nauki o mo-
ralno$ci jako odregbnej dyscypliny naukowej. Socjologia prawa miata by¢ jej cze-
Scia istotna. W swej pierwszej podstawowej pracy (1948) Ossowska wyroznita trzy
glowne odmiany dyrektyw moralnych: a) reguty dotyczace osobistego szczgscia, b)
reguty uwzgledniajace jaki§ wzor osobistej doskonatosci i ¢) reguly organizujace
ludzkie wspotzycie z punktu widzenia jego harmonijnego przebiegu. W swej innej
pracy o tej tematyce (1963) odrzucilta ona mozliwos¢ uchwycenia ,,istoty” zjawiska
moralnosci i stwierdzita, ze pojgcie moralnosci nalezy zastapi¢ terminem szerszym —
,ethos”. W toku swych systematycznych analiz Ossowska dala syntetyczny przeglad
niektorych stylow zycia, tak jak one si¢ pojawiaja na rozmaitych etapach rozwoju
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historycznego i w rozmaitych usytuowaniach kulturowych. Przez ,,ethos” Ossowska
rozumiata styl zycia, w ktéorym

,[...] idzie o jaki$§ zespot zachowan wyznaczonych przez przyjgta hierachi¢ wartosci, przy
czym wierzy si¢ na ogot, ze w tych wartos$ciach da si¢ odszukac jaka§ dominantg, jaki$ pion
glowny, z ktérego dadza si¢ wywies¢ wartosci pochodne” (Ossowska, 1963, s. 178).

Podstawowymi osiami moralnosci ludzkiej byty, wedle Ossowskiej, dwa pojecia
centralne: normy harmonizujace wspotzycie ludzkie i normy dotyczace godnosci
ludzkiej.

Niezaleznie od socjologii moralnosci rozwijata si¢ w Polsce socjologia prawa.
W ramach tej dziedziny przeprowadzono caty szereg badan empirycznych. Wsrod
nich wyréznia si¢ w szczegdlnosci pigc kolejnych badan, odnoszacych sig do repre-
zentacji populacji dorostej catego kraju, a dotyczacych zagadnien takich, jak zna-
jomos$¢ prawa, akceptacja i prestiz prawa, potgpienie moralne i prawne, akceptacja
polecen wiadzy, stosunek obywateli do dziatalnosci urzedow panstwowych, relacja
pomigdzy prawem a moralnoscia, poglady prawne i moralne rozmaitych segmentow
spoteczenstwa: robotnikow niewykwalifikowanych, rzemieslnikow, pracownikow
umystowych, pracownikéw wolnych zawodéw itd. Powyzsze badania dotyczace
podstawowych zagadnien opinii publicznej byty kontrolowane za pomoca szczego-
lowych metod dodatkowych: obserwacji, eksperymentu, analizy materiatow praw-
nych itd. Przeprowadzone badania stanowity analiz¢ niemajacg precedensu w skali
swiatowej: dostarczyly one pigciu kolejnych lustracji, dotyczacych tego, co okre-
$lone spoteczenstwo mysli na temat prawa. Badania 1 refleksje dotyczace tych za-
gadnien i zagadnien zwiazanych wyznaczyly wzory do badan w skali swiatowej
(powotanie do zycia Migdzynarodowego Komitetu Socjologii Prawa przy Migdzy-
narodowym Towarzystwie Socjologicznym; powotanie do zycia KOL — osrodka ba-
dawczego w zakresie analiz opinii i znajomos$ci prawa; publikacje podsumowujace
badania porownawcze z terenu Holandii, Belgii, krajow skandynawskich, Niemiec
Zachodnich, Polski (Podgorecki, 1973).

Rozw¢j analiz z dziedziny socjologii prawa dokonywal si¢ nie bez trudnosci.
Twierdzono bowiem, ze mozna:

,»[...] nawet bada¢ zachowanie si¢ ludzi istotne z punktu widzenia obowiazujacego prawa [...]
Sa nawet autorzy, ktorzy utrzymuja, Ze istnieje osobna dyscyplina prawoznawstwa — socjologia
prawa. Jest to jednak poglad nieuzasadniony, a w kazdym razie sporny” (Lopatka, 1968, s. 9).

Dhugoletni wspotpracownik (i wspotautor) wyzej wymienionego prawnika —
Z. Ziembinski, pisze ostrozniej w 1974 r.:

,»Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, iz jesli w badaniach empiryczno-prawnych mozliwe
sa do zastosowania liczne metody i techniki badawcze stosowane np. w socjologii, a niektore
z nich (np. analiza dokumentéw sadowych) moga by¢ stosowane w szerszym znacznie zakresie
niz sig¢ to zazwyczaj czyni w socjologii, to taktyka postugiwania si¢ tymi metodami w badaniach
empiryczno-prawnych wymaga znacznego krytycyzmu i statej refleksji metodologicznej nad
swoisto$cia podejmowanych zadan badawczych” (Ziembinski, 1974, s. 264).
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Nauka radziecka natomiast w petni akceptuje socjologig prawa (patrz — Problemy
socjologii prawa [ros.], Wilno, 1970).

Wspomniane utrudnienia, czy rady, nie przeszkodzity temu, ze badania prowa-
dzone na terenie socjologii prawa i refleksja nad nimi przyczynity si¢ do ksztatto-
wania takich subdyscyplin, jak np. polityka prawa (Podgoérecki, 1957), pedagogika
resocjalizacyjna (Cz. Czapow i S. Jedlewski, 1971), antropologia prawa (J. Kur-
czewski, 1972). Badania i refleksje owe wiaza si¢ $cisle z badaniami prowadzo-
nymi na terenie prawoznawstwa, socjologii, pedagogiki i kryminologii. Dyskusje
i wzajemne kontrowersje doprowadzily do udziatu socjologii polskiej w wylonieniu
i uksztaltowaniu si¢ nowego nurtu zagadnien naukowych: patologii spotecznej (Pod-
gorecki, 1969; Falewicz, Jasinski, Razniewski).

Wyzej wymienione nurty dociekan i rozwazan przyczynily si¢ do sformutowania
przez J. Kwasniewskiego i A. Kojdera wielkiego programu badawczego dotyczacego
postaw w stosunku do dewiacji (J. Kwasniewski, A. Kojder, 1973). Podstawowym
zadaniem tego programu jest, podobnie jak to byto w badaniach dotyczacych analizy
postaw w stosunku do prawa i znajomosci prawa, przeprowadzenie badan porow-
nawczych nad rozmaitymi psychicznymi, spotecznymi, kulturowymi i ustrojowy-
mi determinacjami rozumienia rozmaitych odmian dewiacji spotecznej. Do badan
tak przygotowanych dotaczyly si¢ w kolejnosci nastepujace kraje: Kanada, Stany
Zjednoczone, Brazylia, Wenezuela, Francja, Wlochy, Niemcy Zachodnie, Japonia,
Jugostawia i Czechostowacja.

Wszystkie wyzej wspomniane przedsigwzigcia badawcze zmierzaja do tego,
aby ustali¢, jaka jest rola prawa i innych norm spotecznych w procesach spo-
lecznych zmian; jaki jest potencjat postuchu dla stosowania sankcji formalnych
o charakterze przymusu ws$rdd ludnosci rozmaitych spoteczenstw i uczestni-
kéw rozmaitych podkultur; jaka jest rola rozmaitych form kontroli spotecznej,
a w szczegolnosci, jakie sa warunki stosowania przymusowych sankcji formal-
nych; jakie sa nieprzewidziane skutki stosowania rozmaitych typow repres;ji itd.
Wyzej wymienione badania i rozwazania posiadaja, tatwo to zauwazy¢, daleko
idace istotne implikacje odnoszace si¢ do polityki wymiaru sprawiedliwosci lub
tez planowania spotecznego.

Badania dotyczace stratyfikacji spotecznej sa uwazane przez wielu jako kluczowe
zagadnienie problematyki socjologicznej. A. Sarapata tak si¢ wypowiadal w 1965 r.:

,,Badania nad uwarstwieniem i ruchliwoscia spoteczng sa jeszcze mato rozwinigte w na-
szym kraju” (Sarapata, 1965, s. 401).

Aczkolwiek od 1965 r. przeprowadzono szereg interesujacych analiz empirycz-
nych wyzej wymienionej problematyki, to jednak praca z 1973 r. dotyczaca tych
zagadnien traktuje podsumowanie swoich rezultatow jako wstepne. Autorzy powia-
daja:

»Opracowanie to traktujemy jako wstgpne. Bardziej poglebione analizy oraz interpretacje
subiektywnych aspektow zroéznicowania bgdziemy chcieli przedstawic¢ czytelnikowi w nastgp-
nych publikacjach” (Stomczynski, Wesotowski, 1973, s. 10).
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Niemniej owe badania dotyczace stratyfikacji spolecznej przynosza szereg inte-
resujacych rezultatow. A. Sarapata poréwnujac prestiz zawodoéw w Polsce z innymi
krajami (krajami kapitalistycznymi) stwierdza, ze w Polsce ma miejsce mniejsza
zgodno$¢ pogladow na prestiz zawodow niz w innych krajach; ze wykwalifikowa-
ni robotnicy maja wyzszy prestiz zawodowy niz pracownicy wykonawczej grupy
umystowej; inaczej niz w krajach kapitalistycznych — w Polsce stwierdza si¢ mata
korelacjg¢ migdzy prestizem zawodu a zarobkami; w Polsce uzyskuje si¢ awans spo-
teczny tak indywidualnie, jak i przez awans klas i warstw, podczas gdy w krajach
kapitalistycznych awansu dokonuje si¢ indywidualnie; w Polsce wystgpuje rowniez
intensywna mobilno$¢ pionowa w gorg i maty ruch pionowy w dot (w Stanach Zjed-
noczonych intensywny ruch pionowy w gorg i w dot — Sarapata, 1965, s. 396-397).
Badania S. Nowaka (opublikowane w 1966 r., a przeprowadzone w 1961 r.) przyno-
sza dodatkowe potwierdzenie dla ostatniego ustalenia A. Sarapaty. Wedle S. Nowaka,

Jesli jednak przyjmiemy, iz przejscie ze wsi do miasta jest awansem i ze jest awansem
przejscie z zawodu robotnika niewykwalifikowanego do wykwalifikowanego, z zawodow «fi-
zycznych» do «umystowych» oraz wejscie do kategorii «inteligencja z wyzszym wyksztalce-
niem» dla dzieci urzednikow [...], to wowczas 42% o0sob [...] zajmuje pozycje wyzsze od zawo-
dow swoich ojcéw” (Nowak, 1966, s. 89.).

Inne uogolnienia mozna wydoby¢ z pracy wydanej pod redakcja J. Szczepanskie-
g0. Mozna w tej probie syntezy znalez¢ rozwazania abstrakcyjne:

,[...] przemyst bedzie funkcjonowal sprawnie na poziomie przedsigbiorstwa wtedy, jesli
Wwszyscy pracownicy tego przedsigbiorstwa beda chcieli, umieli i mogli rzetelnie wykonywaé
swoje zadania”. I dalej: ,,[...] zatem kierowanie przemystem wymaga roéwniez manipulowania
wielu czynnikow spotecznych pozaprzemystowych” (Szczepanski, 1969, s. 489).

Znajduja si¢ tam rowniez konkretne ustalenia. Jedno z nich dotyczy polozenia
robotnikow:

»Sprzecznos¢ w ich potozeniu polega na tym, ze sa wspotwlascicielami srodkdéw produkeji
na mocy ideologii i zasad prawnych ustroju a jednoczesnie pracownikami najemnymi na mocy
koniecznosci technicznych wynikajacych z ich stosunku do maszyn, ktdre to konieczno$ci maja
takze swoje odbicie w organizacji uregulowanej prawem”.

Drugie dotyczy pracownikow administracyjnych:

Istnieje z jednej strony sprzecznos¢ migdzy waznoscia tej kategorii a jej kwalifikacjami,
z drugiej za$ migdzy doniostoscia jej funkcji a ptacami. Wreszcie migdzy odpowiedzialnoscia
a prestizem” (Szczepanski, 1969, s. 486—487).

W 1969 roku Szczepanski twierdzit:

»Wydaje si¢ wigc, ze w tym etapie, jaki zostal obecnie osiagnigty, mozemy stwierdzi¢, ze
instytucje polityczne stale zachowuja kontrolg nad przebiegami zachodzacymi w systemie spo-
tecznym przemystu i gospodarki uspotecznionej, i ze nie pozwalaja na rozpoczgcie dziatania
sit samoczynnych, ktére w przysztosci moglyby je usuna¢ na plan drugi, poza mechanizmy
dzialajace spontanicznie” (Szczepanski, 1969, s. 490).
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W innej pracy, ktora stanowi probeg syntezy procesow spotecznych, jakie zacho-
dza w spoteczenstwie polskim w dobie uprzemystowienia, tenze sam autor, w posta-
ci sumarycznego uogodlnienia powiada:

Jednakze fakt, ze coraz wigcej rejondw uprzemystowionych wchodzi w czwarty okres roz-
woju [etap nowej rOwnowagi i stabilizacji — A.P.], ze nastapil przelom w procesie «chtopienia
miast» oraz klasy robotniczej i inteligencji, ze wytwarza si¢ nowa kultura zurbanizowana i tech-
niczna, ze przyspieszenie produkcji dobr konsumpcyjnych spowoduje takze technizacje gospo-
darstw domowych, ze jednak wyksztalcenie techniczne jest dominujace — wszystko to pozwala
przypuszczaé, iz w latach siedemdziesiatych cywilizacja techniczna stanie si¢ rzeczywisto$cia
w naszym kraju” (Szczepanski, 1973, s. 288).

Wyzej przedstawione uogoélnienia w jakims$ tylko stopniu opisuja i scalajg pro-
cesy zmian spolecznych, ktore nastapily po roku 1945. Nie daja one jednak ogdlne-
go modelu socjologicznego tych zmian, nie ujawniaja specyfiki modelu polskiego
w stosunku do modeli innych krajow socjalistycznych i w koncu we fragmentarycz-
nych jedynie sprawach poréwnuja problematyke zmian spotecznych migdzy krajami
socjalistycznymi a niesocjalistycznymi.

Wydawatoby sig, ze najwigkszy dorobek socjologii polskiej bedzie mial miej-
sce w dziedzinie wysitkéw zmierzajacych do budowania teorii spolecznej zmiany.
W istocie, socjologia polska znalazta si¢ w sytuacji wyjatkowo korzystnej. Zazwy-
czaj bowiem socjologowie dokonuja generalizacji w oparciu o obserwacje sponta-
nicznie przebiegajacych proceséw spotecznych. W sytuacji polskiej, procz rozma-
itych proces6w spontanicznych, pojawity si¢ rowniez rozmaite procesy regulowane
za pomoca rozmaitych celowych zabiegow politycznych, prawnych, organizacyj-
nych i rzeczowych. Spoteczenstwo polskie stato si¢ zatem niezwykle interesujacym,
wyjatkowym nawet z punktu widzenia poznawczych zainteresowan socjologow, la-
boratorium spotecznych zmian. Czy te mozliwosci zostaty jednakze wykorzystane?

Tylko w niewielkim stopniu. Warto wigc wspomnie¢ o pracach dotyczacych
przemian socjokulturowych w Polsce: A. Tyszki (Uczestnictwo w kulturze) czy A.
Ktoskowskiej (Spoleczne ramy kultury). Warto tez wspomnie¢ o badaniach dotycza-
cych $wiadomosci historycznej w spoteczenstwie polskim (B. Szacka, 1973).

Zatem rozwazania dotyczace tzw. kultury masowej ujawnity, ze kultura ta nie jest
jakim$ obcym wtretem, ktdry zostal wszczepiony spoleczenstwu polskiemu, ale jest
bodaj odrebnym typem kultury, ktory wspotegzystuje z kulturami powstatymi tradycyj-
nie (Kloskowska, 1964, Czerwinski, 1971). Badania dotyczace innowacji, aczkolwiek
przyniosty wiele interesujacych uwag (Makarczyk, 1971) oraz uogdlnien, nie przynio-
sty jednak odkry¢, ktore bytyby na miar¢ dokonujacych si¢ przemian, cho¢ otworzyty
perspektywy dla ich skuteczniejszej realizacji. Aczkolwiek J. Kubin powiada:

,,Mozna wyr6zni¢ nowe idee wyrazone w stlowach i nowe idee uciele$nione w instytucjach
i zwyczajach spotecznych. Badacze dyfuzji innowacji technicznych utrzymuja, Ze nowe narzg-
dzia i urzadzenia tatwiej znajduja zastosowanie niz nowe idee” (Kubin, 1972, s. 377).

Tak wigc ustalenia obce dokonane dawniej (1962) nie doznaly, w oparciu o ba-
dania polskie, istotnej modyfikacji. Jednakze odmiennie niz Rogers (ktory traktuje
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innowacje jako dane) Kubin uwaza, ze punkt ci¢zkosci lezy nie tyle we wdrazaniu
istniejacych innowacji, ile na doprowadzeniu odkry¢ do stanu innowacji (Kubin,
materiat niepublikowany). A oto niektore z hipotez Rogersa:

,(1) Innowacyjno$¢ jednostek jest bardziej zwiazana z ich orientacja na wspotczesnos¢ niz
z orientacja tradycyjna [...] (3) Pozniejsi adaptatorzy czgSciej niz wezesniejsi przejawiaja ten-
dencje do porzucenia podjgtych innowacji. (4) Bezosobiste zrodta informacji petnia szczeg6lnie
wazna rolg na etapie budzenia $wiadomosci problemu, podczas gdy oddziatywania osobiste
sa szczegoblnie istotne na etapie oceniania ewentualnej innowacji i jej adaptacji [...] (9) Okres
budzenia $wiadomosci jest dtuzszy niz okres adaptacji [...] (12) Wczesniejsi adaptatorzy po-
dejmuja innowacje w wezszym zakresie anizeli pdzniejsi adaptatorzy [...] (34) Nowatorzy sa
traktowani jako dewianci przez innych czlonkéw danego systemu spotecznego [...] (45) Przy-
wodcy opinii sa bardziej sktonni do podejmowania innowacji niz zwolennicy” (Rogers, 1962,
s. 311-314).

Pozostaje zatem do zbadania, dlaczego w systemie planowania spotecznego pro-
blematyka podejmowania innowacji, ich celowego rozprzestrzeniania, warunkéw
akceptacji innowacji, strategii rozwoju czynnikow sprzyjajacych, akceptacji poza-
danych w innowacji itd. — ciagle nie jest rozwini¢ta na skalg potrzeb tego systemu.

Innym zagadnieniem — w ramach ogo6lnej problematyki teorii rozwoju spotecz-
nego — jest problematyka rozwoju osobowosci socjalistycznej. Analizy A. Jasinskiej
i R. Siemienskiej nie wnosza w tej dziedzinie wiele nowego w stosunku do dos¢ sta-
rych i znanych analiz psychologa radzieckiego Tieptowa (A. Jasinska, R. Siemien-
ska, 1974). Jest natomiast rzecza paradoksalna, ze tekst socjologa amerykanskiego
rzuca na to zagadnienie wigcej Swiatta anizeli prace badaczy polskich. Wedle badan
amerykanskich czlowiek nowoczesny — ten obraz ma si¢ odnosi¢ w szczegdlnosci do
cztowieka socjalistycznego — przedstawia sig nastgpujaco: 1) Cztowiek nowoczesny
zmniejsza systematycznie swa zalezno$¢ od autorytetéw tradycyjnych i coraz wigk-
szy maja na niego wplyw autorytety publiczne. 2) Czlowiek nowoczesny zajmuje
si¢ przede wszystkim sprawami srodowiska, w ktorym zyje — Srodowiska szerszego
anizeli jego pierwotne $rodowisko rodzinno-sasiedzkie. 3) Czlowiek nowoczesny
dos¢ dobrze si¢ orientuje w sprawach publicznych i wyzej ceni wiadomosci i dane
dotyczace spraw ogolnoswiatowych i narodowych anizeli wiadomosci lokalne. 4)
Cztowiek nowoczesny — w stosunkach interpersonalnych — jest otwarty dla nowych
doswiadczen i nowych sposobow rozwiazywania problemoéw. 5) Czlowieka nowo-
czesnego cechuje przekonanie, ze nauka moze rozwiazywac skutecznie podstawo-
we problemy ludzkiego zycia, 1 dlatego przeciwny on jest pasywnosci i fatalizmo-
wi. 6) Czlowiek nowoczesny zyje w ramach planu, czynnosci jego regulowane sa
przez czas i inne kryteria wymierne. 7) I w koncu — czlowiek nowoczesny zdaza
do maksymalizacji i jego mozliwos$ci osobistych przez wyksztalcenie i nabywanie
technicznych umiejgtnosci. Ktadzie on szczegdlny nacisk na rozbudzanie aspiracji
swych dzieci i poszukiwanie dla nich odpowiedniego wyksztatcenia i mozliwosci
zawodowych (Inkeles, 1973). Jest rowniez rzeczg interesujaca, ze badania z zakresu
innych dziedzin, a nie badania z zakresu teorii zmiany spotecznej, przynosza posit-
kowo pewne istotne dane dla ogdlnej charakterystyki osobowosci cztowieka socjali-
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stycznego. Badania nad postawami w stosunku do prawa ujawniaja wigc, ze postawe
instrumentalng przyjmuja osoby mtodsze, osoby o odpowiednio wyzszym stopniu
wyksztalcenia i osoby wykazujace pewne elementy poczucia zagrozenia. Postawa
pryncypialna (zasadnicza) wiaze si¢ natomiast z odpowiednio wyzszym wiekiem
i nizszym wyksztalceniem i brakiem symptomoéw poczucia zagrozenia. Interesujace
sa rowniez psychiczne i spoteczne determinanty rozktadu postaw charakteryzuja-
cych si¢ indywidualistyczna i spoleczna orientacja w etyce (Podgoérecki i inni, 1971).

Badania K. Kicinskiego dotyczace pogladow na sens zycia mtodych ludzi ujaw-
niaja szereg interesujacych danych. Wigkszo$¢ badanych widzi sens zycia ludzkiego
w szczgsciu rodzinnym, a wigec w poczuciu, ze zyje si¢ dla dobra najblizszych, wia-
snych dzieci itp., w zdobyciu ludzkiego zaufania, przyjaciot, ktorzy cztowieka lubia
1 szanuja, oraz w mitosci. Nie przypisuje si¢ wigkszego znaczenia wierze w jakas
gleboka ideg. Znaczny odsetek spoteczenstwa polskiego ma negatywne wyobrazenie
o cechach ludzi sktadajacych sig na to spoteczenstwo. Istnieje wyrazny zwiazek mig-
dzy negatywnymi wyobrazeniami o ludziach a sktonnosciami do akceptowania war-
tosci uzasadniajacych postgpowanie egoistyczne. Przedstawiciele mtodego pokole-
nia stosunkowo czgsto akceptuja zasade, ze jednostka powinna si¢ w zyciu kierowaé
wlasnym interesem i co najwyzej w miar¢ mozliwosci bra¢ pod uwagg interesy in-
nych ludzi. Niemniej jednak heroiczny wzor poswigcenia zycia dla ojczyzny stanowi
w tym zakresie istotny wytom. Jedna z najwazniejszych wartosci uznawanych przez
spoteczenstwo polskie jest witalno$¢, zdrowie, sprawnos¢ fizyczna, respektowanie
wlasnego ciata jako szansy doznan réznego rodzaju (Kicinski, 1973).

Fragmentaryczne badania empiryczne, ktore dotycza zagadnienia problematyki
spotecznej zmiany, nie sa we wspotczesnej socjologii polskiej interpretowane w ka-
tegoriach odpowiadajacych im teoretycznych pojeé. Koncepcje pojeciowe S. Ossow-
skiego usitowaty dostarczy¢ pewnych idei przydatnych dla analiz dotyczacych spo-
tecznego tadu i procesow zmieniajacych ten tad. Ossowski wyroznial:

,,a) Lad «przedstawien zbiorowych»: zycie spoteczne oparte na konformizmach spotecz-
nych, uregulowane przez tradycyjne wzory, b) Porzadek policentryczny: rownowaga spoteczna
osiagnigta automatycznie dzigki «naturalnym prawomy interakcji, w wyniku indywidualnych,
nieskoordynowanych decyzji, przy respektowaniu pewnych regut gry (norm wspoétzycia), c)
Porzadek monocentryczny: zycie spoteczne regulowane przez centralne decyzje dzigki organi-
zacji czuwajacej nad ich przestrzeganiem, a takze: d) tad spoteczny oparty na zorganizowanym
wspoétdziataniu” (Ossowski, 1962, s. 861 191-193).

Pojecia te nie dostarczaja jednak — mimo wszystko — dostatecznych podstaw dla
analiz bardziej szczegdtowych.

Wyzej przytoczone badania i rozwazania, oczywiscie, nie reprezentuja wszyst-
kich osiagnie¢ mysli polskiej w dziedzinie przygotowania koncepcji teorii zmiany
spolecznej, jednakze, jak si¢ zdaje, na og6t charakteryzuja dos¢ dobrze eklektyczny
styl pracy socjologii polskie;j.

Inna dziedzina socjologii polskiej — procz wyzej omowionej problematyki teorii
spotecznej zmiany, ktora posiada pewien istotny potencjat rozwojowy, cho¢ aktual-
nie dysponuje jedynie sporadycznymi osiagni¢ciami o randze wybiegajacej poza kraj
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— to socjologia nauki. I znoéw jest rzecza paradoksalna, ze gtdéwnym osiagnigciem
w tej dziedzinie jest angielska praca F. Znanieckiego dotad na jezyk polski w cato-
$ci nieprzetlumaczona. W tej pracy Znaniecki omawia tak kapitalne problemy jak:
wzajemne relacje 1 mozliwe antynomie, jakie zachodza migdzy tymi, ktorzy charak-
teryzuja si¢ orientacja technokratyczng a tymi, ktdrzy reprezentuja humanistyczna
madros$¢; szkoty naukowe i uczonych jako tych, ktérzy dochodza do poznania praw-
dy, i w koncu — twoérce naukowego, ktéry ujawnia nowe kierunki rozwoju nauki
(Znaniecki, 1968). Ta praca Znanieckiego, wydana po raz pierwszy w 1940 r. przy-
czynita si¢ do p6zniejszego, niezwykle burzliwego, rozwoju socjologii nauki w Sta-
nach Zjednoczonych. Probg podsumowania osiagnig¢ w tej dziedzinie przedstawit
ostatnio R. Merton (1973). W Polsce istnieja bardzo interesujace analizy dotyczace
rozwoju nauki, analizy, ktére maja swe zrodlo w rozmaitych procesach, jakie zacho-
dza w trzech instytucjonalnych nurtach rozwojowych nauki polskiej: uniwersytety,
Polska Akademia Nauk, instytuty resortowe i inne instytuty badawcze. W tej dzie-
dzinie prace B. Cichomskiego, J. Go¢kowskiego, S. Kwiatkowskiego, A. Matejki
przynosza szereg oryginalnych ustalen. W szczego6lnos$ci prace te przyczyniaja si¢ do
ujawnienia inspirujacej i tworczej roli seminarium naukowego (a takze roli katedry
czy zespotu naukowego) w tworzeniu nauki. Okazuje si¢ bowiem, ze seminarium
uniwersyteckie (czy zespot uniwersytecki) jest istotnym tyglem tworzenia ,,nauki
czystej”, dziatajacym na zasadzie inspiracji i bezustannego kontestowania przycho-
dzacego ze strony nowo wychowywanych adeptéw uniwersyteckich. Seminarium
czy zespot naukowy sa instytucjami otwartymi: ma do nich w zasadzie dostgp kaz-
dy, kto spetnia pewne wymogi formalne. Inaczej instytucje Akademii czy innych
instytutow naukowych. Te zazwyczaj funkcjonuja na zasadzie samoperpetuujacej
selekcji. Indukujac procesy autoselekcyjne instytucje Akademii i innych instytutow
badawczych maja tendencje¢ do tego, aby dobiera¢ do swego grona przede wszyst-
kim tych, ktorzy z podstawowymi ideami tych instytucji z gory si¢ zgadzaja. Inaczej
uniwersyteckie centra naukowe. Jak powiada Go¢kowski:

»Jest wszakze seminarium spotecznoscia otwarta: nastawiong na przyjmowanie do swego
grona ludzi nowych, z ktorych czg$¢ — jesli chce i ma po temu dane — moze wej$¢ w sktad owego
rdzenia, znalez¢ si¢ w kregu elity seminarium” (Goc¢kowski, 1974, s. 253).

A. Matejko przeprowadzit w latach 1964—1965 badania oparte na analizie 14
osrodkow tworczych w dziedzinie nauk przyrodniczych i spotecznych. Badania te
doprowadzily do nastgpujacych konkluzji: 1) im bardziej r6znorodne zadania ma
przed soba do rozwiazania o$rodek badawczy (takze administracyjne, rutyniczne
itd.), tym wigksze ma trudnos$ci w koncentracji na dziatalno$ci tworczej; 2) im wyz-
szy jest stopien instytucjonalizacji danego osrodka badawczego, tym wigksze nie-
bezpieczenstwo rozwinigcia si¢ struktury biurokratycznej i mozliwej jej patologii;
3) im bardziej staranna selekcja standardow, ktore spelniaja pracownicy danego
osrodka, tym wigksze prawdopodobienstwo bezkonfliktowego wspotdziatania; 4) im
wigkszy stopien zaangazowania tworczego pracownikow osrodka staje we wspolne
rozwiazywanie zadan, tym bardziej praca osrodka staje si¢ jednostronnie ukierunko-
wana; 5) im wigksze tworcze zaangazowanie cztonkdéw osrodka badawczego, tym
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bardziej — by koordynowa¢ prace cztonkéw tego osrodka — winna by¢ plastyczna
jego wewngtrzna struktura; 7) tendencja zmierzajaca do tego, aby przeksztatci¢ osro-
dek badawczy w scentralizowang instytucjg, jest tym wigksza, im bardziej kierownik
tego osrodka jest osoba autorytarna; 8) skuteczne kierownictwo osrodkiem badaw-
czym jest $cisle zwiazane z umiejgtnos$cia powiazania stymulacji z koordynacja —
z tym, ze stymulacja jest uwazana za istotniejsza; 9) rozwdj badawczy osrodka jest
zwiazany przede wszystkim z jego zdecentralizowang organizacja i z jego instytu-
cjonalnymi powiazaniami; 10) konflikty powstate w osrodku badawczym pojawia-
ja si¢ przede wszystkim na tle konfliktow dotyczacych standardow naukowych (A.
Matejko, 1966).

Inne studium, bardziej szczegotowe, podejmuje kluczowy problem — relacjg mig-
dzy doktorantem a promotorem (zagadnienie to posiada wage szczegdlna dlatego,
ze praca doktorska stanowi element newralgiczny w rozwoju nauki: nie tylko tezy
doktorskie sa istotnymi przyczynkami w rozwoju nauki, ale stanowia takze istotny
czynnik w rozwoju kadry naukowej). Stosownie do tego badania mozna wyrdznic¢
cztery podstawowe role pracownika naukowego: rolg¢ zawodowa w $cistym sen-
sie (sformulowana przez kodeks zawodowy), role profesjonalna w szerszym sen-
sie (techniczne standardy zawodowych aktywnosci), pracownicza role (satysfakcja
i prestiz zwiazane z pozycja pracownika naukowego) i rolg zawodowa. Stosownie do
wynikow badan stwierdzono, ze rola zawodowa (tak w szerszym, jak i w wezszym
sensie) jest zwigzana: a) z czgstym formutowaniem oryginalnych idei, b) z orientacja
skierowang na standardy prezentowane przez czolowych uczonych danej dziedziny
i ¢) z wyzszym prestizem pracownikéw naukowych. Natomiast akceptacja roli pra-
cowniczej i spotecznej jest zwigzana: a) z powiazaniem z profesjonalnymi aktywno-
Sciami spoza danego os$rodka badawczego, b) z brakiem motywacji w doréwnaniu
najlepszym specjalistom w danej dziedzinie, c) ze stosunkowo starszym wiekiem i d)
z nastawieniem przede wszystkim racjonalnym (Cichomski, 1969).

Takze inne studia oparte na badaniach empirycznych dotyczacych uwarunkowan
instytucjonalnych pracy naukowej, warunkow pracy i rozwoju mtodej kadry nauko-
wej, jak tez zagadnien pracy zespotowej w nauce, uzasadniaja uznanie seminarium
uniwersyteckiego za spoteczno$¢ bedaca zasadnicza forma ksztattowania ,,charakte-
ru naukowego” (J. Gockowski, 1974). Godzi sig tez dodac, iz w ramach socjologii
nauki w Polsce sformutowano rozwinigta koncepcj¢ socjologicznego procesu po-
wstawania nowych dyscyplin nauki, spotecznych warunkéw powstania i uksztatto-
wania si¢ nowych dyscyplin nauki (J. Gockowski, 1974).

Oczywiscie, rozw0j socjologii nauki, badan w jej zakresie, jest zwigzany z alo-
kacja rozmaitych instytucji naukowych, zainteresowaniami badawczymi okoto 1000
socjologdw polskich, struktura instytutow badawczych i uczelni w Polsce, rolg tych
instytutow i uczelni w procesach ogodlnospotecznych itd. Mimo interesujacych osia-
gnigC, takze i w tej dziedzinie wypadnie zauwazy¢: aczkolwiek rozwoj kadry na-
ukowej i osrodkow badawczych w kraju jest bardzo znaczny, cho¢ praca naukowa
jest traktowana przez czgs¢ kadry naukowej nie tylko jako instrumentalny sposob
zdobywania awansu zyciowego, a (stosownie do znanych badan W. Wesotowskie-
go i A. Sarapaty) profesor uniwersytetu zajmuje najwyzsze stanowisko w hierarchii
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prestizu naukowego w skali catego kraju, cho¢ rewolucja naukowo-techniczna jest
hastem dnia — to i tak analizy i syntezy z zakresu socjologii nauki nie byty w stanie
ogarna¢ catosci dokonanych i dokonywajacych si¢ zmian.

Przez socjotechnike (inzynieri¢ spoteczna) nalezy rozumie¢ og6lna teorig spraw-
nego spotecznie dziatania lub — bardziej konkretnie — stosowana nauke spoteczna,
ktorej zadanie polega na informowaniu potencjalnego praktyka, w jaki sposob do-
szukiwa¢ si¢ skutecznie srodkow, aby zrealizowa¢ zamierzone cele spoteczne, jesli
akceptowany jest pewien okreslony uktad wartosci, a jednoczes$nie istnieje dajacy si¢
wykorzystaé zbior zweryfikowanych twierdzen opisujacych i wyjasniajacych ludz-
kie zachowania.

W nauce amerykanskiej wyksztalcily si¢ rozmaite modele uprawiania socjotech-
niki. Mozna je sprowadzi¢ do dwodch zasadniczych: klasycznej i klinicznej. Kla-
syczna koncepcja socjotechniki polega na zestawianiu i syntetyzowaniu rozmaitych
prawidtowosci ogdlnych z zakresu socjologii i innych nauk pokrewnych po to, aby
je przeklada¢ na jezyk odpowiednich dyrektyw. Przedstawienie recepty ogodlnej
W postaci spojnego zespotu rozmaitych dyrektyw stanowi swoisty przektad ogol-
nych i szczegdlowych twierdzen opisowych na jezyk ocen utylitarnych — zalecen
dotyczacych dziatania.

Ta koncepcja socjotechniki nie jest zainteresowana tym, czy 6w zespol zostanie
w praktyce wykorzystany, czy tez nie. Po prostu — stawia do dyspozycji rozmaite
rekomendacje 1 dyrektywy. Kliniczna koncepcja socjotechniki zainteresowana jest
nie tylko w przedtozeniu opracowanego zespotu dyrektyw praktycznych, ale uwaza
rowniez za swoje zadanie taka swoistg kooperacje z tymi, do ktorych dyrektywy sa
skierowane, aby na drodze wyjasniania czy perswazji dyrektywy te zostaty przez
nich zaakceptowane i zrealizowane. W tej koncepcji uwzglednia si¢, w znacznej
mierze, specyficzne oceny tych, na zlecenie ktorych ogolna recepta w postaci zespo-
Tu dyrektyw socjotechnicznych zostala wypracowana.

Nauka polska wprowadzita do tego nurtu rozwazan trzecia koncepcjg socjotech-
niki: ekspertalno-interwencyjna. Ekspertalno-interwencyjna koncepcja socjotechni-
ki uwaza za swe zadanie nie tylko samo sformutowanie recept dziatania praktycz-
nego, nie tylko odpowiednie oddziatywanie na ,klienta” zamawiajacego badania
tak, aby przyjat on do realizacji przedstawione zalecenia — ale rowniez samorzutna,
samoistng interwencj¢ w stosunku do rozmaitych grup spotecznych, instytucji, orga-
nizacji itd., ze wskazaniem na potrzebg dziatania socjotechnicznego z wykazaniem
strat 1 korzysci, ktore z tego dziatania beda wynikaé, oraz ujawnieniem, jakie oceny
o charakterze zasadniczym zostana w dzialanie tego typu zaangazowane. Przykta-
dem tego rodzaju samorzutnych aktywnosci moga by¢ interwencje Polskiego Towa-
rzystwa Socjologicznego dotyczace projektow ustaw, takich jak: o pasozytnictwie
spotecznym, psychiatryczna, o prawie lokalowym, Kodeks Pracy. Socjologia polska
realizujac ekspertalno-interwencyjna koncepcje socjotechniki uporzadkowata pro-
blematyke nalezaca do tej praktycznej dyscypliny nauk spotecznych, sprowadzajac
ja do trzech podstawowych dzialow: a) zastosowania nauk spotecznych w prakty-
ce, b) proceséw makrodecyzyjnych i stylow spotecznego oddziatywania i c) logiki
spotecznego praktycznego dziatania — celowosciowy paradygmat nauk spotecznych.



PERSPEKTYWY ROZWOJU SOCJOLOGII POLSKIEJ 221

Wyzej wymienione problemy zostaty przedstawione w kolejnych tomach Socjo-
techniki (Praktyczne zastosowania socjologii, 1968; Jak oddzialywac skutecznie,
1970; Style dziatania, 1972; Funkcjonalnosc i dysfunkcjonalnosé instytucji, 1974).
Konfrontacja wynikow analiz polskich z badaniami zagranicznymi doprowadzita do
utworzenia — z inicjatywy polskiej — Komitetu Badawczego Socjotechniki przy Mig-
dzynarodowym Towarzystwie Socjologicznym.

Powyzej przedstawione rozmaite dziedziny socjologii polskiej daja podstawe dla
— w sumie — ambiwalentnej oceny. Z jednej strony, usituja osiagnigcia tej socjologii
nawiaza¢ do standardow zakreslonych socjologii polskiej i $wiatowej przez B. Ma-
linowskiego, L. Petrazyckiego i F. Znanieckiego, z drugiej zas — podejmuja zadanie
syntezy rozmaitych danych wynikajacych z intensywnego rozwoju krajowych badan
empirycznych oraz intensywnego rozwoju badan i refleksji socjologicznych prowa-
dzonych na catym $wiecie. W konkluzji — stwierdzi¢ wypada, ze aczkolwiek socjo-
logi¢ polska charakteryzuje pewien regres w stosunku do standardow ustanowionych
przez jej tworcow, to jednak, w pewnych dziedzinach, posiada ona rezultaty, ktore
odbiegaja od przecigtnych standardow §wiatowych.

I znéw wypadnie si¢ zastrzec, iz wyzej przedstawiona ocena jest, w jakims stop-
niu, subiektywna. Dla zmniejszenia ewentualnego zakresu tego subiektywizmu wy-
pada poda¢ dodatkowe, positkowe kryteria, ktore byly uzywane do przygotowania
tej oceny. Otdz wydaje sig, ze mozna powiedzieé, iz wykraczaja poza przecigtnosé
— w nauce $§wiatowe] — takie zagadnienia, ktdre stanowia: a) sformutowanie nowych
probiemow badawczych, b) rozwiazanie problemow badawczych sformutowanych
na terenie nauki rodzimej czy obcej i ¢) udane wprowadzenia w Zycie koncepcji
teoretycznych wypracowanych na terenie nauk spotecznych w dziedzing praktyki
spotecznej. Te wlasnie kryteria nalezy wzia¢ dodatkowo pod uwage w przygotowa-
niu bardziej adekwatnej diagnozy.

Co robié¢?

W zwiazku z wyzej przedstawiong probna synteza istniejacego stanu rzeczy na-
suwa si¢ pytanie: co robi¢? Wydaje sig, iz stymulowanie rozwoju socjologii w Polsce
moze by¢ oparte na pigciu podstawowych wytycznych: 1) koncentrowanie si¢ na
przedsiewzigciach udanych, 2) wprowadzenie w zycie praktycznego testu dla ist-
niejacych koncepcji metodologicznych, 3) humanizowanie mys$lenia technicystycz-
nego, 4) nowe umiejetnosci budowania teorii w zakresie nauk spolecznych oraz 5)
podjecie proby dokonania cato§ciowej analizy spoleczenstwa polskiego.

Mozna przewidywaé tatwo, ze przydzielenie priorytetu tym dziedzinom, ktore
posiadaja istotne osiagnigcia, moze doprowadzi¢ do ich dalszego, bardziej inten-
sywnego rozwoju. Jesli si¢ bowiem stato tak, ze pewne dziedziny nauk spotecznych
rozwingly si¢ bardziej anizeli inne, to mozna domniemywac, iz te dyscypliny czy
problemy odpowiadaly okreslonym potrzebom spotecznym, skupity wtasciwa kadrg
naukowa, wypracowaty skuteczne formy kooperacji itd. Mozna, oczywiscie, wy-
stgpowac przeciwko takim, juz uksztattowanym, spontaniczno-planowym procesom
dotychczasowego rozwoju socjologii polskiej. Wiadomo skadinad jednak, jak bar-
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dzo wszelkie planistyczne dzialania dotyczace struktury nauki moga by¢ szkodliwe;
wiadomo réwniez, ze planowa stymulacja moze by¢ niezwykle korzystna tam, gdzie
grunt na to oddziatywanie jest przygotowany. Zadaniem powyzszej diagnozy bylo
wlasnie wyznaczenie terenow zdatnych dla dalszej, skutecznej uprawy nauk spo-
lecznych.

Stopien zaawansowania metodologii nauk spotecznych w Polsce jest kontrower-
syjny: niektoérzy uznaja go za powazny, inni (jak S. Nowak w publicznej wypowie-
dzi: ,,Zycie Warszawy”, 1974) uwazaja, ze warsztat socjologéw jest zacofany o 15
lat. Nie wdajac si¢ w tej chwili w t¢ kontrowersje mozna powiedzie¢, ze analizy
metodologiczne nauk spotecznych (a analizy metodologiczne socjologii w szcze-
goblnosci) winny ulec zasadniczej reorientacji. Powinno si¢ im przywréci¢ wlasciwa
role ustugowa i podda¢ metodologi¢ praktycznemu testowi uzytecznosci. Uprawia-
nie metodologii jako przedmiotu samego dla siebie, nieujawnianie jej przydatnosci
przez jej aplikacje do rozwiazywania konkretnych, nowych problemow badawczych,
faktyczne sprowadzenie metodologii do tradycyjnej rutynizacji, z pominigciem
niemal catkowitym technik stymulacji, brak dostatecznej metodologicznej krytyki
badan faktycznie przeprowadzonych; ,,strzelanie tadunkami postulatowymi” w nie-
okreslong przyszios¢, abstrakcyjne analizy statystyczno-logiczne — nie sa w stanie
doprowadzi¢ do faktycznej intensyfikacji badan empirycznych, formutowania hipo-
tez, weryfikowania hipotez, budowania i sprawdzania teorii.

Innym zadaniem nauk socjologicznych winno by¢ humanizowanie myslenia tech-
nicystycznego. Zadanie to powinno by¢ podjgte nie tylko dlatego, ze istnieje znaczne
zapotrzebowanie spoteczne na nie, ale takze dlatego, ze zderzenie si¢ myslenia hu-
manistycznego z czysto inzynieryjnym moze ujawni¢ naukom humanistycznym i so-
cjologicznym te weztowe i istotne problemy zycia spotecznego, ktore leza u podstaw
dynamicznego rozwoju rewolucji naukowo-technicznej. W tym przypadku ewentu-
alne korzysci wyniesione przez nauki socjologiczne miatyby charakter dialektycz-
ny: ujawniatyby te dziedziny zycia spotecznego, ktore domagaja si¢ wprowadzenia
elementow personalizacji. Humanizowanie technicystycznego punktu widzenia mo-
globy sig takze, na zasadzie rykoszetu, przyda¢ naukom spotecznym; podlegaja one
w tej chwili, podobnie jak i wszelkie nauki, procesom industrializacji nauki. Przez
liczebnos¢ swych pracownikdéw, administracyjne usytuowanie, projekty badawcze,
potrzeby kooperacji, planowanie, zwiazek z innymi instytucjami — nauka zaczyna
nabiera¢ charakteru przemystu nowego typu. Niezwykle grozne to zjawisko dla tych
proceséw — najbardziej istotnych w nauce — ktore dotycza zjawiska tworzenia sig
nauki i formulowania idei oryginalnych. Humanistyczny i socjologiczny punkt wi-
dzenia winien wigc podjac si¢ zadania zredukowania procesow industrializacji nauki
do tych rozmiaréw, ktére moga by¢ funkcjonalne z punktu widzenia procesow two-
rzenia si¢ nauki i rzeczywistych potrzeb zycia spotecznego.

Jednym z istotniejszych problemow, ktorego rozwiazanie mogtoby sig przyczy-
ni¢ do dodatkowego rozwoju socjologii w Polsce, jest sprawa nowego spojrzenia na
budowg i weryfikacje twierdzen naukowych. Istniejaca metodologia nauk spotecz-
nych nastawiona jest przede wszystkim na to, aby w sposob systematyczny zbieraé,
klasyfikowac i uogolnia¢ dane pierwotne — dane empiryczne. Metodologia ta jest
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natomiast niemal catkowicie nieporadna wtedy, gdy wypadnie uogdlnienia uzyskane
z badan empirycznych potraktowac jako dane wyjsciowe — dane pierwotne drugiego
szczebla. Nagromadzenie rozmaitych badan empirycznych ujawnia nowe zagadnie-
nia: czy sg jakie$ rezultaty badan empirycznych, ktére sprawdzone w jednym spote-
czenstwie, a rozpoznane jako istotne i nieznane dotad prawidlowosci, maja rowniez
znaczenie i w innym spoteczenstwie tego samego typu; jaki jest zasigg historyczny
sprawdzonych twierdzen socjologicznych? Czy ustalenia empiryczne poczynione
w sytuacji spotecznej zgody maja rowniez walor w sytuacji spotecznego konfliktu?
Jakie twierdzenia empiryczne odnosza si¢ do catosci badanych systemoéw spotecz-
nych, a jakie odnoszg si¢ do ich podsystemow czy podkultur? Wyzej przedstawione
problemy i inne zagadnienia z nimi zwiazane stawiaja postulat wyksztatcenia umie-
jetnosci uogdlniania wynikéw badan empirycznych juz przeprowadzonych. Abstrak-
cyjne rozwazania dotyczace tych zagadnien pozostang tak dlugo w sferze abstrakcji,
dopoki nie zostana stworzone warunki dla ewentualnego indukcyjnego uogolniania
rezultatow uprzednich generalizacji. Jednym z podstawowych warunkow dla do-
konania tego typu uogolnienia jest wtdrna analiza rozmaitych dziedzin socjologii
z punktu widzenia wyszukania tych hipotez, ktore uprzednio — w rezultacie badan
przeprowadzonych — zostaty juz sformutowane i sprawdzone. Tego rodzaju inwen-
tarz hipotez winien by¢ punktem wyjécia do wtornych badan zmierzajacych do
ustalenia zakresu waznosci tych hipotez, zakresow ich adekwatnosci, ogdlnosci itd.
Jednym z naczelnych zadan socjologii polskiej winno wige by¢ zebranie, usystema-
tyzowanie i podjgcie proby uogodlnienia tych wynikéw badawczych, ktére stanowia
istotny dorobek tej socjologii.

Wyzej sformutowany punkt widzenia (dotyczacy postulatu indukowania rezul-
tatow uprzednich generalizacji) jest zwiazany z ostatnim zaleceniem dotyczacym
intensyfikacji rozwoju socjologii w Polsce. To zalecenie formutuje potrzebg global-
nej, cato$ciowej analizy spoleczenstwa polskiego. Replikacyjne snobizmy socjologii
polskiej nie uwzgledniaja tego, ze gtdwne osiagnigcia, np. socjologii amerykanskie;j,
powstaty jako produkt uboczny analizy rodzimych problemoéw spoleczenstwa ame-
rykanskiego. W tych analizach tworzenie poje¢ teoretycznych byto odpowiedzia na
pojawiajace si¢ problemy zycia spotecznego. I tak pojecia takie, jak: anomia, kon-
formizm, grupy odniesienia, rozbieznos¢ czynnikow statusu itd. stanowity refleks
zastanawiania si¢ nad strukturg i procesami zmiany zachodzacymi w zyciu spole-
czenstwa amerykanskiego. Byly juz wysuwane — w dyskusjach nad rozmaitymi wy-
cinkowymi problemami — postulaty dotyczace tego, aby nie przenosi¢ mechanicznie
teoretycznych poje¢ socjologicznych wypracowanych w innych spoleczenstwach
na teren spoteczenstwa polskiego. Postulaty te napotykaty jednak na pewna pustke
teoretyczna: istnieje przeciez, w sytuacji braku, potrzeba znalezienia jakichkolwiek
pojec, by podjac sig¢ proby thumaczenia zjawisk, ktére maja miejsce w toku zycia
spotecznego. Dlatego tez jest rzecza bardziej rozsadna — zamiast mechanicznie re-
plikowac¢ pojecia cudze czy tez nawotywac do nieuprawiania tej mechanicznej repli-
kacji — wypracowac pojecia rodzime. Wypracowanie to moze by¢ jednak dokonane
jedynie na drodze syntezy tych danych fragmentarycznych, ktore juz zostaty zebrane
w odniesieniu do spoleczenstwa polskiego. Wartosc¢ takiej syntezy posiadataby takze
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znaczenie pozateoretyczne: kazde spoleczenstwo (podobnie jak i kazdy cztowiek)
chce mie¢ jaka$ sprawdzonag i systematyczna samowiedzg dotyczaca samego siebie.
Socjologia polska mogtaby si¢ tym samym podja¢ proby wyeliminowania rozma-
itych dziennikarsko-eseistycznych koncepcji dotyczacych swego wizerunku. Ten
punkt widzenia otwiera dodatkowo nowe mozliwosci dla integracji nauk socjolo-
gicznych z naukami historycznymi.

Nawet jesli powyzsze rozwazania nie sg, w tej lub innej dziedzinie, w pelni ade-
kwatne do faktycznych osiagnig¢ socjologii polskiej, to przeciez tylko otwarte po-
dejscie do problematyki dyskusji nad diagnoza i perspektywami rozwoju tej socjo-
logii moze doprowadzi¢ do tego, ze na nastgpny Swiatowy Kongres Socjologiczny
(po Toronto) socjologia polska wniesie co§ wigcej niz gerontologiczng perpetuacje
samozadowolenia (Polish Sociology, 1974).
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