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Streszczenie. Bramy i kordegardy stanowily istotna czg$¢ ogrodzen wigkszosci zatozen dworskich
i patacowych. W zalezno$ci od wielkosci majatkow ich liczba wahata si¢ od jednej do czterech.
Pierwotnie miaty charakter najczgséciej obronny. Z czasem zaczgly jednak petni¢ rolg w uktadzie
kompozycji przestrzennej wielu rezydencji. Autorki na wybranych przyktadach opisuja architektu-
1¢ tego typu obiektow oraz stan ich zachowania w wojewodztwie lubelskim.

Stowa kluczowe: brama, kordegarda, Lubelszczyzna

WSTEP

Na poczatku XX w. na terenie Lubelszczyzny istnialo 650 dwordéw i folwar-
koéw [Fijatkowski i Kseniak 1982]. W 1944 r. na Lubelszczyznie zostato zlikwi-
dowanych 1700 majatkow ziemskich [Przesmycka 2008]. Obecnie w rejestrze
zabytkow wojewddztwa lubelskiego znajduja si¢ 143 patace i wille, a takze 146
dworow [internet 1]. Przy czgéci z nich zachowaly si¢ oryginalne ogrodzenia
oraz bramy. Obiekty te stanowily wazny element zatozen rezydencjonalnych.
Oprocz funkcji obronnych, petnilty takze wazna rolg kompozycyjna i dekoracyj-
na, $wiadczac o zamoznosci i randze rezydencji. Ze wzgledu na pelniona funkcje
wyrdzniono bramy warowne', opisane w Staropolskiej encyklopedii ilustrowa-
nej przez Zygmunta Glogera ,,[...] brama obronna. [...] sktadata si¢ z odrzwi,

,Brama warowna — architektonicznie uksztaltowany otwor komunikacyjny umiejscowiony
w obwodzie obronnym, wyposazony w zespot elementow lub nawet dziet obronnych. Brama
moze by¢ wyposazona w rozne rodzaje zamknig¢, stosowanych pojedynczo lub tacznie (np.
wrota drewniane, brona, organy. W zwiazku z obrong bramy sa stosowane: fosa, most zwodzo-
ny, strzelnice, krenelaz, wykusze i zapadnie w przejezdzie. W zaleznosci od systemu obronnego
brama umacniana bywa wiezami, basztami, bastionami itp. Czgsto dodatkowo chroniona przed-
bramiem”. J. Bogdanowski i in., 1988, Maly stownik terminologiczny dawnej architektury
obronnej w Polsce, Krakow, 35 ss.
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czyli obramowania, tj. wlasciwej bramy, w ktorej osadzone byly na zawiasach
lub biegunach wrota, a w bramach warowniejszych — z kraty zelaznej, spuszcza-
nej z gbry w otwor bramy, stanowiacej wlasciwa obrong i stad nazwanej »bro-
na«”, bramy miejskie (np. Brama Florianska w Krakowie, brama Krakowska,
Grodzka w Lublinie), bramy w ogrodzeniach w tym bramy wjazdowe do rezy-
dencji patacowych ,zwykle murowane, czasem z bocznymi furtami [...], ze
skrzydtami wykonanymi z ozdobnych kutych krat” [Kozakiewicz 1969] przyj-
mujacych czasem forme pigtrowych bram, ,,w ktoérych baszta $redniowieczna
zastapiona zostata wieza z mieszkaniem dla odzwiernego i zegarem” [Gloger
1903]. W okresie baroku w Polsce zaczgly pojawiac si¢ takze bramy triumfalne,
wzorowane na rzymskim tuku triumfalnym, sytuowane w miejscu przejazdu
krola czy przemarszu wojsk. Byly to obiekty bardzo dekoracyjne. ,,Wznoszenie
bram tryjumfalnych przy uroczystych ingresach stato si¢ za czaséw zygmuntow-
skich zwyczajem pospolitym” [Gloger 1903]. Bramy triumfalne na terytorium
Polski wybudowano m.in. pod Checinami, w Gdansku, Warszawie czy Elblagu.
Zygmunt Gloger wspomina takze o zwyczaju wznoszenia tego typu bram na
uroczysto$ci koronacji §wigtych obrazow Matki Boskie;j.

Sztuka ogrodowa zaczeta wprowadzac tuki triumfalne jako element kompo-
zycyjny — podkreslajacy osie zatozen w wieku XIX. Przykladem zastosowanie
tego typu rozwiazan sa bramy: w Jabtonnej, Natolinie, Goscieradowie czy Puta-
wach.

Celem artykutu jest zaprezentowanie stanu zachowania bram i kordegard to-
warzyszacych zalozeniom rezydencjonalnym na Lubelszczyznie. Autorki na
wybranych przyktadach omawiaja systematyke, materiat, konstrukcje¢ i dekora-
cje tego typu obiektoéw budowlanych.

BRAMY I KORDEGARDY

W zalezno$ci od wielkosci majatku liczba bram wahala si¢ od jednej do
trzech (Klemensow, Melgiew Podzamcze) lub czterech (Radzyn Podlaski).
Gltowna brama petnila role reprezentacyjna, najczesciej znajdowata si¢ na osi
patacu, co byto popularne w okresie baroku, a miato na celu podkreslenie glow-
nego wejscie do zatozenia. Brama najcze$ciej poprzedzona byta alejami lipo-
wymi lub kasztanowymi (Rozanka, Koztowka, Kock). Inne prowadzity do fol-
warkow lub parku, czego przyktadem jest barokowa brama ogrodowa autorstwa
Pawta Fontany w Lubartowie.

Do chwili obecnej najwigcej zachowanych bram na terenie Lubelszczyzny
pochodzi z wieku XIX i XX, pojawiaja si¢ takze bramy barokowe i p6znobaro-
kowe.

Najczesciej bramy i kordegardy budowane byly z cegly peinej obustronnie
otynkowanej, czasami do budowy tego typoéw obiektow stosowano takze wa-
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pien, czego przykladem jest kaplica i kordegarda w Trawnikach. Wiazato si¢ to
z dostepnoscia materiatu budowlanego w danym miejscu’ [Przesmycka 2008].

Bramy do dworéw i patacow byly najczgsciej trojosiowe, czego przyktadem
jest barokowa brama w Zawieprzycach, datowana na koniec XVII — poczatek
XVII w. [Brykowski i Smulikowska 1976], czy p6znobarokowa brama w Me-
tgwi Podzamczu. Wymienione obiekty zaliczane sa do tak zwanych bram para-
wanowych, srodkowe przgsto bramy jest wyzsze i szersze, szeroko$¢ przejazdu
w przypadku bramy w Zawieprzycach wynosita niecate trzy metry, a szerokos¢
furt flankujacych gtowny przejazd wahata si¢ w granicach metra. Brama miata
blisko 19 m dtugosci, a ta w Metgwi okoto 10 m (do czas6w obecnych zachowa-
fa sig tylko jedna z dwoch furt). Obecnie obie bramy sg obiektami wolno stoja-
cymi, w przeszlosci taczyly si¢ z ceglanym ogrodzeniem, ktére zachowato sig
jedynie czeSciowo (Zawieprzyce).

Ryec. 1. Barokowa brama w Zawieprzycach (oprac. K. Boguszewska)

Fig. 1. Baroque gate in Zawieprzyce (ed. K. Boguszewska

2 Siedzibe rodowa (dwor, palac) wznoszono najczesciej z kamienia badz cegly. O budynki inwen-
tarskie zbytnio nie dbano. Dodatkowym czynnikiem byto stosunkowe opo6znienia w rozwoju
cywilizacyjnym tych terenéow. O ile do wzniesienia budynkow z drewna mozna byto zatrudnic¢
cieslg i jako pomocnika prostego chlopa, to juz wzniesienie budynku z kamienia badz cegly
wymagato zatrudnienia muratora”. E. Przesmycka, 2008, Lubelszczyzna wielokulturowosé osad-
nictwa, budownictwa i architektury, Wyd. PL, Lublin, 212 ss.
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Ryec. 2. Péznobarokowa brama w Metgwi Podzamczu (fot. K. Boguszewska)

Fig. 2. Late Baroque gate in Melgiew Podzamcze (photo by K. Boguszewska)

Ryc. 3. Neobarokowa Brama wjazdowa do Koztowki (fot. K. Boguszewska)

Fig. 3. Neo-Baroque entrance gate to Koztowka (photo: K. Boguszewska)
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Przyktadem bramy trdjprzelotowej powstalej na poczatku XX w. jest neogo-
tycka brama w Jabtoniu, datowana na lata 1904-1905, o tacznej dtugosci 13,6 m
z przejazdem o szerokosci 680 cm czy neobarokowa brama w Koztéwce powsta-
fa na przetomie XIX/XX w. w miejscu dawnej barokowej bramy. Obiekt ten
posiada konstrukcjg stupowo-parawanowa, sktada si¢ z przejazdu i dwoch furt,
na shupach znajduja si¢ ozdobne wazony. Catos¢ zwienczona jest herbem i de-
wiza rodu Zamoyskich [Brykowski i Smulikowska 1976].

Ryec. 4. Plan i stan obecny bramy wjazdowej do Stryjowa (fot. K. Boguszewska)

Fig. 4. Plan and present state of the gateway to the Stryjow (photo by K. Boguszewska)
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W okresie baroku i pod koniec XIX w. charakterystycznym elementem bytly
zeliwne wrota bramne, czego przykladem jest potudniowa barokowa brama
w Radzyniu Podlaskim czy krata z majatku Roézanka, znajdujaca si¢ obecnie
w Muzeum Wsi Lubelskiej, w skansenie na Stawinku.

W mniejszych majatkach ziemskich budowano mniej okazale bramy, czego
przyktadem jest jednoprzelotowa brama w Stryjowie. Polaczona zostata ona ze
strozo6wka — kordegarda. Jest to obiekt neogotycki. Brama powstata pod koniec
XIX w., zostata wymurowana z cegly i otynkowana. Szeroko$¢ przejazdu wyno-
si okoto 4 m. Domek str6za oparty jest na planie prostokata z naroznie wpisana
dwukondygnacyjna wieza. Do chwili obecnej nie zachowala si¢ wigzba dachowa
budynku, podobnie jak wrota bramne. Wymiary strozowki ksztattuja si¢ w gra-
nicach 6,6 x 6 m. Obiekt posiada przedsionek i jednoprzestrzenne pomieszcze-
nie polaczone z wieza. [Zywicki 1998]

Ryc. 5. Brama wjazdowa do Romanowa, w tle patac Kraszewskich (fot. K. Boguszewska)

Fig. 5. The entrance gate to the Romanow, in the background Kraszewskich palace (photo by K. Boguszewska)

Innym przyktadem bramy jednoosiowej z potowy XIX w. jest brama w Ro-
manowie. Zostata ona zunifikowana z mostem prowadzacym do patacu Kra-
szewskich. Brama zostalta wybudowana w stylu romantycznym, wzniesiona
z cegly 1 otynkowana. Od strony potudniowej zostata zlokalizowana poétkolista
baszta z pozornym krenelazem, ostrotucznymi okienkami i arkadowym wej-
$ciem, po stronie poinocnej usytuowano stup bramny [Brykowski i Smulikow-
ska 1975]. Obecnie prowadzone sa prace konserwacyjne.
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LUKI TRIUMFALNE

Ostatnim typem bram byly tzw. tuki triumfalne. Na Lubelszczyznie zostaty
zbudowane w Goscieradowie i Putawach. Luk w Goscieradowie usytuowany
zostal w parku na zamknigciu alei. Jest to obiekt klasycystyczny, datowany na
rok 1820° [Brykowski i in. 1971]. Brama triumfalna w Putawach powstata
prawdopodobnie w XVIII w. z inicjatywy lzabeli Czartoryskiej. Autorstwo
przypisywane jest J. Ch. Aignerowi. Brama miata nawiazywa¢ do tuku rzym-
skiego [internet 2].

Ryec. 6. Luk Trumfalny w Go$cieradowie (fot. E. Przesmycka)

Fig. 6. Triumphal Arch in Goscieradow (photo by E. Przesmycka)

~.murowany, tynkowany o trzech przej$ciach zamknigtych potkoliscie, srodkowym wyzszym
i szerszym. W dolnej czes$ci rustykowany. Zwienczony murem attykowym z belkowaniem”. Ka-
talog zabytkow sztuki w Polsce, powiat krasnicki, 1971, pod red. R. Brykowskiego i in., t. VIII,
z. 9, Warszawa, 36 ss.
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Ryc. 7. Luk Triumfalny w Putawach (fot. K. Boguszewska)

Fig. 7. Triumphal Arch in Putawy (photo by K. Boguszewska)

Budynki kordegard i ich wielkosci ksztattuja si¢ roznorodnie i jest to zalezne
od wielkosci majatku. Kordegardg w Jastkowie usytuowano przy glowne;j trasie
Lublin — Warszawa. Budynek oparty jest na planie prostokata o wymiarach
9 x 5,8 m. Wybudowany zostat z cegly ceramicznej. Obiekt zostat poddany re-
montowi W momencie przejecia calego zatozenia palacowo-parkowego przez
Urzad Gminy. Do chwili obecnej budynek jest zamieszkany.

W gorszej sytuacji znajduja si¢ kordegardy w Trawnikach i Lysotajach. Bu-
dynki te nadajq sig¢ jedynie do generalnego remontu lub odbudowy. Kordegarda
w Trawnikach wybudowana zostata z kamienia wapiennego. Oparta jest na pla-
nie prostokata o wymiarach 7,5 x 5,4 m. Str6zo6wka w Lysotajach ma rzut pro-
stokata o bokach 9,5 x 5,7 m. Znacznie wigksze budynki kordegard wystgpowaty
w zatozeniach magnackich — Ordynacja Zamoyskich (Klemensow i Koztowka).

PODSUMOWANIE

Budynki kordegard i bram powoli znikaja z krajobrazu kulturowego Lubelsz-
czyzny. Ich los podobnie jak innych obiektéw towarzyszacych zalozeniom pata-
cowo-parkowym zostat juz dawno przesadzony. Samorzadom, brakuje pienigdzy
na remonty niszczejacych patacow, dwordéw, nie wspominajgc juz o oranzeriach
czy kaplicach grobowych. Obiekty takie jak bramy czy kordegardy zostaty pra-
wie calkowicie pominicte.
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GATES AND GUARDHOUSE IN LUBLIN PROVINCE — STATE OF PRESERVATION

Abstract. The gates and guardhouse were fixed part of the assumptions of court and palace. De-
pending on the size of estates, the number ranged from one to four. Originally, these objects had a
purely defensive feature. With time, however, began to act a representative and compositional
function. The authors describe the selected examples (from the Lublin region) of these objects and
their state of preservation.

Keywords: gate, guard-house, the Lublin region




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (None)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (ISO Coated)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Off
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Perceptual
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /sRGB
  /DoThumbnails true
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 524288
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts false
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 150
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 150
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 2.00000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 150
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 150
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 2.00000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 600
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org?)
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /ENU (Versita Adobe Distiller Settings for Adobe Acrobat v6)
    /POL (Versita Adobe Distiller Settings for Adobe Acrobat v6)
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [2834.646 2834.646]
>> setpagedevice


