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ZARZADZANIE RYZYKIEM INTRODUKCII
DO SRODOWISKA MORSKIEGO OBCYCH
GATUNKOW INWAZYJNYCH. ANALIZA

WYTYCZNYCH IMO DO KONWENCJI BALASTOWEJ]

Celem migdzynarodowej konwencji o kontroli i postgpowaniu ze statkowymi wodami balasto-
wymi i osadami (BWM 2004) jest ochrona, zmniejszenie i wyeliminowanie ryzyka wprowadzenia
szkodliwych organizméw morskich i patogenow poprzez statkowe wody balastowe i osady do
obcego dla nich srodowiska morskiego.

Konwencja BWM 2004 wigze si¢ z nowymi aspektami ochrony srodowiska morskiego. Polska
rozwaza ratyfikacje tej konwencji i uwagi autorki artykutu mogq mie¢ znaczenie dla podjecia
decyzji w tym zakresie.

Na podstawie Konwencji o ochronie Srodowiska obszaru Morza Baltyckiego z 1992 r.
(HELCOM) opracowano liste gatunkéw obcych obszarowi Morza Baltyckiego.

W wodach balastowych przewozi si¢ na statkach tysigce gatunkéw. Obce gatunki inwazyjne
sq jednym z najwazniejszych zagrozen dla funkcjonowania ekosystemow morskich i przybrzeznych.

Autorka artykutu pokazuje dziatania panstw, ktore ratyfikowaly konwencje BWM 2004
(Szwecja, Norwegia), a panstwa skupione w HELCOM-ie zgodzily si¢ ratyfikowac konwencje
BWM 2004 najpozniej do 2013 r.

WPROWADZENIE

Wprowadzanie i rozprzestrzenianie si¢ obcych gatunkow, ktore wykazuja ce-
chy gatunkow inwazyjnych (invasive alien species — IAS), prowadzi do wyjat-
kowo trudnych do oszacowania zmian w ekosystemie wyodrebnionego srodowi-
ska morskiego. Zaktada si¢, ze ocena ryzyka (risk assessment) introdukcji
gatunkow obcych oparta na badaniach naukowych dostarcza podstaw w procesie
podejmowania decyzji i zarzadzania ryzykiem (risk assessment)’. Po raz pierw-
szy problem morskich [AS ujrzal $wiatto dzienne w 1988 r., kiedy to Kanada

! Zgodnie z UNEP Guide for risk analyses assessing the impacts of the introduction of
non-indigenous species z 2008 r. z ocen ryzyka korzystaja podmioty podejmujace decyzje;
WWW.Unep.org.


http://www.unep.org/
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i Australia zwrocily uwagg na negatywne skutki przedostawania si¢ do srodowi-
ska naturalnego morz i oceandow inwazyjnych gatunkéw obcych. O znaczeniu
zapobiegania introdukcji i zmniejszania skutkow negatywnego oddziatywania
IAS na $rodowisko morskie $wiadczy podjecie dwadziescia lat temu prac w tym
zakresie na forum Migdzynarodowej Organizacji Morskiej (IMO). W 1991 r.
IMO MEPC przyjeta rezolucje Guidelines for Preventing the Introduction of
Unwanted Organisms and Pathogens from Ships’ Ballast Water and Sediment
Discharges’. Dwa lata pozniej, w listopadzie 1993 r. Zgromadzenie IMO
przyjeto rezolucje Guidelines for Preventing the Introduction of Unwanted Or-
ganisms and Pathogens from Ships’ Ballast Water and Sediment Discharges®
opartg na wytycznych z 1991 r. Nastepnie na 20. Zgromadzeniu IMO w listo-
padzie 1997 r. przyjeto rezolucje Guidelines for the control and management of
ships’ ballast water to minimize the transfer of harmful aquatic organisms and
pathogens®.

Ocena ryzyka jest logicznym procesem oceny powstania i konsekwencji
szczegblnych zdarzen, takich jak wprowadzenie, osiedlenie si¢ oraz rozprze-
strzenianie szkodliwych organizméw morskich i patogenow’. Ocena ryzyka
moze by¢ jakoSciowa i iloSciowa, moze by¢ rowniez wartoSciowag decyzja
uzdrawiajaca, jezeli jest kompleksowa systemowo i wykonana w rygorystyczny
sposob. Wytyczne G-7 odwotuja si¢ do odmiu kluczowych zasad, poprzez ktore
definiujg oceny ryzyka (principles of risk assessment). Wprowadzanie szkodli-
wych organizmow morskich i patogenow do $rodowiska morskiego wymaga
rozwoju zintegrowanego zarzadzania morskiego (integrated marine governan-
ce) i dobrze zaprojektowanych $rodkéw ochrony (protective measures). IMO
podjeta wysitki w tym zakresie, opracowujac kilkanascie wytycznych, w efek-
cie przygotowujac tekst miedzynarodowej konwencji BWM w 2004 r. Jest to
pierwsza konwencja migdzynarodowa, ktoéra wprowadza instrumenty prawne
i techniczne dotyczace ryzyka wynikajgcego z przemieszczania si¢ drogg mor-
ska organizméw w wodach balastowych.

Celem Migdzynarodowej konwencji o kontroli i postgpowaniu ze statkowy-
mi wodami balastowymi i osadami (International Convention for the Control
and Management of Ships’ Ballast Water and Sediments — BWM 2004) jest
ochrona, zmniejszanie i wyeliminowanie ryzyka wprowadzania szkodliwych
organizméw morskich i patogenow (harmful aquatic organizmu and pathogens

2 MEPC.50(31).

*IMO A.774(18).

4 IMO A.868(20).

® Resolution MEPC.162(56) adopted on 13.07.2007, Guidelines for risk assessment under regula-
tion A-4 of the BWM Convention (G7); www.imo.org.
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— HAOP) poprzez statkowe wody balastowe i osady® do obcego dla nich $rodo-
wiska morskiego’. BWM 2004 wejdzie w zycie po dwunastu miesigcach od da-
ty, w ktorej trzydziesci panstw, ktorych floty handlowe stanowia tacznie nie
mniej niz 35% pojemnosci brutto §wiatowej floty handlowej, albo podpisze ja
bez zastrzezenia co do ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia, albo ztozy od-
powiedni dokument ratyfikacji, przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia (art.
18 BWM). Stan ratyfikacji BWM 2004 na 10.10.2010 r. obejmowat 27 panstw
o tacznym tonazu 25,32% floty $wiatowej®. W tabeli ponizej przedstawiono ze-
stawienie wytycznych IMO do BWM 2004.

® Konwencja BWM 2004 ma zastosowanie do: statkéw uprawnionych do podnoszenia bandery
panstwa-strony; statkow nieuprawnionych do podnoszenia bandery panstwa-strony, ale eksploatowa-
nych pod zwierzchnictwem panstwa-strony. Konwencja BWM 2004 nie ma zastosowania do: a) stat-
koéw, ktore nie sg zaprojektowane lub skonstruowane do przewozu lub wdd balastowych; b) statkow
strony, ktore sa eksploatowane wyltacznie na wodach podlegajacych jurysdykcji tej strony, jezeli strona
ta nie okresli, ze zrzut wod balastowych z takiego statku mogtby zaszkodzi¢ lub zniszczyé srodowisko,
ludzkie zdrowie, mienie lub zasoby tej strony lub stron sgsiadujacych badz innych panstw; c) statkow
strony, ktore sg eksploatowane wylacznie na wodach podlegajacych jurysdykcji innej strony, pod
warunkiem upowaznienia tej drugiej strony do takiego wytaczenia. Zadna ze stron nie powinna udzielié
takiego upowaznienia, jezeli dziatanie takie moze zaszkodzi¢ lub zniszczy¢ $rodowisko, ludzkie zdro-
wia, mienie lub zasoby tej strony lub stron sasiadujacych, badz innych panstw. Jakakolwiek strona
nieudzielajaca takiego upowaznienia powiadomi administracj¢ zainteresowanego statku, ze postano-
wienia konwencji BWM 2004 stosuja si¢ do tego statku; d) statkow, ktore sg eksploatowane wytacznie
na wodach podlegajacych jurysdykcji jednej ze strony i na morzu otwartym, z wyjatkiem statkow, kto-
rym nie udzielono upowaznienia zgodnie z (c), jezeli taka strona nie okresli, ze zrzut wod balastowych
z takiego statku moglby zaszkodzi¢ lub zniszczy¢ $rodowisko, ludzkie zdrowie, mienie lub zasoby tej
strony lub stron sgsiadujacych badz innych panstw; e) jakiegokolwiek okretu wojennego, wojskowych
jednostek pomocniczych ani do innych statkow stanowigcych wilasnos¢ lub eksploatowanych przez
panstwo i uzywanych czasowo wylacznie w rzadowej stuzbie nichandlowej. Jednakze kazda ze stron
zapewni, przez podjecie odpowiednich srodkow nieutrudniajacych eksploatacji lub zdolnosci eksplo-
atacyjnych takich statkow stanowigcych wlasnos¢ strony lub przez nia eksploatowanych, ze statki te
beda postgpowaé zgodnie z konwencja BWM 2004 w takim zakresie, jak jest to uzasadnione i prak-
tycznie mozliwe; f) statych, niepodlegajacych zrzutowi wod balastowych w hermetycznych zbiornikach
na statkach.

7Zob. M. Tsimplis, Alien Species Stay Home: The International Convention for the Control and
Management of Ships’ Ballast Water and Sediments 2004, The International Journal of Marine and
Coastal Law 2005, vol. 19, no. 4, s. 411; J. Firestone, JJ. Corbett, Coastal and Port Environ-
ments: International Legal and Policy Responses to Reduce Ballast Water Introductions of Potentially
Invasive Species, Ocean Development & International Law 2005, vol. 36, s. 298-302.

8 Sa to: Algieria, Antigua i Barbuda, Barbados, Brazylia, Chorwacja, Egipt, Francja, Hiszpania, Ho-
landia, Kanada, Kenia, Kiribati, Korea, Liberia, Malediwy, Malezja, Meksyk, Nigeria, Norwegia, Saint
Kitts T Nevis, Sierra Leone, Republika Potudniowej Afryki, Szwecja, Syria, Tuvalu, Wyspy Cooka
i Wyspy Marshalla.
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Tab. 1. Wytyczne IMO do miedzynarodowej konwencji o kontroli
i postepowaniu ze statkowymi wodami balastowymi i osadami BWM 2004

Oznaczenie i tytut wytycznych MEPC IMO

Odpowiednie postanowienia BWM 2004
i zatagcznika do BWM

G-1 Wytyczne w sprawie urzgdzen do odbioru osadow
(Guidelines for Sediment Reception Facilities)
Rezolucja MEPC.152(55), przyjeta 13.10. 2006 r.

Art. 5 BWM, prawidto B-5 zatgcznika do BWM

G-2 Wytyczne dotyczgce pobierania probek wod balasto-
wych (Guidelines for Ballast Water Sampling)
Rezolucja MEPC.173(58), przyjeta 10.10.2008 r.

Art. 9 BWM

G-3 Wytyczne dotyczgce réwnowaznego stosowania sie do
postgpowania z wodami balastowymi (Guidelines for Ballast
Water Management Equivalent Compliance)

Rezolucja MEPC.123(53), przyjeta 22.07.2005 r.

Prawidto A-5 zatgcznika do BWM

G-4 Wytyczne w sprawie postepowania z wodami balasto-
wymi i opracowania planéw postgpowania z wodami bala-
stowymi (Guidelines for ballast water management and
development of ballast water management plans)
Rezolucja MEPC.127(53); przyjeta 22.07.2005 r.

Prawidto B-1 zatgcznika do BWM

G-5 Wytyczne dotyczgce urzgdzen odbiorczych wéd bala-
stowych (Guidelines for Ballast Water Reception Facilities)
Rezolucja MEPC.153(55), przyjeta 13.10.2006 r.

Prawidto B-3 zatgcznika do BWM

G-6 Wytyczne dotyczace wymiany wod balastowych
(Guidelines for Ballast Water Exchange)
Rezolucja MEPC.124(53), przyjeta 22.07.2005 r.

Prawidto B-4 zatgcznika do BWM

G-7 Wytyczne dotyczgce oceny ryzyka zgodnie z Prawidtem
A-4 (Guidelines for Risk Assessment under Regulation A-4)
Rezolucja MEPC.162(56); przyjeta 13.07.2007 r.

Prawidto C-1 oraz A-4 zatacznika do BWM

G-8 Wytyczne w sprawie uznania systemoéw postepowania
z wodami balastowymi (Guidelines for approval of ballast
water management systems)

Znowelizowane wytyczne G-8 [MEPC.125(53)]

Rezolucja MEPC.174(58), przyjeta 10.10.2008 r.

Prawidto D-3(1) zatagcznika do BWM

G-9 Procedura uznania systeméw postepowania z wodami
balastowymi, ktére wykorzystujg substancje aktywne (Pro-

cedure for Approval of Ballast Water Management Systems
that make use of Active Substances)

Znowelizowane wytyczne G-9 [MEPC.126(53)]

Rezolucja MEPC.169(57), przyjeta 4.04.2008 r.

Prawidto D-3(2) zatgcznika do BWM

G-10 Wytyczne w sprawie uznania i nadzoru programoéw
prototypowej obrébki wod balastowych (Guidelines for
approval and oversight of prototype ballast water treatment
technology programmes)

Rezolucja MEPC.140(54), przyjeta 24.03.2006 r.

Prawidto D-4 zatgcznika do BWM

G-11 Wytyczne dotyczace standardéw projektowych i kon-
strukcyjnych wymiany wod balastowych (Guidelines for
ballast water exchange design and construction standards)
Rezolucja MEPC.149(55), przyjeta 13.10.2006 r.

Prawidto B-3 zatgcznika do BWM

G-12 Wytyczne do projektowania i budowy w celu utatwienia
kontroli osadéw na statkach (Guidelines for sediment control
on ships)

Rezolucja MEPC.150(55), przyjeta 13.10.2006 r.

Art. 5 BWM
prawidto B-5 zatagcznika do BWM

G-13 Wytyczne w sprawie dodatkowych srodkéw odnosnie
do postepowania z wodami balastowymi tgcznie z sytuacja-
mi nadzwyczajnymi (Guidelines for additional measures
including emergency situations)

Rezolucja MEPC.161(56), przyjeta 13.07.2007 r.

Prawidto C-1 zatgcznika do BWM

G-14 Wytyczne w sprawie wyznaczania obszaréw wymiany
wad balastowych (Guidelines on designation of areas for
ballast water exchange)

Rezolucja MEPC.151(55), przyjeta 13.10.2006 r.

Prawidto C-2 zatgcznika do BWM

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie WWw.imo.org
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1. POJECIE SZKODLIWYCH
ORGANIZMOW WODNYCH I PATOGENOW

Konwencja BWM 2004 nie zawiera definicji inwazyjnych gatunkéw obcych
(IAS), natomiast wyjasnia pojecie szkodliwych organizméw wodnych i patoge-
néw (harmful aquatic organisms and pathogens). W doktrynie poddano dysku-
sjom kwestie, ktore z tych poje¢ ma szerszy zakres. HAOP sa3 w BWM 2004
definiowane jako wodne organizmy i patogeny, ktore jezeli zostang wprowa-
dzone do srodowiska, wlaczajac ujscia rzek, lub do ciekow wody stodkiej, moga
spowodowa¢ zagrozenie dla Srodowiska, ludzkiego zdrowia, mienia lub zaso-
bow, niekorzystnie wplyna¢ na bior6znorodnos$¢ lub przeszkadza¢ w innym
wlasciwym wykorzystaniu takich obszarow (art. 1(8) BWM). Ogdlnie celem
BWM 2004 jest redukcja introdukcji patogenow i gatunkéw obcych (non-native
species) do ekosystemow wod portowych i przybrzeznych. BWM 2004 ustana-
wia system inspekcji i wprowadza rezim wykonywania przyjetych postanowien.
Konwencja BWM 2004 jest oparta na zasadzie przezornosci® i zawiera nowo-
czesne ramy zarzadzania srodowiskiem morskim uwzgledniajace podej$cie eko-
systemowe i holistyczne.

Wisréd konwencji o charakterze uniwersalnym szczegdlny nacisk na zinte-
growane zarzadzanie morzem i obszarami przybrzeznymi pod katem ochrony
przed gatunkami obcymi kladzie Konwencja o réznorodnosci biologicznej
(Convention on Biological Diversity — CBD, Rio de Janeiro 1992)*. Problemy
te sg rowniez omawiane na forach migdzynarodowych przez wiele organizacji
0 réznym statusie zaangazowania w sprawy ochrony morz i oceanéw. Prowa-
dzone sg ponadto badania naukowe pozwalajace na wstgpne oszacowanie nega-
tywnego oddzialywania na ekosystemy morskie inwazyjnych gatunkéw obcych.
Zgodnie z art. 8 CBD kazde panstwo bedgce strong konwencji o biordéznorod-
no$ci powinno w takim zakresie, w jakim jest to mozliwe ,,(h) zapobiegac
wprowadzaniu, kontrolowac i usuwac (tgpi¢) te z gatunkow obcych, ktore za-
grazajg ekosystemom, siedliskom i gatunkom” (Each Contracting Party shall,
as far as possible and as appropriate ... (h) Prevent the introduction of, control
or eradicate those alien species which threaten ecosystems, habitats or species).
Artykut 14 CBD odnosi sie do ocen oddziatywania i zmniejszania ocen nega-
tywnych (Impact Assessment and Minimizing Adverse Impacts) i stanowi, ze:

e w przypadku bliskiego lub powaznego niebezpieczenstwa badz szkody,
powstajacych pod jej jurysdykcja lub kontrola, dla roznorodnosci biolo-
gicznej na obszarze znajdujacym si¢ pod jurysdykcja innych panstw lub na
obszarach poza granicami jurysdykcji krajowej powiadamia niezwlocznie

® Zob. S. Marr, The Precautionary Principle in the Law of the Sea. Modern Decision Making in
the International Law, Hague, 2003, s. 114-117.
10 www.chd.int.
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potencjalnie zagrozone panstwa o takim niebezpieczenstwie lub szkodzie,
a takze inicjuje dziatanie w celu zapobiezenia lub zmniejszenia tego nie-
bezpieczenstwa lub szkody (art. 14(d) CBD) oraz

e popiera uregulowania krajowe umozliwiajace szybkie reagowanie na dzia-
lania lub zdarzenia spowodowane przyczynami naturalnymi lub w inny
sposob, ktore stanowig powazne i bliskie niebezpieczenstwo dla réznorod-
nos$ci biologicznej, oraz zacheca do wspdtpracy miedzynarodowej majacej
na celu uzupehienie tych uregulowan krajowych oraz, w razie potrzeby,
w uzgodnieniu z innymi zainteresowanymi panstwami lub regionalnymi
organizacjami integracji gospodarczej, ustanawia wspolne plany postepo-
wania w przypadkach nadzwyczajnych (art. 14(e) CBD). Ponadto nalezy
zwroci¢ uwage na decyzje COP CBD z 2008 r. (Decision 1X/4 of COP,
2008, In-depth review of ongoing work on alien species that threaten eco-
systems, habitats and species) odwotujaca si¢ do wzmocnienia mechani-
zmow zarzadzania morskimi i przybrzeznymi ekosystemami poprzez im-
plementacje konwencji BWM 2004.

Zgodnie z art. 16 konwencji BWM 2004 zadne z postanowien tej konwencji
nie bedzie narusza¢ praw i obowigzkow jakiegokolwiek panstwa, wynikajacych
ze zwyczajowego prawa migdzynarodowego jako nastgpstwa konwencji o pra-
wie morza (United Nations Convention on the Law of the Sea — UNCLOS
1982)*. UNCLOS w art. 196 odnosi sie do stosowania technologii lub wprowa-
dzania gatunkoéw obcych albo nowych stanowiac, ze panstwa stosujg wszelkie
srodki konieczne do zapobiegania, zmniejszania i kontroli zanieczyszczenia
srodowiska morskiego powstatego w nastgpstwie wykorzystywania technologii
na obszarach bedacych pod ich jurysdykcja lub kontrola, albo powstatego
w wyniku umyslnego lub przypadkowego wprowadzania obcych lub nowych
gatunkéw do okreslonej czesci srodowiska morskiego, ktore moze powodowaé
w nim znaczne i szkodliwe zmiany.

Stosownie do postanowien konwencji o ochronie srodowiska obszaru Morza
Baltyckiego (Convention on the Protection of the Marine Environment of the
Baltic Sea, Helsinki Convention 1992)*? Komisja Helsinska (HELCOM) zajmu-
je sie ochrong srodowiska morskiego Morza Battyckiego, uwzgledniajac rozne
zrodha, z ktorych przedostaja si¢ do morza zanieczyszczenia. Gtowng metoda
dziatania HELCOM jest wspotpraca i koordynacja dziatan panstw potozonych
nad Morzem Battyckim. W konwencji helsinskiej nie uregulowano expressis
verbis problemu TAS, ale uznaje si¢, ze pojecie to miesci sie w definicji zanie-

1 www.un.org/depts/los/index.htm.
2 www.helcom. fi.


http://www.un.org/depts/los/index.htm
http://www.helcom.fi/
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czyszczenia z art. 2(1) konwencji helsinskiej**. HELCOM opracowata liste ga-
tunkéw obcych obszaru Morza Battyckiego. Zaktada sig, ze ta lista oraz Target
species list beda stanowi¢ zrodto informacji pomocne przy ocenie ryzyka
(risk assessment). Podjeto si¢ opracowania HELCOM Ballast Water Road Map
do 2013r.

W ujeciu strategii zatytutowanej Protection of the Marine Environment of
the North-East Atlantic, ktora opracowata Komisji OSPAR — powotana na pod-
stawie Konwencji o ochronie $rodowiska morskiego pdtnocno-wschodniego
Atlantyku (Convention for the Protection of the Marine Environment of the
North-East Atlantic — OSPAR Convention)** — gatunki obce s3 przedmiotem
analizy pod katem wptywu przysztej dziatalnosci cztowieka na gatunki, ich sie-
dliska oraz procesy ekologiczne. Konwencja OSPAR postuguje si¢ definicjg
zanieczyszczenia obejmujaca gatunki obce®. W ostatnich latach zostata nawia-
zana silna wspdtpraca miedzy HELCOM i OSPAR. W efekcie podjetych prac
tworzy si¢ wspolne stanowiska i ogolne wytyczne, dotyczace na przyklad
wprowadzania standardu D-1 z zatacznika do BWM 2004 w zgodno$ci z art.
13(3) BWM 2004 (The Joint Notice to shipping from the Contracting Parties of
HELCOM and OSPAR on General Guidance on the Voluntary Interim applica-
tion of the D1 Ballast Water Exchange Standards in the Baltic Sea and the
North-East Atlantic, 1.04.2008 r.).

2. POSTEPOWANIE Z WODAMI BALASTOWYMI | OSADAMI

Z art. 2 konwencji BWM wynika zobowigzanie ogolne, zgodnie z ktorym
strony maja obowiazek wprowadzenia w zycie postanowien konwencji BWM
i zatagcznika BWM w celu zapobiegania, zmniejszenia i wyeliminowania prze-
noszenia szkodliwych organizméw wodnych i patogenow poprzez kontrolg
1 wlasciwe postepowanie ze statkowymi wodami balastowymi i osadami. Kazdy
statek uprawiajacy zegluge powinien mie¢ wazny certyfikat, plan postgpowania
z wodami balastowymi (BWMP) i ksiazke zapisoéw wod balastowych (BWRB).

Statki powinny wymienia¢ wody balastowe (dotyczy to rOwniez zrzutu osa-
doéw) w odlegtosci nie mniejszej niz 200 mil morskich od najblizszego ladu i1 na

3 Zgodnie z art. 2(1) konwencji helsinskiej ,,zanieczyszczenie” oznacza wprowadzenie przez czio-
wieka, bezposrednio lub posrednio do morza, tacznie z ujsciami rzek, substancji lub energii, ktore moga
stwarza¢ zagrozenie dla zdrowia czlowieka, niszczy¢é zywe zasoby i morskie ekosystemy, stwarzac¢
utrudnienie w dozwolonym uzytkowaniu morza, facznie z rybotéwstwem, pogarszac jakos¢ uzytkowa-
nej wody morskiej oraz prowadzi¢ do zmniejszenia waloréw rekreacyjnych morza.

1 \www.ospar.org.

15 Przez zanieczyszczenie rozumie wprowadzanie przez cztowieka bezposrednio lub posrednio sub-
stancji lub energii do obszaréw morskich, ktore powoduja lub maja szkodliwy wptyw na ludzkie zdro-
wie, prowadza do zniszczenia zasobow zywych lub ekosystemow morskich.
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wodach o glebokosci co najmniej 200 metrow, przestrzegajac przyjetej procedu-
ry. W przypadku, gdyby statek nie byl w stanie dokona¢ wymiany wod bala-
stowych (dotyczy to rowniez zrzutu osadow) w powyzszy sposdb, powinien
dokona¢ jej jak najdalej od najblizszego ladu, co oznacza, ze odlegtos¢ ta nie
powinna by¢ mniejsza niz 50 mil morskich, a gteboko§¢ morza w miejscu prze-
prowadzenia tej czynno$ci nie powinna by¢ mniejsza niz 200 metrow. Zobo-
wigzania te majg zasadnicze znaczenie dla Morza Baltyckiego ze wzgledu na
jego rozmiary i gleboko$¢ oraz zakaz zrzutow wod balastowych w obszarach
szczegblnie wrazliwych (PSSA) i morskich obszarach chronionych (ktorych
granice powinny by¢ naniesione na mapach). Nie mozna bez uzasadnienia zmu-
sza¢ statku do zmiany kursu lub opo6znienia ze wzgledu na powyzsze punkty.
Jezeli kapitan uzna ze wzgledu na zte warunki atmosferyczne, awari¢ lub oko-
licznosci nadzwyczajne, ze wymiana wod balastowych zgodnie z punktem 1 i 2
stanowitaby zagrozenie dla bezpieczenstwa lub stabilno$ci statku, jego zatogi,
pasazerdéw, to nie wolno na statek naktada¢ obowigzku wymiany wod balasto-
wych. System kontroli postegpowania z wodami balastowymi ma zasadnicze
znaczenie dla efektywnos$ci wprowadzania postanowien BWM w zycie. Nalezy
jasno okresli¢ tryb postepowania uwzgledniajac praktyke stosowang w innych
panstwach, ich mozliwosci, a w razie braku zgodnosci norm wprowadzi¢ sys-
tem $rodkéw prewencyjnych i sankcji. W przypadku naruszenia norm postepo-
wania z wodami balastowymi, sytuacji awaryjnych, nadzwyczajnych lub uza-
sadnionych okolicznosci na administracji morskiej spoczywa obowigzek
podejmowania dziatan zapewniajacych, ze statek nie zrzuci wody balastowe;j
w taki sposob, ktory zagrazatby srodowisku, ludzkiemu zdrowiu, mieniu lub
zasobom. W odniesieniu do statkéw panstw, ktore nie sg stronami konwencji
BWM 2004, panstwa-strony beda stosowaly wymagania konwencji BWM
w zakresie, w jakim bedzie to konieczne, zeby zapewnié, ze statki takie nie sa
traktowane bardziej korzystnie. Standardy postepowania ze statkowymi wodami
balastowymi przedstawiono w tabeli 2.

Statki stosujace metody postgpowania z wodami balastowymi zgodnie pra-
widltem D-2 zatagcznika BWM powinny dokonywaé zrzutow:

e mniej niz 10 zdolnych do Zycia organizméw na metr szeScienny, wigk-
szych lub rownych 50 mikrometrom w najmniejszym wymiarze;

e mniej niz 10 zdolnych do Zycia organizmoéw na mililitr, mniejszych niz 50
mikrometréw w najmniejszym wymiarze i wigkszych lub réwnych 10 mi-
krometrom w najmniejszym wymiarze;

e wskaznik drobnoustrojow w zrzucie nie powinien przekroczy¢ ustalonych
w ust. 2 pozioméw koncentracji'.

18 Drobnoustroje wskaznikowe, jako norma zdrowotna dla cztowieka, powinny obejmowaé: 1) za-
razliwe Vibrio cholerae (O1 i 0139) z mniegj niz jedna jednostka tworzaca kolonig (cfu-colony forming
unit) na 100 mililitrtow lub mniej niz jedna cfu na 1 gram (mokrej wagi) probek zooplanktonu;
2) Escherichia coli mniej niz 250 cfu na 100 mililitrow; 3) jelitowa Enterococcus mniej niz 100 cfu na
100 mililitrow.
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Tab. 2. Standardy postepowania ze statkowymi wodami balastowymi

Pojemnos¢ balansu Data Standardy wymagane dla postepowania
[m?] budowy z wodg balastowa

1500 < pojemnos$¢ < 5000 | przed 2009 Statek zbudowany przed rokiem 2009 o pojemnosci balastowej
od 1500 m* do 5000 m?* wigcznie powinien do roku 2014 poste-
powac z wodami balastowymi w sposéb zgodny, co najmniej ze
standardami technicznymi opisanymi w prawidle D-1 lub D-2,

po ktorym to czasie postgpowanie to powinno odpowiadac
standardom technicznym opisanym w prawidle D-2

Ships constructed before 2009 with a ballast water capacity of
between 1500 and 5000 cubic meters must conduct ballast water
management that at least meets the ballast water exchange
standards D1 or the ballast water performance standards D2
until 2014, after which time it shall at least meet the ballast water
performance standard D2

5000 < pojemnos¢ < 1500 przed 2009 Statek zbudowany przed rokiem 2009 o pojemnosci balastowej
od 1500 m?* do 5000 m* powinien do roku 2016 postgpowaé

z wodami balastowymi zgodnie co najmniej ze standardami
technicznymi opisanymi w prawidle D-1 lub D-2, po ktérym to
czasie postepowanie to powinno odpowiada¢ standardom tech-
nicznym opisanym w prawidle D-2

Ships constructed before 2009 with a ballast water capacity of
less than 1500 or greater than 5000 cubic meters must conduct
ballast water management that at least meets the ballast water
exchange standards D1 or the ballast water performance stan-
dards D2 until 2016, after which time it shall at least meet the
ballast water performance standard D.

pojemnos¢ < 5000 2009 lub Statek zbudowany w 2009 r. lub p6zniej o pojemnosci balastowej
pbzniej mniejszej niz 5000 m* powinien postepowa¢ z wodami balasto-
wymi zgodnie z co najmniej ze standardami technicznymi opisa-
nymi w prawidle D-2

Ships constructed in or after 2009 with a ballast water capacity
of less than 5000 cubic meters must conduct ballast water
management that at least meets the ballast water performance
standard D2, until second annual survey of the ship, but not later
than 31 December 2011

pojemnosc = 5000 2009-2012 Statek zbudowany w roku 2009 lub pdzniej, ale przed rokiem
2012, o pojemnosci balastowej 5000 m* powinien postepowac

z wodami balastowymi zgodnie ze standardami opisanymi

w prawidle D-1i D-2

Ships constructed in or after 2009 but before 2012, with a ballast
water capacity of 5000 cubic meters or more shall conduct bal-
last water management that at least meets the standard de-
scribed in regulation D-1 or D-2 until 2016 and at least the ballast
water performance standard D2 after 2016.

pojemnos¢ = 5000 2012 Statek zbudowany w roku 2012 lub pdzniej o pojemnosci bala-

i pdzniej stowej 5000 m? i wiekszej powinien postepowac z wodami
balastowymi zgodnie ze standardami technicznymi opisanymi

w prawidle D-2.

Ships constructed in or after 2012, with a ballast water capacity of
5000 cubic meters or more shall conduct ballast water management
that at least meets the ballast water performance standard D2

Kazdy statek powinien mie¢ na pokladzie i stosowaé plan postepowania
z wodami balastowymi. Plan musi by¢ zatwierdzony przez administracj¢ panstwa
z uwzglednieniem wytycznych IMO. Plan powinien by¢ dostosowany do kazdego
statku. Zasadnicze elementy sktadowe planu zostaly wymienione w prawidle B-1
Plan postepowania z wodami balastowymi. Kazdy statek powinien mie¢ na
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poktadzie ksigzke zapisow wod balastowych w postaci zapisu elektronicznego
lub jako integralng cze$¢ innej ksigzki lub systemu zapisow i zawiera¢ infor-
macje wymienione w uzupehieniu II do konwencji. Wpisy do ksiazki zapisow
balastowych powinny by¢ przechowywane na statku co najmniej dwa lata od
ostatniego wpisu, a nastgpnie w siedzibie armatora co najmniej trzy lata. Zrzut
wod balastowych zgodnie z prawidtami A-3, A-4 lub B-3(6) lub inny niezamie-
rzony lub dokonany w drodze wyjatku zrzut wod balastowych, ktéry nie podlega
zwolnieniu w rozumieniu niniejszej konwencji, powinien zosta¢é wpisany do
ksigzki zapisow balastowych — z podaniem okolicznosci oraz przyczyny zrzutu.

Ksigzka zapiséw balastowych powinna by¢ przechowywana w miejscu ta-
two dostepnym do kontroli w kazdym czasie, a w przypadku statku holowanego
bez zatogi moze by¢ przechowywana na statku holujacym. Kazda operacja
zwigzana z wodami balastowymi powinna by¢ wpisana do ksigzki. Kazdy wpis
powinien by¢ podpisany przez oficera odpowiedzialnego za te operacje, a kazda
zapehiona strona powinna by¢ podpisana przez kapitana statku. Wpisy powin-
ny by¢ dokonane w jezyku roboczym uzywanym na statku. Jezeli na statku nie
uzywa si¢ jezyka angielskiego, francuskiego lub hiszpanskiego, wpis powinien
by¢ thumaczony na jeden z tych jezykdéw. Funkcjonariusze upowaznieni przez
strong moga przeprowadzac¢ kontrole ksiazki zapisow balastowych oraz moga
sporzadza¢ kopie kazdego zapisu i zada¢ od kapitana po§wiadczenia zgodnosci
takiej kopii z oryginalem. Kontrola ksigzki oraz sporzadzanie uwierzytelnio-
nych kopii powinny by¢ przeprowadzane tak szybko, jak to mozliwe, bez po-
wodowania nieuzasadnionego opdznienia statku.

Srodki dodatkowe (uzupelniajace) moga byé wprowadzane przez pafstwo
bedace strong konwencji BWM 2004 indywidualnie lub wspolnie z innymi
stronami. Zadne z postanowien konwencji nie moze by¢ interpretowane jako
uniemozliwiajace podejmowanie ostrzejszych $rodkéw w celu zapobiegania,
minimalizowania lub eliminowania przenoszenia szkodliwych organizmow
wodnych i patogenow poprzez kontrolg i wlasciwe postgpowanie ze statkowymi
wodami balastowymi i osadami, zgodnych z prawem migdzynarodowym (art.
2(3) BWM). Do wprowadzania $rodkow dodatkowych (additional protective
measures) odnosi si¢ zatacznik do konwencji zatytutowany Przepisy o kontroli
i postegpowaniu ze statkowymi wodami balastowymi i osadami. W rozdziale C
Wymagania specjalne na niektorych obszarach zatacznika w prawidle C-1
Srodki dodatkowe (uzupelniajace) stwierdza sie, ze panstwo-strona BWM 2004,
indywidualnie lub wspolnie z innymi stronami, moze okresli¢, jakie konieczne
srodki uzupehiajace nalezy wprowadzi¢ w celu spelnienia wymogoéow wynika-
jacych z rozdziatu B Wymagania dla statkow dotyczgce postepowania z wodami
balastowymi i kontroli. Celem wprowadzania $rodkéw dodatkowych jest uzu-
pehienie tych srodkow, ktore sa okreslone w rozdziale B dla zapobiezenia,
ograniczenia lub wyeliminowania przewozu szkodliwych organizméw wod-
nych i patogendw w statkowych wodach balastowych i osadach. W razie przy-
jecia takich $rodkow dodatkowych strona lub strony moga zgodnie z prawem
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mi¢dzynarodowym wymagac, zeby statki spetnialy okreslony standard tech-
niczny lub wymagania. Nalezy zaznaczy¢, ze przed ustanowieniem $rodka do-
datkowego (standard techniczny lub wymaganie) strona lub strony przeprowa-
dza uzgodnienia z sasiednimi lub innymi panstwami, ktérych taki $rodek
dodatkowy dotyczy.

Postgpowanie w przypadku wprowadzania srodkéw dodatkowych wigze sie
z uwzglednieniem wytycznych IMO, poinformowaniem IMO o zamiarze usta-
nowienia $rodka (lub srodkéw) dodatkowego na co najmniej sze$¢ miesigcy
przed planowang datg ich wprowadzenia, z wyjatkiem sytuacji nadzwyczajnych
badz zagrozenia epidemia (informacja powinna zawiera¢ dane okre§lone w pra-
widle C-1(3)(2) zatacznika do BWM 2004), uzyskaniem zgody IMO w zakresie
wymaganym przez zwyczajowe prawo morza zgodnie z UNCLOS.

W zwiazku z powyzszym i zgodnie z prawidtem C-1 mozliwe sa dwie pro-
cedury wprowadzania srodkéw dodatkowych: jedna procedura, ktéra wymaga
zatwierdzenia przez IMO, i druga procedura, ktora wymaga tylko poinformo-
wania IMO (w szczegdlnosci informacje powinny zosta¢ przekazane Komite-
towi Ochrony Srodowiska Morskiego (MEPC) — por. G-13). Srodki dodatkowe,
o ktérych mowa w prawidle C-1 nie moga obniza¢ poziomu bezpieczenstwa
i ochrony statku oraz kolidowaé¢ z wymaganiami innych konwencji, ktore statek
musi spetnia¢. Z prawidla C-1 wynika ponadto, ze strona lub strony, ktore
wprowadzajg srodki dodatkowe, moga odstapi¢ od ich stosowania czasowo oraz
wtedy, gdy zajdzie uzasadniona przyczyna. Wyjatki w zakresie wprowadzania
srodkow dodatkowych wymienione sa w prawidle A-3 zalacznika do BWM
2004.

Zgodnie z art. 7(1) konwencji statki podnoszace banderg panstwa-strony
konwencji BWM lub eksploatowane pod jej zwierzchnictwem podlegaja
przegladom i certyfikacji zgodnie z postanowieniami zalacznika do niej (roz-
dziat E). Nalezy zwréci¢ uwage, ze art. 7(2) BWM odnosi si¢ do oméwionych
wyzej srodkoéw dodatkowych. Wynika z niego, ze wprowadzane przez strong
zgodnie z art. 2(3) i rozdzialem C zatacznika BWM $rodki dodatkowe beda
weryfikowane na odpowiedzialno$¢ strony, ktora je wprowadzila, i nie spowo-
duje to nieuzasadnionego opodznienia statku. Rozdziat E zalacznika do BWM
zatytulowano Wymagania dla przeglgdow i wydawania Swiadectw o postepo-
waniu z wodami balastowymi. Zgodnie z prawidlem E-1 statki o pojemnosci
brutto 400 ton i wigkszej, wylaczajac ruchome platformy, FSU (ptywajace
obiekty magazynowe) i FPSO (ptywajace obiekty produkcyjno-magazynowo-
-przetadunkowe), podlegaja przegladom (prawidto E-1(1-5)). Certyfikaty zosta-
ty uregulowane w prawidtach E-2 do E-5.
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3. OCENA RYZYKA (RISK ASSESSMENT)

Celem wytycznych G-7 dotyczacych oceny ryzyka zgodnie z prawidtem A-4
(Guidelines for Risk Assessment under Regulation A-4)'" jest utatwienie stro-
nom wykonywania wymogéw prawidla A-4 i w ogéle spetnienia zobowigzan
wynikajacych z BWM. Generalnie strona lub strony na obszarach morskich pod
ich jurysdykcja moga udziela¢ zwolnien w zakresie wymogoéw prawidta A-4
i C-1. Podstawg udzielenia zwolnienia stanowi ocena ryzyka zgodnie z wytycz-
nymi G-7. Wytyczne G-7 stosuje si¢ w odniesieniu do zwolnien zgodnie z pra-
widtem A-4. Zasady i cele oceny ryzyka na podstawie wytycznych G-7 okre-
slono w tabeli 3.

Tab. 3. Zasady i cele oceny ryzyka na podstawie wytycznych G-7

Zasady oceny ryzyka Cel

Skutecznosé Celem podejmowanych $rodkéw zmierzajacych do oceny ryzyka jest

Effectiveness okreslenie odpowiedniego poziomu ochrony (an appropriate level of
protection)

Przejrzystos¢ Zalecone dziatania ustalone na podstawie przeprowadzonej oceny

Transparency ryzyka powinny byé wyraznie udokumentowane i dostgpne w proce-
sie podejmowania decyzji

Spoéjnosé Jednolity wysoki poziom oceny ryzyka jest osiggany w zwyczajowym

Consistency procesie i poprzez utrwalone metody.

Wszechstronnosé Oceny ryzyka dokonuje sig w szerokim zakresie wartosci, w tym

Comprehensiveness ekonomicznych, srodowiskowych, spotecznych i kulturowych, i na ich
podstawie formutowane sg zalecenia

Zarzadzanie ryzykiem Istnieje scenariusz niskiego ryzyka, jednak ryzyko réwne zeru nie jest

Risk Management osiggalne. Stad tez postulat zarzgdzania ryzykiem mozliwym do
przyjecia w kazdym przypadku

Przezornosé¢ Ocena ryzyka musi uwzglednia¢ rézne elementy: niepewnosci, za-

Precautionary wodnosci i braku informacji przy opracowywaniu zatozen. Wszystkie
te elementy nalezy traktowaé jako wskazniki potencjalnego ryzyka

Podstawy naukowe Ocena ryzyka opiera sie na najlepszych dostepnych informacjach

Science based i ich analizie za pomocg metod naukowych

Ciagly postep Kazdy model ryzyka powinien by¢ poddawany okresowej ocenie

Continuous improvement i podlega¢ aktualizacji

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Www.imo.org

Z wytycznych G-7 wynika, ze catkowite prawdopodobienstwo inwazji ob-
cych gatunkow uwienczonej powodzeniem zalezy czesciowo od liczby organi-
zmow oraz od czgstotliwosci, z jaka sa wprowadzane przez caty czas zwolnie-
nia. Dlatego zaleca si¢, zeby ocena ryzyka uwzgledniata nast¢pujace czynniki:
catkowita objetos¢ zrzucanych wod, objetos¢ zrzucanych wod w podczas kazdej
podrozy, ogoélng liczbe zrzutdéw, rozktad czasowy zrzutow. Zgodnie z prawi-
diem A-4(3) strony powinny porozumie¢ si¢ z innymi stronami, ktére moglyby
ponies¢ szkode na skutek udzielonego zezwolenia. Obowigzek poinformowania
przez strone dotyczy réwniez panstw sgsiadujgcych i panstw, ktore moglyby

Y G-7 - wytyczne dotyczace oceny ryzyka zgodnie z prawidlem A-4 (Guidelines for Risk
Assessment under Regulation A-4); Rezolucja MEPC.162(56) przyjeta 13.07.2007 r.
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Tab. 4. Metody oceny ryzyka na podstawie wytycznych G-7

Metody oceny

Environmental
matching risk
assessment

nie wéd balastowych, ktére nalezy usungé w porcie
odbioru, region biogeograficzny portu donorowego

i portu odbioru, przecigtne warunki srodowiska;

— trudnoscig w wykorzystaniu dopasowania do $rodowi-
ska jest okreslenie warunkow srodowiska, ktére progno-
zujg zdolno$¢ gatunkéw inwazyjnych do pomysinego
zadomowienia sie i powodowania szkéd

w nowym $rodowisku, oraz ocena, czy ryzyko zrzutu
wod balastowych jest dostatecznie niskie, zeby mozna je
byto podjaé

ryzyka zgod-
nﬁ:ﬂ?fﬁ" Opis metody oceny ryzyka Kryteria scenariusza ryzyka
zatacznika do
BWM

Ocenaryzyka — poréwnanie warunkéw srodowiska obejmujgce tempe- — scenariusz wysokiego
dopasowania rature i zasolenie miedzy donorowymi regionami bioge- stopnia zagrozenia (high-risk
do srodowi- ograficznymi a regionami odbioru; scenerio) moze by¢ zalecony,
ska — dane niezbedne do oceny ryzyka obejmuja: pochodze- | gdy warunki srodowiska portu

donorowego pokrywajg sie

z warunkami $rodowiska portu
odbioru;

— scenariusz niskiego stopnia
zagrozenia (low-risk scenerio)
moze by¢ zalecony, gdy wa-
runki srodowiska portu
donorowego nie pokrywajg
sie z warunkami srodowiska
regionu odbioru

Ocena ryzyka
biogeogra-
ficznego
gatunkow
Species’
biogeo-
graphical risk
assessment

— poréwnanie biogeograficznego rozmieszczenia gatun-
kéw obcych i niebezpiecznych gatunkéw rodzimych,
ktére zamieszkujg port donorowy i port odbioru, w regio-
nach biogeograficznych. Gatunki czgsciowo pokrywajgce
sie w portach donorowych i odbioru oraz regiony bioge-
ograficzne stanowig bezposrednig wskazowke, ze wa-
runki $rodowiska sg podobne

w stopniu wystarczajgcym, zeby uwzgledni¢ wspodlng
flore lub faung. Ogding wskazéwka ryzyka moze byé
sytuacja, w ktérej region biogeograficzny odbioru jest
gtéwnym zrodiem gatunkéw atakujgcych inne obszary;
— dane niezbedne do oceny ryzyka wykorzystujgce
biogeograficzne podejscie do gatunkéw obejmujg m.in.:
obserwacje wtargniecia w donorowych i odbierajgcych
regionach biogeograficznych i w portach; obserwacje
gatunkéw rodzimych, ktére mogg by¢ przenoszone przez
wody balastowe w donorowym regionie, ktére wtargnety
do innych regionéw biogeograficznych, oraz liczba za-
atakowanych regionéw biogeograficznych; obserwacje
gatunkéw rodzimych

w porcie donorowym, ktére majg mozliwo$é oddziatywa-
nia na ludzkie zdrowie lub mogg wywiera¢ skutek

w postaci wptywu ekologicznego czy ekonomicznego po
wprowadzeniu do regionu odbioru przez transfer wod
balastowych

— wysokie ryzyko moze
zachodzi¢, gdy w porcie
odbioru wystepujg gatunki
obce, pochodzgce z regionu
biogeograficznego portu
donorowego;

— wysokie ryzyko moze zacho-
dzi¢, gdy port donorowy i port
odbioru posiadajg gatunki
obce, ktére pochodzg z innych
regionoéw biogeograficznych;
— umiarkowane do wysokiego
ryzyko moze zachodzié, gdy
biogeograficzny region
odbioru zawiera obce gatunki,
ktérych obszar pochodzenia
obejmuje donorowy region
biogeograficzny;

— ryzyko umiarkowane do
wysokiego moze zachodzi¢,
gdy biogeograficzny region
odbioru jest gtéwnym Zrédtem
gatunkow obcych dla innych
regionéw biogeograficznych

Ocena ryzyka
dla okreslo-
nych gatun-
koéw

Species-
specific risk
assessment

— wykorzystanie informacji dotyczacych historii zycia

i tolerancji fizjologicznej do okreslenia fizjologicznych
ograniczen gatunku w celu oceny mozliwosci przezycia
lub zakonczenia cyklu zyciowego w srodowisku odbiera-
jacym;

— ustalenie gatunkéw, ktére sg potencjalnie inwazyjne

i niebezpieczne wymaga okreslenia przez strony wszyst-
kich gatunkéw, tacznie z gatunkami kryptogenicznymi
wystepujgcymi w porcie donorowym. Nastepnie wybiera
sie gatunki docelowe na podstawie kryteriow, ktére
identyfikujg gatunki zdatne do tego, zeby przedosta¢

i sta¢ sie niebezpiecznymi. Nalezy uwzglednia¢ naste-
pujace czynniki: dowody wczes$niejszego wprowadzania;
udowodniony wptyw na $rodowisko, gospodarke, ludzkie
zdrowie, mienie lub zasoby; site i rodzaj wzajemnych
oddziatywan ekologicznych; aktualne rozmieszczenie

w obrebie regionu biogeograficznego; powigzania

z wodami balastowymi jako wektorem

Ocena ryzyka dla okreslonych
gatunkéw moze zosta¢ uzna-
na za sygnalizujgca wysokie
ryzyko, gdy identyfikuje co
najmniej jeden gatunek doce-
lowy, ktéry odpowiada tgcznie
ponizszym przestankom:

— prawdopodobnie spowoduje
szkody;

— wystepuje w porcie donoro-
wym lub w porcie odbioru;

— jest prawdopodobnie prze-
niesiony do portu odbioru

w wodach balastowych;

— prawdopodobnie przetrwa
w porcie odbioru

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie WWw.imo.org
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ponies¢ szkode oraz panstw potozonych w tym samym regionie biogeograficz-
nym co port odbioru. Strona powinna ustali¢ w tym celu punkt kontaktowy, na-
tomiast jezeli brakuje informacji od strony, punkt kontaktowy IMO MEPC
spetnia wymogi wytycznych G-7.

Wytyczne G-7 wprowadzaja trzy metody oceny ryzyka, ktore przedstawiono
w tabeli 4.

4. ZARZADZANIE RYZYKIEM (RISK MANAGEMENT)

Sktadowymi procesu zarzadzania ryzykiem sa m.in.: postgpowanie ze statko-
wymi wodami balastowymi i odpadami oraz opracowywanie planow w tym za-
kresie, pobieranie probek, wymiana wod balastowych. Wytyczne G-1 w sprawie
urzadzen do odbioru osadéw™® przypominaja zgodnie z art. 5 BWM o obowiazku
zainstalowania w portach i terminalach —wyznaczonych przez panstwo-strone
konwencji BWM do czyszczenia i naprawy zbiornikéw balastowych na statkach
— odpowiednich urzadzen odbiorczych w celu odbioru osadéw powstatych w tych
zbiornikach. Artykut 5 BWM stanowi, ze ,,urzadzenia odbiorcze powinny dziata¢
bez powodowania nieuzasadnionych opo6znien statkéw i zapewnié takie bez-
pieczne usuniecie osadow, ktore nie zaszkodzi lub nie zniszczy srodowiska, ludz-
kiego zdrowia i mienia lub zasoboéw tej strony lub innych stron”. Wytyczne G-1
zawieraja ogolne i szczegdtowe wymagania techniczne, ktorym powinny odpo-
wiada¢ urzadzenia odbiorcze, oraz zasady usuwania i sposob postgpowania z osa-
dami; majg pomaga¢ w okre§leniu mozliwosci urzadzen odbiorczych; wskazuja
na koniecznos$¢ szkolenia pracownikow zatrudnionych w obiektach odbiorczych.

Celem wytycznych G-2 dotyczacych pobierania probek wod balastowych®™
jest dostarczenie stronom, a w szczegolnosci inspektorom panstw portu prak-
tycznych i technicznych wskazoéwek dotyczacych pobierania i analizy probek
wod balastowych do ustalenia, czy statek spetnia wymagania konwencji BWM
2004 w rozumieniu art. 9 Inspekcje statkow. Pobieranie probek przez inspekto-
réw panstwa portu lub innych upowaznionych funkcjonariuszy powinno si¢ od-
bywac z zastosowaniem metod, ktore sa bezpieczne dla statku, inspektorow, za-
fogi 1 operatoréw oraz proste, szybkie i mozliwe do zastosowania w miejscu
zrzutu balastu. Czas potrzebny do analizy probek nie powinien by¢ wykorzysty-
wany jako podstawa do nieuzasadnionego opoznienia operacji, odptynigcia czy
ruchu statku (por. art. 12 BWM Nieuzasadnione opoznienie statku). Nalezy
zwrdci¢ uwagg, ze wymagania dotyczace pobierania probek w celu przeprowa-
dzenia kontroli wymogéw wynikajacych z prawidta D-1 i D-2 rdéznig si¢ ze

8 Wytyczne w sprawie urzadzeh do odbioru osadow (Guidelines for Sediment Reception
Facilities); Rezolucja MEPC.152(55) przyjeta 13.10.2006 r.

¥ Wytyczne dotyczace pobierania probek wod balastowych (Guidelines for Ballast Water
Sampling); Rezolucja MEPC.173(58), przyjeta 10.10.2008 r.
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wzgledu na parametry standardow wymiany wod balastowych w nich zawartych.
Zatacznik do wytycznych G-2 sktada si¢ z o$miu czesci, w ktorych uregulowano
nastgpujace zagadnienia: pobieranie probek z rurociggu odprowadzajacego wody
balastowe; pobieranie probek ze zbiornikow wod balastowych; protokoly z po-
bierania i analiz probek; formularz danych dla probek; aspekty zdrowia i bezpie-
czenstwa; zalecenia dla inspekcji panstwa portu dotyczace zestawu narzedzi do
pobierani probek wod balastowych; obstuga, przechowywanie, etykietowanie
i transport; zapis tancucha dozoru (Chain of Custody Record).

Whytyczne G-3 dotyczace rdéwnowaznego stosowania si¢ do postgpowania
z wodami balastowymi®® odnosza si¢ do postgpowania z wodami balastowymi
na statkach wycieczkowych, wykorzystywanych wytacznie do rekreacji i zawo-
dow, oraz ratowniczych i poszukiwawczych o dtugosci catkowitej mniejszej niz
50 m, o maksymalnej przepustowosci balastowej 8 m*. Wytyczne G-3 zawieraja
zalecenia w zakresie Srodkow ostroznos$ci koniecznych do zastosowania w celu
zmniegjszenia do minimum przenoszenia niebezpiecznych organizméw wodnych
1 patogenow. Wytyczne G-4 w sprawie postepowania z wodami balastowymi
i opracowania planéw postepowania z wodami balastowymi®* maja na celu
wdrozenie postanowien prawidta B-1 zatacznika do konwencji BWM. Czes$¢ A
wytycznych G-4 zatytulowana Wytyczne w sprawie postegpowania z wodami
balastowymi zawiera nastepujace punkty:

1. Procedury eksploatacyjne statkow:

1.1. Srodki ostroznosci: unikanie niepotrzebnego zrzutu wod balastowych;
minimalizacja poboru szkodliwych organizméw wodnych, patogendéw
1 osadow;

1.2. Metody postepowania z wodami balastowymi: wymiana wod balasto-
wych; systemy postgpowania wod balastowych; zdawanie wod bala-
stowych do urzadzen odbiorczych; prototypowe technologie obrobki
wod balastowych;

1.3. Postgpowanie z osadami;

1.4. Dodatkowe $rodki;

1.5. Zwolnienia od postanowien prawidet B-3 lub C-1.

2. Procedury zapisu: dla statkow oraz procedury dla panstwa portu.
3. Szkolenie zatdg i edukacja.
Czgs¢ B zatytutowana Wytyczne w sprawie opracowania planow postepO-
wania z wodami balastowymi zawiera postanowienia na temat: pojecia planu
postgpowania z wodami balastowymi, zwolnienia od postanowien prawidet B-3

% -3 — wytyczne dotyczace rownowaznego stosowania si¢ do postgpowania z wodami balasto-
wymi (Guidelines for Ballast Water Management Equivalent Compliance); Rezolucja MEPC.123(53),
przyge;ta 22.07.2005 r.

! G-4 — wytyczne w sprawie postepowania z wodami balastowymi i opracowania planéw poste-
powania z wodami balastowymi (Guidelines for ballast water management and development of ballast
water management plans); Rezolucja MEPC.127(53), przyjeta 22.07.2005 r.
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lub C-1, srodkow dodatkowych, przegladu planu, a ponadto postanowienia ob-
ligatoryjne.

Wytyczne G-4 stanowiag uszczegdtowienie siedmiu obligatoryjnych posta-
nowien prawidla B-1 w zakresie: tresci planu postepowania z wodami balasto-
wymi; wskazoéwek planu odnosnie procedur przetadunku balastu; aspektow
bezpieczenstwa stosowanego systemu postepowania z wodami balastowymi;
dokumentacji o zgodno$ci wymiany wod balastowych z prawidtem D-1(2), je-
zeli statek jest w stanie przeprowadzi¢ co najmniej 95-procentowg wymiang
objetosci wod balastowych w mniej niz trzykrotnym przepompowaniu; proce-
dur usuwania odpadéw, ktore plan powinien zawiera¢; podmiotu odpowiedzial-
nego za postepowanie z wodami balastowymi. Ponadto w wytycznych G-4
okreslono dane, jakie powinien zawiera¢ plan postepowania z wodami balasto-
wymi. W uzupehieniu do wytycznych G-4 dotaczono formularz planu poste-
powania z wodami balastowymi.

Wytyczne G-5 dotyczace urzadzen odbiorczych wod balastowych® opraco-
wano w celu utatwienia wykonywania wymogow zawartych w prawidle B-3(6).
Wytyczne te omawiaja podobne zagadnienia jak te, ktore zostaty zawarte w re-
zolucji MEPC.152(55) w sprawie urzadzen do odbioru osadow (G-1). Wytycz-
ne G-5 nie majg zastosowania do urzadzen do odbioru osadoéw, o ktorych mowa
w art. 5 i prawidle B-5. Poza wymaganiami ogélnymi dla urzadzen do odbioru
wod balastowych wytyczne G-5 odnoszg si¢ do obrobki i usuwania odebranego
balastu. Jezeli wody balastowe sg usuwane do $rodowiska wodnego, powinny
spetnia¢ co najmniej standardy postgpowania okreslone w prawidle D-2. Wody
balastowe usuwane ze statku powinny zosta¢ przyjete przez urzadzenia do od-
bioru wod balastowych lacznie z zawiesing. W wytycznych jest tez mowa
o mozliwo$ciach urzadzen odbiorczych, o ktérych statki powinny by¢ informo-
wane. Rowniez personel odpowiedzialny i zatrudniony przy $§wiadczeniu ustug
w zakresie odbioru wod balastowych, tacznie z obrobka i usuwaniem, powinien
otrzyma¢ odpowiednie instrukcje i by¢ odpowiednio przeszkolony.

Wytyczne G-6 dotyczace wymiany wod balastowych® stanowia uzupetienie
do wymagan prawidla B-4 zalacznika do BWM. Zawieraja one ogolne wska-
zowki dla armatoréw, konstruktorow, towarzystw klasyfikacyjnych i stoczni
oraz zwracaja uwage na fakt, ze rézne typy statkbw wymagaja opracowania
przez armatora wytycznych uwzgledniajacych wlasciwosci konkretnego statku
(typ, wielko$¢, umiejscowienie zbiornikéw balastowych i zwigzanych z nimi
systemoOw rurociggdéw, wyznaczone trasy zeglugowe 1 panujgce na nich warunki
pogodowe, wymagania wtadz portowych, obsada zatogowa). Wytyczne okreslajg
rowniez odpowiedzialno$¢ za wlasciwe prowadzenie operacji wymiany wod ba-
lastowych, $rodki ostroznosci i szkolenie zatogi. Z wytycznych expressis verbis

2 G-5 — wytyczne dotyczace urzadzen odbiorczych wod balastowych (Guidelines for Ballast
Water Reception Facilities); Rezolucja MEPC.153(55), przyjeta 13.10.2006 .

2 -6 — wytyczne dotyczace wymiany wod balastowych (Guidelines for Ballast Water Exchange);
Rezolucja MEPC.124(53), przyjeta 22.07.2005 r.
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wynika, ze stosowanie metod i procedur postgpowania z wodami balastowymi
jest istotg rozwigzan dotyczacych zapobiegania, zmniejszania oraz ostatecznego
wyeliminowania wprowadzania gatunkow inwazyjnych, a wymiana wod bala-
stowych, gdy odbywa si¢ w potaczeniu z dobrym zarzadzaniem, oferuje srodki
pomocne w rozwigzaniu problemu.

W wytycznych G-6 wskazano trzy metody wymiany wod balastowych za-
twierdzone przez IMO (tab. 5).

Tab. 5. Metody wymiany wod balastowych

Nazwa metody Charakterystyka
Proces, dzieki ktéremu zbiornik balastowy przeznaczo-
Metoda sekwencyjna ny do przewozu wod balastowych zostaje najpierw

oprézniony, a nastepnie napetniony ponownie wodg
balastowg, zeby osiggna¢ wymiane objetosci wynosza-
€g co najmniej 95%

Proces, w ktérym wymienione wody balastowe sg po-
Metoda przeptywu nownie pompowane do zbiornika balastowego, prze-
znaczonego do przewozu wod balastowych, a przeptyw
wody nastepuje przez przelew lub inne urzadzenia
Proces, w ktérym napetnianie wymieniang wodg bala-
Metoda rozrzedzania stowg odbywa sie przez gérng czesc¢ zbiornika balasto-
wego przeznaczonego do przewozu wod balastowych,
przy réwnoczesnym wyptywie z dna, przy takim samym
natezeniu i utrzymaniu statego poziomu w zbiorniku
przez caty czas wymiany balastu.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie www.imo.org

Przy okreslaniu po raz pierwszy metody wymiany wod balastowych nalezy
dokona¢ oceny, opierajac si¢ na wskaznikach wymienionych w wytycznych
G-6. Wytyczne te odnoszg si¢ ponadto do wymogu szkolenia kapitanow i zalog
statkow w zakresie bezpieczenstwa zwigzanego z wymiang wod balastowych.

Systemy postgpowania z wodami balastowymi majg na celu zapewnienie
wykonywania standardow prawidla D-2 i warunkow okreslonych w prawidle
D-3. Wytyczne G-8 w sprawie uznania systemow postepowania z wodami bala-
stowymi®* sa dostosowane do catej struktury oceny wynikoéw systemow, ktora
obejmuje: eksperymentalng statkowa oceng systemow prototypowych zgodnie
z postanowieniami prawidta D-4, uznanie systemow postgpowania z wodami
balastowymi i systemOow z nimi zwigzanych catkowicie spetniajacych wyma-
gania konwencji oraz pobieranie probek kontrolnych przez panstwo portu
w celu stwierdzenia zgodnos$ci z postanowieniami art. 9 BWM. Wytyczne G-8
s skierowane przede wszystkim do administracji lub wyznaczonych przez nig
organow w celu oceny czy systemy postgpowania z wodami balastowymi spet-
niaja standardy wynikajace z prawidta D-2. Wytyczne mogg by¢ wykorzysty-
wane jako pomoc dla producentdéw i armatorow w procedurze oceny sprzgtu

% (-8 — wytyczne w sprawie uznania systemow postepowania z wodami balastowymi (Guidelines
for approval of ballast water management systems); Znowelizowane wytyczne G-8 (MEPC.125(53);
Rezolucja MEPC.174(58), przyjeta 10.10.2008 .
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oraz wymagan natozonych na systemy postepowania z wodami balastowymi.
Wytyczne G-8 odnoszg si¢ do:

o specyfikacji technicznej w zakresie: systemu postepowania z wodami bala-
stowymi (BWMS), urzadzen do obrobki wod balastowych, urzadzen do
sterowania i kontroli,

o wymagan dotyczacych typowych dokumentow w procesie zatwierdzania
planu,
procedury uznania i certyfikaciji,

e wymagan instalacyjnych,
przegladow instalacji i procedury przekazywania do eksploatacji.

Zatacznik do wytycznych G-8 sktada si¢ z czterech czgéci okreslajacych:
wymogi techniczne do wstgpnej oceny dokumentacji systemu, wymogi tech-
niczne dotyczace testow dziatania/uznania systemow postepowania z wodami
balastowymi, specyfikacje testow srodowiskowych do uznania systemow poste-
powania z wodami balastowymi oraz metody analizy probek do okreslenia
sktadnikow biologicznych wod balastowych. W uzupetnieniu do zatgcznika do
wytycznych G-8 zawarty zostat formularz certyfikatu uznania typu systemu po-
stepowania z wodami balastowymi.

Whytyczne G-9 — procedura uznania systemdéw postepowania z wodami bala-
stowymi, ktore wykorzystuja substancje aktywne® — stanowia szczegdlowe
rozwigzania dla wypetnienia postanowien prawidta D-3(2) zatacznika do kon-
wencji BWM o zatwierdzaniu lub cofnieciu zatwierdzenia dla systeméw poste-
powania z wodami balastowymi z uzyciem substancji aktywnych. Konwencja
stanowi, ze po wycofaniu zatwierdzenia uzycie substancji aktywnej jest zabro-
nione przez rok. Procedury zatwierdzania bgda uaktualniane w miare rozwoju
wiedzy i technologii, a ich nowe wersje bedg rozsytane przez IMO przed ich
zatwierdzeniem. Wytyczne zawierajag wymagania dotyczace: chemicznej iden-
tyfikacji (opisu komponentow danej substancji), danych o wtasciwosciach i od-
dzialywaniu substancji na flor¢ i faune morska, oszacowania ryzyka — testy
przetrwania, bioakumulacji i toksycznosci, zatwierdzenia systemow (zasadni-
cze 1 koncowe), wycofywania zatwierdzenia.

Wytyczne G-10 w sprawie uznania i nadzoru programéw prototypowej ob-
robki wod balastowych® zawieraja zalecenia dla administracji w zakresie uzna-
nia i nadzoru programoéw prototypowej technologii obrobki wod balastowych,
zgodnie z prawidlem D-4. Celem prawidta D-4 jest umozliwienie zbadania
i oceny (dajacych nadziej¢ na rozwigzywanie probleméw) technologii obrobki

% (-9 — procedura uznania systeméw postgpowania z wodami balastowymi, ktore wykorzystuja
substancje aktywne (Procedure for Approval of Ballast Water Management Systems that make use of
Active Substances); Znowelizowane wytyczne G-9 (MEPC.126(53); Rezolucja MEPC.169(57), przyjeta
4.04.2008.

% G-10 — wytyczne w sprawie uznania i nadzoru programdw prototypowej obrobki wod balasto-
wych (Guidelines for approval and oversight of prototype ballast water treatment technology pro-
grammes); Rezolucja MEPC.140(54), przyjeta 24.03.2006 .
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wod balastowych na statkach spetniajacych albo przekraczajacych standardy po-
stegpowania okreslonego w prawidle D-2. Prototypowa technologia obrobki wod
balastowych oznacza kazdy zintegrowany system urzadzen do obrobki wod ba-
lastowych (zgodny z prawidtem D-4) bioracy udzial w programie badan i oceny,
ktory moze spehic¢ lub przekroczy¢ standardy postgpowania z wodami balasto-
wymi okre$lone w prawidle D-2. System obejmuje urzadzenia do obrobki, sprzet
towarzyszacy, urzadzenia kontrolne i urzadzenia do pobierania probek. Taka
technologia moze by¢ procesem jednostkowym: mechanicznym, fizycznym,
chemicznym lub biologicznym; pojedynczym lub powigzanym, ktéry moze wy-
korzystywac¢ substancje aktywne usuwajace, unieszkodliwiajace albo unikajace
poboru lub wptywu szkodliwych mikroorganizméw wodnych i patogenéw do
wod balastowych i osadow. Wymagania dotyczace zgloszenia programu obej-
muja: wskazanie uczestnikow, opis technologii obrobki wod balastowych, opis
statku, opis instalacji i przegladu instalacji, opis testu eksploatacyjnego i oceny,
harmonogram i sprawozdawczos¢. W wytycznych G-10 znalazty si¢ zalecenia
dotyczace przegladu instalacji, Swiadectw zgodnosci, wymagan eksploatacyj-
nych systemow juz zainstalowanych oraz zalecenie skierowane do administracji
w zakresie nadzoru nad programem. W uzupehnieniu do wytycznych G-10 dota-
czono formularz $wiadectwa zgodno$ci dla prototypowej technologii obrobki
wod balastowych.

Wytyczne G-11 dotyczace standardow projektowych i konstrukcyjnych wy-
miany wod balastowych?’ zawieraja zalecenia w zakresie projektowania i kon-
strukcji statkow w celu spetniania wymagan wynikajacych z prawidta D-1.
Wytyczne te maja pomoc budowniczym statkow, projektantom, wiascicielom
1 armatorom w zaprojektowaniu bezpiecznej, dopuszczalnej pod katem ochrony
srodowiska, mozliwej technicznie, wykonalnej oraz optacalnej ekonomicznie
technologii wymiany wod balastowych, zgodnej z wymogami powyzszego
prawidla. Wytyczne G-11 opierajg si¢ na trzech metodach wymiany wod bala-
stowych: sekwencyjnej, przeptywowej i rozcienczania (por. G-6) oraz odnosza
do projektowania nowych statkdw i urzadzen do transferu wod balastowych
statek—nabrzeze. W wytycznych G-11 stwierdzono, ze przy projektowaniu no-
wych statkéw nalezy uwzglednia¢ najwazniejsze aspekty dotyczace sprzetu do
postgpowania z wodami balastowymi:

e postepowanie z wodami balastowymi i wybrane procesy powinny by¢ roz-
patrywane jako element projektowania statku;

e projekt oraz zainstalowanie pomp balastowych i rurociggdw powinny za-
pewnia¢ maksymalng tatwos¢ eksploatacji i obstugi;

e projekt zbiornika balastowego powinien utatwia¢ postepowanie z wodami
balastowymi;

77 G-11 Wytyczne dotyczace standardow projektowych i konstrukcyjnych wymiany wod balasto-
wych (Guidelines for ballast water exchange design and construction standards); Rezolucja
MEPC.149(55), przyjeta 13.10.2006 r.
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e nalezy zainstalowa¢ monitoring i/lub urzadzenia rejestrujace wszystkie
operacje zwigzane z wodami i procesami obrobki;

e projekt powinien obejmowac zdalne zarzadzanie danymi;

o instalacja wymiany wod balastowych powinna by¢ tak zaprojektowana,
zeby utatwia¢ w przysztosci spetnienie standardéw prawidta D-2 — mini-
malizowa¢ potrzebe instalowania nowego sprzetu lub modernizacji istnie-
jacego oraz przeprowadzania suchego dokowania i prac na goraco;

e projekt powinien przewidywa¢ zmniejszenie, na ile jest to mozliwe,
wszystkich kosztow eksploatacji;

e szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na powigzanie metod wymiany wod ba-
lastowych z technologia obrébki wod balastowych.

Prawidto B-5(2) wymaga, zeby statki opisane w prawidle B-3(3) do B-3(5)
byly zaprojektowane i zbudowane wedtug okreslonych wymogdw, ktore spre-
cyzowano w wytycznych do projektowania i budowy w celu utatwienia kontroli
osadow na statkach — G-12%. W wytycznych podkreslono, ze moze wystapié
sprzeczno$¢ migdzy zapobieganiem gromadzeniu osadow i zapobieganiem
zrzutowi niebezpiecznych organizméw i patogendow. Zbiorniki balastowe po-
winny by¢ tak zaprojektowane, zeby unika¢ akumulacji osadow. Wytyczne
w dziewieciu punktach okreslaja wymagania w tym zakresie i przypominaja, ze
statki zbudowane po 2009 r. powinny — przy zachowaniu warunkow bezpie-
czenstwa oraz bez straty sprawnosci eksploatacyjnej — by¢ tak zaprojektowane
i skonstruowane, zeby: zminimalizowa¢ niepozadane pozostawanie osadow,
utatwic¢ usuwanie osadéw, umozliwi¢ bezpieczny dostep w celu usunigcia osa-
dow, umozliwi¢ pobieranie probek wod balastowych. Wytyczne G-12 wymie-
niaja jako zagrozenie stale zwigzki otowiu, ktére osadzaja si¢ na dnie i Scianach
wewnetrznych zbiornikow, a takze organizmy wodne, ktére mogg przetrwaé
w osadach przez dtugi czas, nawet po usunigciu ze zbiornikdw wod, w ktorych
dostaly si¢ do zbiornika.

Strona lub strony zamierzajace wprowadzi¢ dodatkowe $rodki powinny
uwzgledni¢ wytyczne G-13 w sprawie dodatkowych $rodkow odnosnie poste-
powania z wodami balastowymi lacznie z sytuacjami nadzwyczajnymi®
i wszczaé przygotowania ulatwiajgce statkom dostosowanie si¢ do wytycznych,
ktore zostalty opracowane w celu uszczegolowienia wymogow prawidta C-1
zatagcznika do BWM. Zawarto w nich informacje dotyczace oceny sytuacji,
w ktorej panstwo moze wprowadzi¢ dodatkowe $rodki konieczne do zapobiega-
nia, zmniejszania lub eliminowania przenoszenia niebezpiecznych organizmow
i patogenéw w statkowych wodach balastowych i osadach (oprocz $rodkéw
podanych w rozdziale B zatacznika BWM). Ocena powinna obejmowac: okre-

% -12 — wytyczne do projektowania i budowy w celu ulatwienia kontroli osadéw na statkach (Gu-
idelines for sediment control on ships); Rezolucja MEPC.150(55), przyjeta 13.10.2006 .

% G-13 — wytyczne w sprawie dodatkowych §rodkéw odno$nie postepowania z wodami balasto-
wymi tacznie z sytuacjami nadzwyczajnymi (Guidelines for additional measures including emergency
situations); Rezolucja MEPC.161(56), przyjeta 13.07.2007 r.
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Slenie przedmiotu zainteresowania, tj. potencjalnych szkod wynikajgcych
z wprowadzenia niebezpiecznych organizméw wodnych i patogendow na obszar
objety dodatkowymi $rodkami; opis przyczyny ustalonego zainteresowania;
okreslenie potencjalnych $rodkéw dodatkowych, ktore nalezy wprowadzié;
okreslenie potencjalnych skutkow, korzystnych i niekorzystnych, wynikajacych
z wprowadzenia proponowanego Srodka dodatkowego. Kolejnym etapem jest
ustalenie, jaki dodatkowy $rodek nalezy wprowadzié¢ — powinien on by¢ zgod-
ny z art. 7.2 i prawidtem C-1(1-3) zatacznika do BWM. Nastepnie nalezy okre-
sli¢ konsekwencje wprowadzenia dodatkowego srodka, w tym: korzysci eko-
nomiczne i koszty. Wprowadzono tez wymodg przekazania informacji przez
strong lub strony o planowanym wprowadzeniu dodatkowych srodkow — tak
szybko, jak to jest mozliwe, nalezy poinformowaé sasiednie panstwa, ktorych
moze to dotyczy¢, oraz statki wplywajace na obszary, w ktorych przewidziano
te srodki. W przypadku srodkoéw dodatkowych wymagajacych uzyskania zgody
od IMO informacj¢ nalezy przekaza¢ niezwlocznie po zatwierdzeniu $rodka.
W wytycznych G-13 jest tez mowa o mozliwosci przyjecia dodatkowego $rod-
ka w sytuacji nadzwyczajnej lub wobec zagrozenia epidemia. W uzupehieniu
do wytycznych G-13 dotaczono schemat dziatania przedstawiajacy procedurg
wprowadzania dodatkowych $rodkow.

Celem wytycznych G-14 w sprawie wyznaczania obszaréw wymiany wod
balastowych® jest dostarczenie wskazowek pafistwu portu w zakresie oceny ry-
zyka i wyznaczenie obszarow morskich, w ktorych statki mogg wymieni¢ wody
balastowe, zgodnie z prawidtem B-4(2), ktore stanowi, Ze obszar taki moze by¢
wskazany przez panstwo portu w miejscu, w ktorym odlegtos¢ od najblizszego
ladu lub glebokos¢ nie spetnia parametrow: 200/50 mil morskich i 200 metréw
glebokosci. Wytyczne okre$laja trzy nieodiaczne kryteria wyznaczenia takich
obszarow: 1) okreslenie obszaru wymiany — biorgc pod uwage aspekty prawne,
mozliwos¢ wystgpowania waznych bogactw naturalnych, zastrzezenia ekono-
miczne 1 ekologiczne oraz zastrzezenia nawigacyjne, 2) oszacowanie obszaru —
pod katem réznorodnych niebezpieczenstw, 3) wyznaczenie obszaru wymiany.
Wytyczne podaja takze sposob zawiadomienia o powstaniu takiego obszaru
wymiany wod balastowych. W wytycznych G-14 zwrdcono uwagg na uzgodnie-
nia i wspOlprace regionalng przy identyfikacji, ocenie i wyznaczaniu potencjal-
nych obszarow wymiany wod balastowych. Strony moga w tym zakresie podjac
wspoélne dziatania na podstawie art. 13(3) BWM. W zaleznosci od charakteru
morza otaczajacego panstwo portu moze ono zosta¢ uznane za obszar odpowied-
ni do jednorazowej lub wielokrotnej wymiany wod balastowych. Podejmujac
takie dziatania, uwzglednia si¢ aspekty prawne wynikajace ze zobowigzan mig-
dzynarodowych i prawa krajowego. Nalezy podkresli¢, Zze strona nie moze
wyznacza¢ obszar6w wymiany wod balastowych na wodach podlegajacych

% G-14 — wytyczne w sprawie wyznaczania obszaréw wymiany wod balastowych (Guidelines on
designation of areas for ballast water exchange); Rezolucja MEPC.151(55), przyjgta 13.10.2006 r.
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jurysdykcji innego panstwa bez jego zgody i uzgodnienia z sgsiadujgcymi i in-
nymi panstwami. Strony musza uwzglednia¢ potencjalne negatywne oddziaty-
wanie na obszary chronione, ustanowione na podstawie prawa krajowego i mie-
dzynarodowego, oraz inne zasoby o istotnym znaczeniu gospodarczym i eko-
logicznym. Wazne znaczenie maja rowniez ograniczenia nawigacyjne. Do kryte-
riow uwzglednianych przy wyznaczaniu obszaru wymiany wod balastowych
zalicza si¢: oceanograficzne (prady, glebokosc), fizyczno-chemiczne (zasolenie,
pozywki, tlen rozproszony, chlorofil ,,a”), biologiczne (obecnos¢ inwazyjnych
organizmow wodnych, koncentracja organizméw), srodowiskowe (zanieczysz-
czenia w wyniku dzialalno$ci czlowieka), wazne zasoby (rejony potowu ryb,
farmy hydroponiczne), operacje balastowe (ilos¢, pochodzenie, czgstotliwose).
Granice przestrzenne obszaréw wymiany wod balastowych powinny zostaé
wyraznie okreslone i ustalone zgodnie z prawem mi¢dzynarodowym. Wytyczne
G-14 wprowadzaja wymdg monitoringu i oceny tych obszarow.

WNIOSKI

W 2001 r. GESAMP (Joint Group of Experts on the Scientific Aspects of
Marine Environmental Protection) w raporcie A Sea of Trouble wskazata, ze
w wodach balastowych przewozi si¢ na statkach tysigce gatunkéw. Obce gatun-
ki inwazyjne sg jednym z najpowazniejszych zagrozen dla funkcjonowania eko-
systemow morskich i przybrzeznych, siedlisk oraz gatunkéw moérz zamknigtych
lub potzamknietych (enclosed or semi-enclosed seas) — jak Morze Baltyckie,
a przede wszystkim dla oceanu $wiatowego jako ekologicznej jedno$ci. Na
marginesie nalezy zauwazy¢, ze problem przedostawania si¢ do $rodowiska
morskiego IAS nie ogranicza si¢ wytacznie do wdd balastowych.

Warto tez przyjrze¢ si¢ doswiadczeniom panstw, ktore ratyfikowaly kon-
wencje BWM 2004.

Szwecja, ktora jest strong konwencji BWM 2004, opracowata Strategi¢ Kra-
jowa (National Strategy) i Plan Dziatania (Action Plan) dotyczace gatunkow ob-
cych, ktére sa waczone do Krajowych Zatozen Ochrony Srodowiska (National
Environmental Objectives) i stanowig podstawowe ramy dla wszystkich podej-
mowanych dziatan majacych na celu ochrong $rodowiska tym kraju. Strategia
Krajowa i Plan Dzialania dla gatunkéw obcych byty rozwijane poprzez wspol-
prace pomigdzy Szwedzka Agencja Ochrony Srodowiska (the Swedish Envi-
ronmental Protection Agency), Szwedzka Agencjg Le$nictwa (the Swedish Fo-
rest Agency), Szwedzkim Ministerstwem Rolnictwa (the Swedish Board of
Agriculture), Szwedzkim Ministerstwem Rybotowstwa (the Swedish Board
of Fisheries), Swedish Customs, Szwedzka Administracjg Morska (Swedish Ma-
ritime Administration) oraz Szwedzkim Centrum Informacji o Gatunkach (the
Swedish Species Information Centre). Gtéwnym celem Strategii Krajowej i Pla-
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nu Drzialania jest: ustanowienie wspolnego systemu zarzgdzania gatunkami
obcymi (i genotypami) na poziomie krajowym, ktore jest efektywne kosztowo
1 zroznicowane pod wzgledem aktualnych i potencjalnych rodzajow ryzyka;
ustanowienie szwedzkiej grupy ds. wspolpracy polegajacej na koordynowaniu
i udzielaniu wsparcia w pracach dotyczacych inwazyjnych gatunkéw obcych
(Invasive Alien Species — IAS) ztozonej z reprezentantow instytucji sektorowych,
krajowych organdéw administracji (poziom ministerialny), miast, uniwersytetow,
organizacji zajmujacych si¢ badaniami i innych zainteresowanych podmiotow;
ustanowienie podstaw do oceny ryzyka poprzez klasyfikacj¢ rodzajow ryzyka
dotyczacego gatunkdéw obcych i opracowanie czarnych, szarych i biatych list;
wprowadzenie decyzji uznajacych celows introdukeje (intentional introductions)
gatunkéw obcych; identyfikacja wektoréw importu i rozprzestrzenienia si¢
niezamierzonej introdukcji i rozwoj planéw w zakresie ich ilosci.

Norwegia ratyfikowata konwencje BWM 2004 w pazdzierniku 2006 r.,
a w 2007 r. ustanowila miedzysektorowg strategi¢ IAS, skupiajgca dziesiec¢ roz-
nych ministerstw, pod przewodnictwem Ministerstwa Srodowiska (Strategy on
Invasive Alien Species, Ministry of Environment 2007°"). Norweska polityka
jest skonstruowana w ten sposob, ze kazdy sektor odpowiada za oddziatywanie
na $rodowisko w zakresie wlasnych kompetencji. Norweska strategia 1AS jest
skierowana na wspodlne rozumienie i wypracowanie drogi dzielenia si¢ proble-
mami dotyczacymi gatunkéw obcych. Wskazuje nowe $rodki, wprowadza
podstawy skoordynowanego rozwoju srodkow i instrumentow w dlugiej per-
spektywie. Rzad norweski swoja strategie opart na zasadzie przezornosci
(precautionary principle). W 2007 r. Norweskie Centrum Informacji o Biordz-
norodnosci (the Norwegian Biodiversity Information Centre) opublikowato
norweska czarng list¢ gatunkow obcych (The 2007 Norwegian Black List. Eco-
logical Risk Analysis of Alien Species®), ktora stanowi przeglad ekologicznych
analiz zagrozenia (ecological risk analysis) dla wybranych gatunkéw obcych
zarejestrowanych w Norwegii. Analizy ryzyka zostaly opracowane przez zespot
ekspertow sktadajacych si¢ z naukowcow z szeSciu roznych instytucji badaw-
czych. Norwegia wprowadzila oraz udoskonala przepisy prawne dotyczace kon-
troli 1 usuwania ze srodowiska szczeg6lnie szkodliwych inwazyjnych gatunkow
obcych oraz aktywnie uczestniczy w pracach NOBANIS (Nordic-Baltic Net-
work on Invasive Species®). Norwegia pracuje nad narodowym planem map-
pingu i monitoringu morskich inwazyjnych gatunkow obcych (National Plan
for mapping and monitoring of invasive alien marine species), opierajac si¢ na
przypadkach: czerwonego kraba krolewskiego (the red king crab — Paralithodes
camtschaticus), morszczynu japonskiego (the Japanese seaweed — Sargassum
muticum), algi czerwonej (the red macroalgae — Heterosiphonia japonica)
i ostrygi gigantycznej (the pacific oyster — Crassostrea gigas).

3L \www.government.no.
% www.biodiversity.no.
 www.nobanis.org.
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Z komunikatu Komisji Europejskiej Strategia Unii Europejskiej dla regionu
Morza Baltyckiego, Plan dziatania (dokument roboczy)* wynika, ze wprowa-
dzanie nowych, obcych gatunkow przez statki moze by¢ ograniczone gtéwnie
poprzez stosowanie migdzynarodowej konwencji o kontroli i postgpowaniu ze
statkowymi wodami balastowymi oraz osadami ze statkow, a takze ,,dzigki ta-
kim metodom jak uzdatnianie wody na poktadzie statku lub instalowanie urza-
dzen do odprowadzania wody balastowej w portach o znaczacym natezeniu ru-
chu w kierunku Morza Baltyckiego i poza Morze Battyckie”. W komunikacie
stwierdzono, ze w ramach Baltyckiego Planu Dziatan panstwa skupione
w HELCOM-ie zgodzity si¢ ratyfikowac t¢ konwencj¢ w miar¢ mozliwosci do
konca 2010 r., a najp6zniej do 2013 r. Uzgodniono plan dziatania HELCOM
koncentrujacy si¢ na zagospodarowaniu wody balastowe] statkow uprawiaja-
cych zegluge w obszarze Morza Battyckiego. Komisja Europejska ponadto
zaleca wdrozenie wytycznych HELCOM/OSPAR dotyczacych dobrowolne-
g0 tymczasowego stosowania norm w zakresie wymiany wod balastowych.
W Strategii Unii Europejskiej dla regionu Morza Balftyckiego, Plan dziatania
podkreslono, ze dziatania powinny opiera¢ si¢ na nowej wiedzy w tej dziedzi-
nie, ktorej zrodlem sa trwajace badania, a takze zachgcac instytuty przemystowe
i badawcze do zainteresowania si¢ dalszymi innowacyjnymi podejsciami. Part-
nerami wiodacymi sa: HELCOM, Szwecja i Niemcy, a wyznaczony termin
przegladu postepu prac okreslono na 31.12.2010 r.

RISK MANAGEMENT ON INTRODUCTION
OF INVASIVE SPECIES INTO THE MARINE ENVIRONMENT.
ANALYSIS OF IMO GUIDELINES ON BWM CONVENTION
(Summary)

The International Convention for the Control and Management of Ships’
Ballast Water and Sediments (BWM 2004) is a new frontier in the field of marine
environment protection. The Convention’s aim is to reduce the risk of spreading
of harmful aquatic organisms and pathogens into alien marine environments by
ships’ ballast water and sediments.

There is a list of non-indigenous species in the Baltic Sea which has been
compiled in accordance with The Convention on the Protection of the Marine
Environment of the Baltic Sea Area (HELCOM 1992). As ships carry thousands
of species in their ballast water, the danger to the marine and coastal environ-
ment is substantial.

¥ KOM (2009)248.
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Some of the HELCOM signatories have already ratified the BWM (Sweden,
Norway) and thus may provide hands-on account of practicalities of the Con-
vention. The HELCOM countries have agreed to ratify the BWM Convention by
2013 at the latest. The Author’s research may therefore be of value as Poland is
currently considering ratification of the Convention.



