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Wydziat Filozofii Uniwersytetu
w Salzburgu zorganizowat trzydnio-
wa miedzynarodowa konferencje filo-
zoficzng. W zamySle organizatoréw,
konferencja ta miata by¢ forum dla
mtodych adeptéow filozofii z calego
Swiata, ktérzy chcieli zaprezentowad
wyniki swoich badafi, o ile byly one
osadzone w metodologicznej trady-
cji filozofii analitycznej. Konferen-
cja nie miata przewodniego tematu.
Organizatorzy przyjeli, ze wszystkie
tradycyjne zagadnienia filozoficzne
moga by¢ podejmowane na sposéb
analityczny, czyli, wedlug przyjetego
przez organizatoréw jej rozumienia,
z nastawieniem badawczym wzoro-
wanym na naukach Scistych, takich
jak fizyka czy matematyka, a bedacym
w opozycji do nastawienia literackiego
czy poetyckiego. Wszystkie referaty
mialy, w zamierzeniu, odznaczaé si¢
minimalizmem, uzyciem jasnego je-
zyka i przedstawieniem zrozumiatych
argumentow.

Konferencja, w skrécie nazwana
SOPhiA 2014, byta juz piata edycja
organizowanego corocznie spotkania.
Dotychczas liczba wystgpien wska-

zuje trend wzrostowy: 45, 47, 54, 61
i w 2014 roku — 67 referatéw. Na te-
goroczne spotkania ztozyty si¢, prowa-
dzone przez zaproszonych gosci —czte-
ry wyktady plenarne i dwa warsztaty,
oraz 61 referatéw zgtoszonych przez
studentéw i doktorantéw. Gtéwnym
jezykiem konferencji byt jezyk angiel-
ski, ale zdarzyly si¢ réwniez referaty
w jezyku niemieckim. Do Salzbur-
ga zjechali reprezentanci osiemnastu
panstw z Ameryki Pétnocnej, Europy
i Azji. Przewazajacag wiekszoS¢ sta-
nowili jednak reprezentanci pafstw
europejskich. Polska byta reprezento-
wana do$¢ licznie, przez siedem zgto-
szonych wystgpien: czterech mtodych
filozoféw przyjechato z Uniwersytetu
Jagiellofiskiego, dwoch z Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego i jeden
z Uniwersytetu Warszawskiego.
Poranne warsztaty, ktére odbyty si¢
pierwszego dnia konferencji, miaty for-
me serii referatéw potaczonych szcze-
gbtowq tematyka. Pierwszy z warszta-
téw, zatytutowany Tense vs Tenseless
Theories. New insights to and applica-
tions of the philosophy of time dotyczyt
aktualnej debaty na temat natury czasu
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i mozliwosSci przektadu — bez utraty
pierwotnego znaczenia — czasowych
wyrazei naukowych na wyrazenia bez-
czasowe. Warsztat ten mial za zadanie
stawi¢ czoto dominujgcemu wspétcze-
$nie — zdaniem organizatorow — podej-
Sciu bezczasowemu. Pierwszy referent
Johannes Grossl wyeksplikowat aparat
pojeciowy i istote stanowisk w sporze
o podejScie czasowe/bezczasowe, od-
wolujac sie przy tym do prac A. Prio-
ra i D.H. Mellora. Drugie wystapienie
przypadto Thorbenowi Petersenowi,
ktory skrytykowal atemporalne sta-
nowiska A. Sida i B. Skowa. Nastep-
nie Sonja Deppe argumentowala, ze
Bergsonowskie doswiadczenie czasu
ciggtego moze by¢ ujete tylko za po-
mocg wyrazen czasowych. Florian
Fischer, bazujac na koncepcjach R.
Carnapa, starat si¢ wykazaé, ze wbrew
temu co twierdzit ten ostatni, central-
ne twierdzenia logiki nauki muszg by¢
wyrazane w ujeciu czasowym. Jako
ostatni referat wygtosit Cord Friebe,
ktory bronit ujecia czasowego w opar-
ciu o teorie fizykalne.

Drugi warsztat o tytule Social Epi-
stemology and Joint Action in Science
poruszat tematyke metodologii nauki
i epistemologii sformalizowanej. Wio-
dacym problemem warsztatu byto za-
gadnienie metod agregacji przekonan.
Pierwszy referent Paul Thorn, méwit
o meta-indukcyjnej metodzie najlep-
szej alternatywy i jej zwiazkach z pro-
blemem oceny epistemicznej wydaj-
nosci grupy. Referat Anny-Marii Eder
dotyczyt wyzszosci tak zwanego bay-
esianizmu pluralistycznego nad mo-
nistycznym. Efekty konsolidacji me-

tod meta-indukcji i pluralistycznego
bayesianizmu przedstawili natomiast
Peter Brossel i Christian J. Feldbacher.
Ostatni z referentéw Cédric Paternotte
streScit wyniki ostatnich badaf Lina
1 Kelly’ego, oraz Leitgeba dotycza-
cych epistemologii Iaczacej przeko-
nania iloSciowe z jakoSciowymi i po-
szerzyt ja o uwzglednianie czynnikéw
pozaepistemicznych.

Pierwszy z wyktadéw plenarnych
odbyt si¢ po warsztatach i stanowit
oficjalne rozpoczgcie konferencii.
Profesor Elke Brendel z Universytetu
w Bonn wygtosita referat o tytule Di-
sagreement and Epistemic Relativism.
Przyjmujac, ze prawdziwos¢é kazdego
twierdzenia jest zrelatywizowana do
zaleznych od kontekstu standardéw
wiedzy, profesor zastanawiata si¢
przy jakich warunkach bedziemy mieé
do czynienia z faktyczng, racjonalng
roznicg zdaf miedzy adwersarzami.
Referentka scharakteryzowata seman-
tyke kontekstualistow 1 relatywistow
oraz przedstawita taksonomie réznych
typéw roznicy zdan. Koncowym jej
wnioskiem byto stwierdzenie, Ze ani
kontekstualizm, ani relatywizm nie sg
w stanie uja¢ pewnych waznych wia-
snosci definiujacych sytuacje réznicy
zdan w kwestii twierdzen uznanych za
wiedzg.

Wyktad otwierajacy drugi dzien
konferencji pod tytutem Formalization
and Wide Reflective Equilibrium za-
prezentowat profesor Winfried Loffler
z Uniwersytetu w Innsbrucku. Zasta-
nawiajac si¢ nad mnogoscig mozliwo-
Sci formalnego przektadu okreSlonego
tekstu napisanego w jezyku natural-
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nym, przedstawil ogdlng propozycje
kryterium adekwatnosci danej formali-
zacji tekstu. Propozycje tg okreslit mia-
nem rownowagi refleksyjnej pomigdzy
intuicyjng oceng struktury i jakoSci ar-
gumentu, oceng jego struktury i jako-
Sci po formalizacji i ustaleniem zaple-
cza waznych kontekstowych zalozefi
argumentu. Wystapieniem konczacym
drugi dzief konferencji byt referat za-
tytutlowany Aristotle’s Insight and the
Modest Conception of Truth autor-
stwa profesora Benjamina Schniedera
z Uniwersytetu w Hamburgu. Autor
przedstawit w nim maksyme Arystote-
lesa stanowigca: ,.kto$ jest blady” jest
prawda, poniewaz jest blady — ale nie
odwrotnie. Odwotujac si¢ do Kiinnego
minimalistycznej koncepcji prawdy,
starat si¢ przedstawic $cisty dowdd dla
tejze maksymy.

Ostatnim wykfadem plenarnym,
zamykajacym trzeci dziefi konferen-
cji, bylo wystapienie pani profesor
Jeanne Peijnenburg z Uniwersytetu
w Groningen, pod tytulem Lewis, Re-
ichenbach, and Fading Foundations.
Przedstawita ona poglad C.I. Lewisa
na temat koniecznosci zatozenia istnie-
nia zdarzenia/przekonania/twierdzenia
pewnego, dla zachowania sensownosci
twierdzen probabilistycznych. Porow-
nala je z opozycyjnym stanowiskiem
Reichenbacha i wskazata doniostos¢
tej kontrowersji dla wspoélczesnej epi-
stemologii, w kontekScie zjawiska za-
nikajacych fundamentow.

Referaty zgloszone przez studen-
tow i doktorantéw zostaly podzielone
na 10 blokéw tematycznych: filozofia
umystu (12 referatéw), etyka (10), fi-

lozofia nauki (9), filozofia jezyka (7),
metafizyka i ontologia (7), epistemo-
logia (5), historia filozofii analitycz-
nej (4), filozofia religii (3), logika (2)
i filozofia teorii dziatania (2). Aby
wszystkie przewidziane wystgpienia
odbyly si¢ w ustalonym trzydniowym
terminie konferencji, konieczne byto
ich rozdzielenie na cztery réwnolegle
sesje. Z perspektywy stuchacza ,,ana-
lityczno$¢” prezentowanych argumen-
tow byta dos$¢ zréznicowana: wiele re-
feratow spetniato kryteria postawione
przez organizatoréw, ale zdarzaty si¢
tez referaty niejasne lub bardzo ogdl-
nikowe. Te drugie mialy z kolei t¢ za-
lete, ze byly dostepne dla szerszego
grona odbiorcéw, w przeciwienstwie
do wielu bardzo specjalistycznych re-
feratéw — co prawda precyzyjnych, ale
zrozumiatych wylacznie dla oséb wta-
jemniczonych w dyskusje nad wasko
zarysowanym zagadnieniem. SpoSréd
bardzo szerokiego wachlarza prezen-
towanych problemdw, interesujgcym
moze by¢ przedstawienie tematéw,
jakie zaoferowata podczas tegorocz-
nej edycji konferencji mtoda polska
reprezentacja. Stanistaw Ruczaj z UJ
w referacie zatytutowanym Faith as
a Cognition and Faith as a Relation-
ship bronit tezy, Ze wiara/niewiara nie
powinna by¢ analizowana w kategorii
zjawiska poznawczego, ale w katego-
rii relacji interpresonalnej. Adam Pa-
wet Kubiak z KUL w referacie Must
Null Hypothesis Significance Tester
Get Confused by Different Sampling
Designs? bronit klasycznego podejscia
w statystyce, proponujac filozoficzne
kryteria odpierajace zarzut Lindleya



344 KRONIKA

i Phillipsa zwigzany z regula zatrzy-
mania procesu pobierania préb pod-
czas obserwacji. Barttomiej Czajka
i Jedrzej Grodniewicz z UJ w referacie
Tracking Objects. Trace-Based Theory
of Singular Thoughts zaproponowali
teori¢ jednostkowych mysli o obiek-
tach, ktéra unifikuje rozwigzania do-
tyczace mysli o obiektach istniejacych
i nieistniejgcych. Konrad Zaborowski
z KUL w referacie Does a Sapiential
Dimension of Science Exist? Some
Remarks on Nicholas Maxwell’s Con-
ception of a New Paradigm of Doing
Science streScit i skomentowal stano-
wisko Nicholasa Maxwell’a, postu-
lujace zmiang paradygmatu nauki na
taki, w ktérym centralnym celem nie
bedzie nabywanie wiedzy, ale naby-
wanie madroSci. Karol Kleczka z UJ
w referacie Manifestation Argument
and Ontological Commitments bronit
tezy, ze mowiacy uzywa znaczenia

zdania poprzez asercj¢ obserwacji, kto-
ra stanowi uzasadnienie dla prawdzi-
wosci zdania, a uzycie znaczenia nie
wymaga przy tym uzyskania zadnych
dodatkowych warunkéw wykracza-
jacych poza obserwacje. Pawet Zieba
z UJ w referacie In Search of the Holy
Grail of Epistemology argumentowat,
7e epistemologiczny dysjunktywizm
D. Pritcharda wymaga, wbrew jego
wlasnym twierdzeniom, odwotania
do dysjunktywizmu metafizycznego.
Anna Pietrulewicz z UW w referacie
Direct Perception and Naturalistic
Intentionality omoéwita stanowisko
naturalistycznego podejScia do inten-
cjonalnosci i skrytykowata mozliwosé
interpretacji  intencjonalno$ci, jako
podobnej do postrzegania mozliwo$ci
dziatania przedstawionych podmioto-
wi przez Srodowisko.

Adam P. Kubiak



