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Promises of 1968. Crisis, lllusion and Utopia, red. Vladimir Tismaneanu, Budapest—New
York: CEU Press 2011, ss. 449.

Wydane w 2011 r. wspolne dzieto amerykanskich badaczy z Uniwersytetu Maryland i Rumun-
skiego Instytutu Kultury stanowi poktosie konferencji naukowej, ktora odbyta si¢ w Waszyngtonie
w czterdziesta rocznice wydarzen 1968 roku. Konferencj¢ zorganizowano w ramach realizacji
projektu przedstawiajacego kluczowe wydarzenia rozgrywajace si¢ po II wojnie $wiatowej i ich
wspolczesne konsekwencje dla swiata. Wybor cezury na 1968 r. jako swoistego annus mirabilis
zostal podyktowany domniemang paralelno$ciag przemian politycznych i rozmaitych form konte-
stacji, ktore mozna bylo obserwowac po obu stronach ,,zelaznej kurtyny”. Badanie natury zjawisk
zachodzacych w zyciu spotecznym i wyzwan ideologicznych drugiej potowy lat 60. z zalozenia
miato mie¢ charakter komparatystyczny. Srodowiska badaczy amerykanskich i rumunskich pod-
jety wspolprace z inicjatywy Vladimira Tismaneanu, okres$lanego przez holenderskiego politologa
Casa Mudde mianem wiodacego historyka amerykanskiego zajmujacego si¢ Europa Wschodnia.
Uksztaltowany przez studia socjologiczne na Uniwersytecie Bukaresztenskim badacz jest takze
przez Rumunéw okre§lany mianem niekwestionowanego autorytetu i, jak pisat o nim krytyk
Adrian Marino, stat si¢ klasycznym przedstawicielem rumunskiego ,kreatywnego” stylu pisania.
Trafno$ci wyboru redaktora tomu mozna takze doszukiwaé si¢ w biografii V. Tismaneanu. Dla
niego schytek lat 60. miat stanowi¢ poczatek przetomu ideologicznego. Oskarzenie o uleganie
rewizjonistycznym dewiacjom, ktore skierowano przeciwko jego ojcu, i usunigcie go z ekspo-
nowanego stanowiska sktonito mtodego woéwczas Vladimira do lektury dziet krytycznych wobec
marksizmu. Nawigzanie do do$wiadczen osobistych i obserwacji wydarzen 1968 r., najczesciej
z perspektywy studenta, stanowia istotny element narracyjny, ktory spotykamy takze w tekstach
innych autoré6w tomu. Oryginalng cecha recenzowanej pracy zdaje si¢ takze wyeksponowanie
rumunskich aspektow 1968 r., ktore z reguly stanowily element drugorzgdny na tle wydarzen
rozgrywajacych si¢ w Europie Wschodnie;.

Dziewigtnascie tekstow zamieszczonych w ksiazce zostato podzielonych na trzy czgsci. Przed-
stawiaja one kolejno: teoretyczne rozwazania nad wptywem roku 1968 na europejska mysl poli-
tyczng, dziedzictwo wydarzen wschodnioeuropejskich ujetych z perspektywy postmarksistowskiej
1 wreszcie tzw. case studies, omawiajace pojedyncze, czasem epizodyczne watki 1968 r., wazne
z punktu widzenia relacji Wschod—Zachdd. Podziat tekstow na trzy bloki nie jest jednoznaczny.
Umieszczony w pierwszej czesci tekst autorstwa Ireny Grudzinskiej-Gross, ktory jako jedyny
w calosci poswigcony zostat wydarzeniom Marca, zawiera jednak szereg refleksji koncentrujacych
si¢ na do$wiadczeniach pokolenia 1968 roku. Pamig¢¢ o Marcu i o czystce antysemickiej autorka
okresla jako pamig¢ pokolenia, rangg za$ rozgrywajacych si¢ wowczas wydarzen (pozostajacych
w cieniu cho¢by Praskiej Wiosny) jako moment, w ktérym osobiste tragedie ludzkie nabraty szcze-
golnego kontekstu historycznego. Grudzinska-Gross postrzega polskie wydarzenia 1968 r. takze
jako poczatek nowej debaty o Holocauscie, czy tez w szerszym kontekscie o polskiej odmianie
antysemityzmu. W tej debacie ,,pokolenie 1968” miato odegra¢ role kluczowa. Do doswiadczen
1968 . jako lekcji generacyjnej i punktu odniesienia dla formujacej si¢ opozycji nawigzuje Mar-
tin Palous$ piszac o dojrzewaniu czechostowackiej opozycji i powstaniu Karty 77 — §rodowiska
uksztattowanego w naturalnej opozycji do ,,procesu normalizacji” po Praskiej Wio$nie. Przedsta-
wiajac zachodnioeuropejska koncepcj¢ zmiany spolecznej Jan Werner Miiller nawigzuje do poje-
cia sytuacjonizmu, akcentujacego koniecznos¢ przewrotu w $wiadomosci zbiorowej, a zarazem
wyrazajacy holistyczne poglady owych ,,Saint Just’6w w skorzanych kurtkach”, jak definiowata
protestujacych studentow prasa francuska. Karol Edward Sottan traktuje ,,projekt 1968 roku” jako
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inspiracj¢ nie tylko dla kolejnych wystapien studenckich, ale takze dla ruchu praw obywatelskich
w USA i dla IT Soboru Watykanskiego. W podobnym duchu do ,,projektu 1968 odnosi si¢ Jeffrey
Herf piszac o radykalizacji niemieckiej lewicy, dla ktorej 6w rok oznaczal przejscie do najbardziej
skrajnych, a wigc terrorystycznych form aktywnosci.

Tekst Marka Kramera poswigcony polityce Kremla wobec Praskiej Wiosny jest najobszerniej-
szym sposrdd artykutéw zebranych w tomie. Autor podjat w nim probe przedstawienia specyfiki
wydarzen czechostowackich, koncentrujac si¢ na przemianach, ktére w opinii wtadz sowieckich
mogly stanowi¢ zagrozenie dla catego bloku, a takze probe definicji ostawionej ,,doktryny Brez-
niewa”, ktora miata sta¢ si¢ podstawa interwencji w Czechostowacji. Jako podstawe do sformo-
wania takiego pojg¢cia miato postuzyé przeméwienie Andrieja Gromyki, wygloszone w czerwcu
1968 r., w ktorym znalazla si¢ jednoznaczna deklaracja troski o jedno$¢ obozu panstw socjali-
stycznych jako ,.$wigtego obowigzku” panstw wchodzacych w jego sktad i przeciwstawieniu si¢
wszelkim probom zerwania wigzi taczacych te panstwa. Mimo proby ztagodzenia wymowy tego
przemowienia przez Leonida Brezniewa, ktory na V Zjezdzie PZPR w listopadzie 1968 r. zastrze-
gal, ze interwencja stanowi jedynie krok ostateczny, mozliwos$¢ interwencji w przypadku ,,zagro-
zen ideologicznych” stata si¢ fundamentem polityki Kremla do lat 80. W tym sensie, jak podkresla
Kramer, od 1968 r. Uktad Warszawski nabrat charakteru par excellence sojuszu ideologicznego.

Szczegolnie interesujacym przyczynkiem do historii roku 1968 jako ,,przelomowego” stato si¢
uwzglednienie prezentowanej przez Nicka Millera Jugostawii, w ktorej, jak pisze Autor, trudno
dopatrze¢ si¢ ,,dramatu o wyraznym polityczno-ideologicznym ksztatcie”. To, ze Jugostawia ,,oca-
lata”, jak sugeruje tytut artykutu Millera, i uchronita si¢ przed daleko idacymi zmianami, nie ozna-
cza, ze 1 tam nie doszto do prob zakwestionowania istniejacego porzadku spotecznego. Czerwcowe
strajki studenckie na Uniwersytecie Belgradzkim, ktore miaty swoje zrodlo w zmniejszeniu liczby
stypendiow, wystapienie Dobricy Cosicia na forum Komitetu Centralnego czy tez demonstracje
albanskich studentow w Kosowie mozna traktowac jako odregbne epizody, ktore trudno powigzaé
w jednolity ruch spotecznego protestu. Alienacja belgradzkich studentéw, podobnie jak Albanczy-
kow i serbskich nacjonalistow pokroju Cosicia, nie pozwala w opinii Clarka doszukiwa¢ sig istot-
nych inspiracji siegajacych roku 1968 dla pdzniejszych wydarzen rozgrywajacych si¢ w Chorwacji
lat 70. czy wystapien studenckich w nastepnej dekadzie. Scenariusz ,,niedziedziczenia” wydaje
si¢ osobliwy, ale stanowi niezwykle interesujace uzupehienie pozostatych tekstow traktujacych
rok 1968 w kategoriach istotnego przetomu i poczatku nowej epoki. Mozna jedynie zatowac, ze
podobnych tekstow nie doczekaly si¢ w tomie inne kraje balkanskie — Butgaria, Grecja czy Alba-
nia, w ktorych takze rok 1968 kojarzyt si¢ z ré6znymi formami nieskoordynowanych protestow,
ktére jednak trudno okresli¢ zaczynem istotnych zmian spotecznych czy politycznych.

Sposrod tekstow, ktore dotycza przemian dokonujacych si¢ w Rumunii pod koniec lat 60.,
szczegodlnie cenny wydaje si¢ artykul Vladimira Tismaneanu i Bogdana lacoba. Mozna odnie$¢
wrazenie, ze przedstawiajac ,,rumunski przelom 1968 r.” autorzy $§wiadomie nadali temu pojgciu
charakter ironiczny. W oficjalnej narodowo-komunistycznej mitologii wydarzeniem bez precedensu
miato sta¢ si¢ wystapienie Nicolae Ceausescu, ktory z balkonu przemowit do stutysigcznego ttumu
zgromadzonego na jednym z placow Bukaresztu, potepiajac inwazje panstw Uktadu Warszaw-
skiego na Czechostowacj¢. Podobnie jak kwietniowe plenum Rumunskiej Partii Komunistycznej,
owo wystapienie balkonowe zapoczatkowato heroizacj¢ postaci N. Ceausescu, jak tez demoni-
zacje jego wrogow. Rumunska ,,parodi¢ przetomu” podkreslaty slogany z lat 70. zapewniajace
o poczatku nowej cywilizacji rumunskiej, ktéra w praktyce przyniosta rekonstrukcje stalinowskiej
wersji systemu komunistycznego, a samo ,,wyzwanie” rzucone Kremlowi z bukaresztenskiego
balkonu nigdy nie przekroczylo niebezpiecznej granicy kontestacji ideologicznej. W tym ujeciu,
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jak podkreslaja Autorzy, wydarzenia rumunskie wykazywaty tylko pozorne podobienstwa ze sce-
nariuszem czechostowackim. Interesujace uzupetnienie do watku pozornej rywalizacji Ceausescu
z Moskwa stanowi krotki tekst Catalina Avramescu poswigcony wizycie, ktora w maju 1968 r. zto-
zyt w Rumunii prezydent Francji Charles de Gaulle. Serdeczne powitanie francuskiego przywodcy
i ogbélnikowe zapewnienia o rumunskiej niezaleznosci wobec Moskwy nie oznaczaly jednakze, ze
Ceausescu w jakikolwiek sposob chce podwaza¢ dogmaty ideowe stanowigce fundament bloku
sowieckiego.

Konkluzj¢ tomu stanowi tekst Charlesa Maiera, ktory omawia kluczowe poglady pojawiajace
si¢ w dyskusjach nad dziedzictwem ,,przetomowego roku 1968”. Podkresla tendencje do postrze-
gania wystapien i demonstracji jako drogi do przeksztatcenia spoteczenstw w duchu demokra-
tycznym, a odrzucajacych ostatnie elementy spotecznej hierarchizacji. W opinii Maiera oceniajac
radykalizm wystapien 1968 roku warto mie¢ na uwadze fakt, ze pokolenie dwczesnych aktywi-
stow w wielu przypadkach do$¢ szybko uznato swoje wystapienia jako pozbawione realizmu czy
nawet infantylne. Tego typu refleksje sklaniaty ich do przejscia na stanowiska antymarksistowskie,
a nawet neoliberalne.

Zbidr tekstow wydanych pod wspdlnym tytutem Kryzys, iluzja i utopia stanowi niewatpliwie
interesujaca probe analizy wielobarwnosci i niejednoznaczno$ci roku 1968. Jesli nawet porow-
nanie tej daty z Wiosng Ludow, ktore kilkakrotnie odnajdziemy na kartach ksigzki, wyda sig¢
przesadzone, to jednak proba skonfrontowania réznych form buntu czy spotecznego fermentu
sktania do niekonwencjonalnych poréwnan. Watpliwosci moga budzi¢ tezy o przelomie 1968 r.
jako symbolicznym poczatku epoki neomarksizmu, ale takze zbyt tatwe poszukiwanie paraleli
pomiedzy ruchami spotecznymi w krajach demokratycznych a tymi formami buntu, ktére pojawity
si¢ w krajach nalezacych do bloku sowieckiego.

Spojrzenie wielostronne na przemiany 1968 pozwala $ledzi¢ bunt pokolenia, ktorego okres
dojrzewania nie byl obcigzony traumatycznymi do$wiadczeniami wojennymi. Bylo to pokole-
nie ,,baby-boomu”, ale zarazem pierwsze w Europie Srodkowo-Wschodniej, ktorego dziecifistwo
i mtodos¢ bylo w catosci naznaczone codziennoscia komunizmu. Sporo uwagi autorzy poswigcaja
sporom ideologiczno-doktrynalnym w $rodowiskach intelektualistow. Jesli nawet uznamy je za
niszowe i rozgrywajace si¢ na marginesie najwazniejszych wydarzen, to warto pamigta¢ o tym,
ze rok 1968 wydaje si¢ cezura poczatkowa przemian takze w sferze spotecznej. W kontekscie
pdzniejszej destrukeji systemu komunistycznego moze by¢ traktowany jako swoisty moment prze-
budzenia i poczatek destrukcji tych srodowisk, ktore stanowily do tej pory fundament systemu.
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