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Abstract

“TOTAL WAR” IN SEVENTEENTH CENTURY PUBLIC OPINION:
THE BOMBING OF BRUSSELS BY LOUIS XIV IN 1695

The aim of this paper is to present the various reactions and opinions to the bombing of Brussels by
Louis XIV’s army in August 1795. The assault on the capital of the Spanish Netherlands happened
without any military reasons. Louis XIV’s action was widely explained, commented and criticised
in the contemporary European press. It also became the subject of numerous satirical and publicist
publications, which were by and large critical towards the action of the French.
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Zagltada miasta nie byta dla nowozytnych Europejczykow zjawiskiem nad-
zwyczajnym. W 1527 r. zaci¢zne oddziaty cesarza Karola V Habsburga zlupity
Rzym, a w czasie wojny Ludwika XIV z liga augsburska wojska zdewasto-
waty m.in. Mannheim i Heidelberg. W 1685 r. krol Francji wydal rozkaz zbom-
bardowania Genui. Lista zniszczonych miejscowosci moglaby by¢ oczywiscie
o wiele dluzsza, ale chodzi w tym miejscu wyltacznie o ukazanie schematu
dziatania, w ktéorym wojnom (i to nie tylko tym toczonym w nowozytnej Euro-
pie) towarzyszyly zniszczenia stanowigce skutek bezposrednich akcji militar-
nych badz bedace ich efektem ubocznym. Te ostatnie zawsze prowokowaty do
zadawania pytan o sensowno$¢ czy zgodnos¢ takiego postgpowania z zasadami
etycznymi.
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W literaturze historycznej istnieje przekonanie, ze zbombardowanie Brukseli
przez Ludwika XIV w 1695 r. spotkalo si¢ z krytyka owczesnej opinii europej-
skiej. Jest to o tyle prawdziwe, ze zniszczenie stolicy hiszpanskich Niderlandow
istotnie spowodowalo powstanie szeregu pism publicystycznych bronigcych
badz oskarzajacych Ludwika XIV (ich analiza stanowi czg¢$¢ niniejszego arty-
kuhu). Obserwujacy wydarzenia Jacques Fitz-James, ksigze Berwick, napisat na
ten temat odnoszac si¢ do mitycznej historii greckiej: ,,JJamais on ne vit un
spectacle plus affreux, et rien ne ressembloit mieux a ce qu’on nous raconte de
I’embrasement de Troie”'. Sam Napoleon Bonaparte miat powiedzie¢, ze zbom-
bardowanie Brukseli byto ,aussi barbare qu’inutile. Z drugiej jednak strony
pojecie ,,opinii publicznej” w odniesieniu do schytku XVII w. prowokuje do
zadania pytania, do kogo wlasciwie pisma te byly adresowane i na jaki efekt
liczyli ich autorzy®. To ostatnie zadanie jest o tyle karkotomne, Ze cho¢ pisma
polityczne, a zwlaszcza pamflety, od dawna stanowity czes¢ sfery publicznej
np. we Francji, to okreslenie ich wptywu na nastroje adresatow okazuje si¢
w wiekszosci przypadkow jesli nie niemozliwe, to najczeSciej hipotetyczne (tak
,,publicznos$¢” pamfletow zrekonstruowat w odniesieniu do wezesnego XVII w.
Jeffrey K. Sawyer)*. Schytek XVII w. nie byl jeszcze z calg pewnoscia na kon-
tynencie europejskim czasem, gdy w kawiarniach intensywnie debatowano nad
istotnymi wydarzeniami, positkujac si¢ informacjami uzyskanymi z nieocen-
zurowanych gazet. Wedtug Jiirgena Habermasa o tego rodzaju opinii publicz-
nej mozna moéwi¢ najwczesniej w odniesieniu do Anglii schytku XVII wieku’.
O tym, Ze opinia publiczna nie istniala na kontynencie w zakresie odpowiadaja-
cym wspotczesnemu znaczeniu tego terminu, Swiadczy m.in. fakt, ze klasyczng
jej definicj¢ przyniosty dopiero pisma Edmunda Burke’a®, a w Dictionnaire de
[’Académie frangaise znalazla si¢ ona dopiero w 1798 roku’.

' Mémoires du maréchal de Berwick, t. 1, [w:] Collection des mémoires relatifs a I’histoire

de France, éd. A. Petitot, Monmerqué, t. LXV, Paris 1828, s. 389.

2 V. Terlinden, Les rapports de l'internonce Piazza sur le bombardement de Bruxelles en
1695, , Cahiers Bruxellois”, t. 3, 1958, s. 88.

3 Z cala pewnoscia pojgcie opinii publicznej nie moze by¢ bez zastrzezef odnoszone do
schytku XVII wieku. Na ten temat m.in. J. Habermas, Strukturalne przeobrazenia sfery pub-
licznej, Warszawa 2007, s. 193-215.

4 JK. Sawyer, Printed poison. Pamphlet Propaganda, Faction Politics and the Public
Sphere in Early Seventeenth-Century France, Oxford 1990, s. 38-45.

5 J. Habermas, op. cit., s. 143-157. G.F. Coyer zanotowatl nawet: ,,Quand on parcourt
Londres I’Esprit public se monte a chaque pas”. Zob. G.-F. Coyer, Nouvelles observations sur
I’Angleterre par un voyageur, Paris 1779, s. 15.

¢ J. Habermas, op. cit., s. 201-202. O opinii europejskiej pisat Jacques Peuchet dopiero
w 1789 roku. Zob. Encyclopédie méthodique. Jurisprudence, t. IX: Police et municipalité, 1789,
t. 1, s. LVXXXVIL

7 M. Ozouf, , Public Opinion” at the End of the Old Regime, ,,The Journal of Modern
History”, Vol. 60, Supplement: Rethinking French Politics in 1788, Sep. 1988, s. 1; K.M. Baker,
Inventing the French Revolution, Cambridge 1990, s. 167-168.
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Nie oznacza to, ze historycy nie podejmowali polemiki z J. Habermasem i ze
nie poszukiwali ,,opinii publicznej” we wczesniejszych okresach. Np. Richard
Cust analizowat wptyw doniesien prasowych na spoleczenstwo, a takze poszuki-
wat poczatkow Scistych zwigzkéw pomigdzy gazetami i polityka we wezesnym
XVII wieku®. Zarazem podkreslal, ze wptyw prasy na opini¢ publiczng w tym
okresie nie powinien by¢ przeceniany®. Inne aspekty akcentowal Harold Love,
prezentujac znaczenie pamfletoéw dystrybuowanych w wersji rekopismienne;j
oraz drukowanej. W jego ocenie to tego rodzaju obieg informacji odpowiadat
za wytworzenie w Anglii sfery publicznej, a nie coffeehouse’y z okresu restau-
racji Stuartdéw!'®. Role prasy i drukow, rowniez tych wprzegnietych w stuzbe
rzadu, szeroko analizowat w ksiazce o demokracji i sferze publicznej David
Zaret, ktory podkreslat zarazem, ze wszystkie one stanowity sposob komunika-
cji elit, a nie catego spoteczenstwa'l. Podsumowanie dotychczasowej dyskusji
znalazlo si¢ w pracy Karin Bowie o unii szkocko-angielskiej. Zauwazyla ona,
ze przelomem w sferze publicznej byl moment, w ktérym rzady decydowaty
si¢ na ofensywna polityke wzgledem spoteczenstwa, podejmujac celowe kroki
zmierzajace do ksztaltowania jego opinii, a zwlaszcza przekonywania do popar-
cia okreslonych racji. Tym samym ,,legitymizowaty” istnienie opinii publicznej,
kreujac ja przez stosowanie narzedzi propagandowych i trzymajac w ryzach
dzieki cenzurze'?.

Przebieg bombardowania miasta

Skale zniszczen dokonanych przez oddziaty Frangois de Neufville, marszatka
Villeroy, podczas bombardowania w 1695 r. najlepiej u§wiadamiajg obrazy. Dzieto
pedzla nieznanego artysty powstate pod koniec XVII w. i znajdujace si¢ obec-
nie w belgijskich Musée Royaux des Beaux-Arts"® przedstawia ptonace miasto.
W dali wida¢ wylacznie ogien, ktory ogarnia zabudowania centralnie usytuowa-

8 R. Cust, News and Politics in Early Seventeenth-Century England, ,,Past & Present”,
nr 112 (1986), s. 60-90.

° Ibidem, s. 89.

1 H. Love, The Culture and Commerce of Texts. Scribal Publication in Seventeenth-Century
England, Oxford 1993, s. 194-195.

' D. Zaret, Origins of Democratic Culture. Printing, Petitions, and the Public Sphere
in Early-Modern England, Princeton 2000, s. 24, 46. Na temat spolecznego zasiggu informacji
i jej ograniczenia do elitarnych kregow rowniez: A. Fox, Rumour, News and Popular Political
Option in Elizabethan and Early Stuart England, ,,The Historical Journal”, Vol. 40, nr 3, 1997,
s. 597-620.

12 K. Bowie, Scottish Public Opinion and the Anglo-Scottish Union, 1699-1707, Wood-
bridge—Suffolk 2007, s. 45. W tej pracy znajduja si¢ réwniez odniesienia do wczesniejszej litera-
tury dotyczacej opinii publiczne;.

13 Reprodukcja w: J.P. Rorive, La guerre de siége sous Louis XIV en Europe et a Huy,
Bruxelles 1998, s. 103.
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nego Grand Place, si¢gajac po Katedr¢ §w. Michata i Guduli, za$ na pierw-
szym planie ludzi, ktorzy w po$piechu opuszczaja Bruksele wraz z dobytkiem,
inwentarzem zywym i mobiliami, ktére udalo im si¢ zabra¢ ze sobg. Podobna
jest wymowa serii dwunastu rycin autorstwa Augustina Coppensa i Richarda
van Orleya, wydanych jeszcze w 1695 roku'*. Owa zaglada miasta znakomicie
miescitaby si¢ w nowozytnych realiach, gdyby nie fakt, ze celem oddziatow
Ludwika XIV nie bylo zdobycie Brukseli, jedynie jej destrukcja. Pierwszy akt
tych dramatycznych wydarzen rozegral si¢ w 1691 r., gdy Francois-Henry de
Montmorency, marszatek de Luxemburg, realizujac rozkaz krolewski rozstawit
baterie artylerii w Anderlechcie. Zanim wystrzelit jakakolwiek kule, zostal ode-
pchniety od miasta przez oddzialy elektora bawarskiego Maksymiliana Emanu-
ela, ktory penit funkcje gubernatora hiszpanskiego w Niderlandach's. Cztery
lata p6zniej celem strategicznym oddziatéw francuskich operujacych w rejonie
Brukseli byto wylacznie odciagnigcie czgsci wojsk koalicjantow od twierdzy
Namur, w ktorej oblezony byt wraz z 15-tysiecznym oddziatem Louis-Frangois,
marszalek de Boufflers. Nie mozna rowniez wykluczy¢, ze Krolowi Stonce cho-
dzito wylacznie o zbrojng demonstracje sity'®. Sekretne rozkazy w tym wzgle-
dzie zostaly wydane przez niego jeszcze na poczatku sierpnia 1695 roku. Ze
strony koalicjantow Bruksele teoretycznie miat ostania¢ oddzial Karola Henryka
Lotarynskiego, ksigcia de Vaudemont, jednak ten nie zdecydowat si¢ na wydanie
bitwy okoto 70-tysiecznej armii francuskiej zmierzajacej w strong stolicy hisz-
panskich Niderlandéw. O ile ten czyn raczej wybaczono dowddcy, to pozostaje
niezrozumiatym, dlaczego pozwolil on marszatkowi Villeroy na rozstawienie
catej francuskiej artylerii w rejonie Ranfsort, pomiedzy bramami Anderlecht
i flandryjska, whasciwie nie niepokojac nawet oddziatow francuskich!”.
Odtworzenie przebiegu bombardowania oraz skali zniszczen umozliwiaja
zachowane relacje, ktore powstaty bezposrednio po tych wydarzeniach'®. Wia-
domo, Ze jedna z nich 26 sierpnia 1695 r. Bernard de Quiros wystat krolowi
hiszpanskiemu Karolowi I1'. Wynikato z niej, ze juz 10 sierpnia tego roku

14 Perspectives des ruines de la ville de Bruxelles dessinées au naturel, Bruxelles 1695.

5 R. Wellens, Une relation inédite du bombardement de la ville de Bruxelles par le maré-
chal de Villeroi en 1695, ,,Cahiers Bruxellois”, t. 7, 1962, s. 203.

1 V. Terlinden, op. cit., s. 88.

7 G.H. Dumont, Histoire de Bruxelles. Biographie d’une capitale, Bruxelles 2005, s. 194.

18 Biblithéque Royale a Bruxelles, rekopisy n° 17124-17134, £ 72-78, n° 17162-17163,
pp- 1-25, n° 17164, pp. 1-22, ,Rélation du bombardement de la ville de Bruxelles par un
bourgeois qui en a été spectateur”. Wydana relacja: R. Wellens, op. cit. (wydanie rekopisu
z Archives Générales du Royaume w Brukseli). Sporo odpiséw relacji w m.in. Bibliothéque Natio-
nal w Paryzu, Manuscrits — Francais 18540, f. 288, ,,Relation ou description du bombardement
de Brusselles datée d’Anvers, 16 aolit 1695”. Réwnie cenne w odtworzeniu zdarzenia sg listy
nuncjusza Piazzy — V. Terlinden, op. cit., s. 95-106.

1% Correspondance de la Cour d’Espagne sur les affaires des Pays-Bas au XVIE siécle, éd.
H. Lonchay, J. Cuvelier, J. Lefévre [dalej jako: Correspondance de la Cour d’Espagne], t. V,
Précis de la correspondance de Charles Il (1665—1700), Bruxelles 1935, s. 627.
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armia marszatka Villeroy podeszita pod Brukselg. Dowodzacy wyznaczyt swa
siedzibe w klasztorze franciszkanow w Anderlechcie, a awangarda jego oddzia-
16w zajeta pozycje w gospodarstwie Ransfort nalezacym do szpitala $w. Jana®.
Pierwsze pociski spadly na domostwa w Molenbeek (na zach6d od Grand Place)
juz 12 sierpnia. W Brukseli natychmiast wybuchta panika — mieszkancy zabie-
rali rzeczy i wedrowali w gore miasta, w rejony, ktore — jak sagdzono — pozostang
niedostepne dla Francuzow. Chroniono si¢ w klasztorach, a pdzniej rdwniez
w parkach?!. 13 sierpnia wtadze miejskie podjety szereg prewencyjnych decyzji
majacych chroni¢ miasto przed rozprzestrzeniajacymi si¢ pozarami; brukselczycy
ciggle jednak liczyli na pozytywny wynik negocjacji prowadzonych z dowodza-
cym oddziatami Ludwika XIV. Do miasta przybyl spod twierdzy Namur elektor
Maksymilian Emanuel, ktory w ratuszu (Hotel de Ville) namawial mieszczan do
stawienia oporu. Wlasciwie w tym samym czasie marszatek Villeroy w liscie do
gubernatora Brukseli Philippe’a-Frangois de Glymes, ksigcia de Berges, infor-
mowal, Ze otrzymatl rozkaz zbombardowania miasta. Marszatek zapytywat zara-
zem, gdzie zamieszkuje elektorowa Teresa Kunegunda Sobieska, tak by mogt
podja¢ dziatania majgce na celu oszczgdzenie jej siedziby?. Korespondencja
byta wymieniana btyskawicznie, co wynikato z naciskow strony francuskie;j,
dla ktorej negocjacje byty prowadzone wylacznie pro forma. Marszatek Ville-
roy czekat na odpowiedz zaledwie do 17.00 tego samego dnia, natomiast ksiazg
de Berges w odpowiedzi prosil o 24 godziny zwtoki, tak by mogt porozumie¢
si¢ z Anglikami (sugestia ta zostata oczywiscie zignorowana)*. Zarazem guber-
nator Brukseli informowat, Ze elektorowa zamieszkuje w Patacu Krélewskim
(chodzilo o nieistniejacy dzisiaj patac na wzgoérzu Coudenberg). Francuzow
probowata przekonywac jeszcze delegacja mieszczan brukselskich, argumentu-
jac, ze stolica hiszpanskich Niderlandow nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci
za zbombardowanie przez Anglikow Saint-Malo, Dieppe, Dunkierki i Calais.
Wysiltki te okazaty si¢ jednak daremne — 13 sierpnia ok. 18.00 artyleria fran-
cuska rozpoczeta bombardowanie miasta, ktére miato potrwa¢ dwa dni (zakon-
czyto si¢ ono okoto 10.00 w dniu 15 sierpnia)®.

2 A. Mann, Abrégé de [’histoire ecclésiastique, civile et naturelle de la ville de Bruxelles
et de ses environs [dalej jako: Abrégé de I’histoire], Bruxelles 1785, t. 1, s. 194.

2l Tbidem, s. 197.

2 Villeroy do de Berghesa, Anderlecht, 13 VIII 1695 (oraz odpowiedz de Bergesa), [w:]
Compte rendu des séances de la Commision Royale d’Histoire ou Recueil de ses bulletins, 2. seria,
t. 5, Bruxelles 1853, s. 348-349.

2 Ibidem. Villeroy sugerowal, Ze odstapi od zbombardowania miasta tylko pod warunkiem,
ze Anglicy ztoza deklaracje o zaprzestaniu wszelkich atakow przeciw Francji. Korespondencja ta
byta drukowana juz w dwczesnej prasie, np. w Europische Mercurius, 1695, s. 150—151.

2 Wedlug Abrégé de [’histoire, s. 195, bombardowanie rozpoczeto sie o godzinie 17.00.
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Warto$¢ strat elektor bawarski Maksymilian Emanuel ocenial na ponad
milion florenéw?’. Wedhug oficjalnych statystyk podanych przez wtadze miejskie
w trakcie feralnych 48 godzin na centrum Brukseli spadto okoto 3000 bomb oraz
1200 bomb zapalajacych, ktore byly powodem wybuchajacych w miescie poza-
row (ograniczano je burzac domostwa zagrazajgce rozprzestrzenianiem ognia
na dalsze rejony miasta). Zniszczeniu ulegly kamienice przy rynku, bomby nie
oszczgdzity ratusza, czyli Hotel de Ville, oraz reprezentacyjnego Maison du Roi.
Spalito si¢ 3830 domow, a okoto 500 zostato znacznie zniszczonych?. Destruk-
cja nie omingta rowniez budowli sakralnych, w tym jednego z najstarszych
w miescie ko$ciota $w. Mikotaja oraz wielu konwentow?’. Straty materialne nie
byly jedynymi, o ktérych wspominaja zrédta. Trudno przeceni¢ skalg zametu,
ktory zapanowal w Brukseli po zakonczeniu bombardowania. Znaczna czgs¢
mieszkancow zostala zrujnowana (czesto tracili cato$¢ dobytku), a w miescie
trwaly wlamania i kradzieze, z ktorymi nie radzity sobie pograzone w chaosie
whadze?®.

Dlaczego Ludwik XIV musial zbombardowa¢ Bruksele?

Natychmiast po dokonaniu zniszczenia Brukseli Francuzi rozpoczgli akcje
propagandowg majaca na celu usprawiedliwienie akcji marszatka Villeroy.
Dbano nie tylko o dobdr argumentéw, ale i o dystrybucje manifestow. Jeden
z nich juz w pierwszej potowie wrzeénia znalazt si¢ w Rzymie, gdzie byt roz-
prowadzany przez kardynala Toussaint de Forbin-Jansona, a w rezultacie trafit
nawet do samego papieza Innocentego XII. Ambasador hiszpanski w Rzymie,
ksigze de Medina-Celi, z nieukrywang ironig stwierdzal w liscie do Karola II:
,ll n’entre pas dans les habitudes de Louis XIV de justifier devant I’opinion
publique une de ses opérations”™. Co wiecej, zdaniem ambasadora celem mani-
festu bylo nie tyle usprawiedliwieniu bombardowania, co zastraszenie ,,la popu-
lation des nations alliées™° grozbag kontynuowania podobnych akcji. Zapewne
do Rzymu dotarl manifest, ktory zostat opublikowany na tamach ,,Gazette de
France” i byt zataczany do europejskich gazet, wywolujac natychmiastowg

2 Maksymilian Emanuel do Karola II, Bruksela 3 XI 1695, Correspondance de la Cour
d’Espagne, t. V, s. 633.

% E. Lagrange, Souvenirs d'une famille bruxelloise. Le bombardement de 1695,
Bruxelles 1910, s. 52-53.

2T Histoire de Bruxelles, sous la direction de M. Martens, Toulouse 1976, s. 205. Szczegbtowy
zestaw strat w wydanej relacji: R. Wellens, op. cit., s. 210-212, oraz w relacjach nuncjusza
Piazzy: V. Terlinden, op. cit., s. 97-99. Podobnie Abrégé de [ histoire, s. 196.

B Abrégeé de I’histoire, s. 198.

2 Medina-Celi do Karola II, Rzym, 11 IX 1695, Correspondance de la cour d Espagne, t. V1,
Supplément (1598-1700) par J. Cuvelier, J. Lefévre, Bruxelles 1937, s. 854.

30 Ibidem, s. 855.
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kontrakcje przeciwnikow kroéla Francji’!. Celowo nie odwotywano si¢ w nim
do oblegzenia twierdzy Namur, ale do zniszczenia przez koalicjantow w 1693
1 1695 r. nadmorskich miejscowosci potozonych we Francji, a zwlaszcza szkod,
ktore w wyniku pozardéw poniosta miejscowa ludno$¢, niezaangazowana w dzia-
tania wojenne®?. W obliczu sposobu prowadzenia wojen przez koalicjantow,
polegajacego na terroryzowaniu spotecznosci i konsekwentnym niszczeniu tery-
torium francuskiego, Ludwik XIV rzekomo nie miat wyboru: musial pokazac¢
przeciwnikom, co oznacza ,,wojna totalna” w ich wydaniu. Jego celem byto
wystanie jasnego przekazu, w ktorego konsekwencji cztonkowie Ligi Augsbur-
skiej powinni si¢ zastanowi¢ nad sposobem prowadzenia wojny i stosowanymi
przez siebie nader brutalnymi $rodkami. Strategia zrzucania odpowiedzialnosci
na przeciwnikow nie byla jedyng zastosowang w manifescie. Nie tylko spro-
wokowali oni krola Francji, ale i przez swa biernos¢ pokazali, ze wlasciwie
nie zalezatlo im na ocaleniu Brukseli: ,june armée des Alliéz aussi nombreuse,
& qui aurait pl garantir cette grande ville de I’incendie, si elle osé livrer bataille
a celle de France qui en cherchait 1’occasion™.

Manifest miat na celu usprawiedliwienie akcji krola Francji, stad jego jed-
nostronna, czarno-biata argumentacja. Sporo ciekawostek o recepcji zbombar-
dowania Brukseli na dworze wersalskim przekazali pamigtnikarze, zwlaszcza
Dangeau. Zanotowal on, ze wbrew tradycji 15 sierpnia wladca nie uczestniczyt
w nabozenstwach, zapewne wigc i nie przyjat komunii $wigtej. Dla dworzan nie
do konca bylo jasne, czy powodem byt atak podagry, czy tez relacja z wyda-
rzen brukselskich, ktorg monarcha otrzymat tego dnia od marszatka Villeroy*.
Nastrgj przygnebienia byt wyczuwalny wérdod dworzan, a opinie o akcji mar-
szatka niekoniecznie pochlebne. Nieoceniony Saint-Simon zauwazyl trzezwo:
,[Bruksela] fut fort maltraité, en représailles de nos cotes™.

Akcja Ludwika XIV w dyskursie oficjalnym i prasowym

Zbombardowanie Brukseli bylo na tyle kontrowersyjnym aktem, ze zar6wno
sam czyn, jak i proby usprawiedliwienia go nie pozostaty bez odpowiedzi. Opi-
nie dotyczace tego wydarzenia pochodzity z kilku réznych kregéow. Pierwszym

31 Na temat prasy wprzegnictej w stuzbe monarchii: J.P. Vittu, Instruments of political infor-
mation in France, [w:] The Politics of Information in Early Modern Europe, ed. B. Dooley, S.A.
Baron, London—New York 2001, s. 170-172. J.P. Vittu podkre$la, ze ,,Gazette de France” byla
wykorzystywana przez krola zwlaszcza w okresie zmagan z Liga Augsburska, gdy drukowano ja
w réznych miejscach i szeroko dystrybuowano.

32 Gazette de France”, nr 35: 20 VIII 1695, s. 396.

33 Ibidem, s. 396. Manifest w wersji holenderskiej w: Europische Mercurius, 1695, s. 159-160.

3% Journal de Marquis de Dangeau avec les additions du duc de Saint-Simon, publié par
M. Feuillet de Conches, t. 5, Paris 1855, s. 260-261.

35 Mémoires de Saint-Simon, éd. A. Boislisle, t. 2, Paris 1921, s. 326.
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byty srodowiska zwigzane z rzadzacymi, a zwlaszcza europejskie dwory i powia-
zana z nimi prasa, glownie holenderska*®. Wtasciwie zaden z tych o$rodkow nie
mogl zrezygnowaé z proby zaprezentowania faktow na swoja korzys¢?’. Gdy
marszatek Villeroy wydawatl rozkaz zbombardowania miasta, w Hadze obra-
dowali ministrowie panstw tworzacych Lige Augsburska. Jeszcze w sierpniu
1695 r. podjeli oni decyzje, ze koalicjanci dokonaja zemsty na Ludwiku XIV
za tak niegodny czyn. Zadna konkretna uchwata czy manifest nie powstaty, jed-
nak rozpuszczono plotki, ktore btyskawicznie rozprzestrzenialy si¢, zwlaszcza
w Niderlandach (19 sierpnia o decyzjach wiedzial juz papieski nuncjusz, Giulio
Piazza)®. Zapewne to kregi rzadzacych inspirowaly powstanie czgsci prasowych
informacji na temat sytuacji Brukseli, w tym detalicznej polemiki z manifestem
Ludwika X1V, ktora ukazala si¢ na tamach holenderskiego ,,Europische Mercu-
rius™’. Podnoszono w niej absurdalny charakter zemsty dokonanej na stolicy
Niderlandow hiszpanskich za zniszczenie Saint Malo i Dunkierki, starajac sig¢
przede wszystkim zdyskredytowac logike manifestu Ludwika XIV skierowa-
nego w opinii holenderskiej raczej do Chinczykow, niezorientowanych w sytu-
acji Europy, niz do mieszkancéw starego kontynentu*. Nadrzednym celem tej
publikacji, skierowanej z racji j¢zyka i lokalnych odniesien gtéwnie do odbiorcy
w Niderlandach, byta obrona postgpowania, a wigc biernosci aliantow, w tym

3 J. Klaits, Printed Propaganda under Louis XIV, Princeton 1976, s. 20-22. O znaczeniu
prasy we Francji w XVII i XVII w.: ,,La Gazette d’Amsterdam” Miroir de | ‘Europe au XVIII
siecle, sour la direction de Pierre Rétat, Oxford 2001, s. 119-219. Kwestie zwigzane z europej-
skim systemem obiegu informacji przedstawia réwniez: P. Ugniewski, Miedzy absolutyzmem
a jakobityzmem. ,, Gazeta Lejdejska” o Francji i Polsce 1788—1794, Warszawa 1998, s. 13-22.

37 Wyjatkiem byt dwor wiedenski, ktory jeszcze na poczatku XVIII w. nie doceniat znaczenia
propagandy. Zob. Mémoires de la Cour de Vienne contenant les remarques d 'un voyageur curieux
sur 1’état présent de cette Cour et de ses interest, Cologne 1705, s. 205-206.

3 V. Terlinden, op. cit., s. 101.

3 Europische Mercurius”, 1695, s. 160—164. Z pracy Michaela Harrisa o gazetach w okresie
rzadéw Roberta Walpola wynika, Zze co najmniej od 1690 r. angielscy politycy wykorzystywali
gazety do sterowania opinig publiczna. 1dem, London Newspapers in the Age of Walpole. A Study
of the Origins of the Modern English Press, London 1987, s. 113. Badania Hannah Barker doty-
czace X VIII-wiecznej Anglii nie pozwalaja potwierdzi¢ silnych, bezposrednich badz finansowych
zwigzkow istniejacych pomiedzy politykami a tre$cia gazet. Wplyw ten rowniez we wczesniej-
szym okresie nie byt zapewne az tak duzy, jak zwyklo si¢ sadzi¢. Zob. eadem, Newspapers,
Politics, and Public Opinion in the Late Eighteenth-Century England, Oxford 1998, s. 43-77.
Z kolei John Brewer zaprezentowal mechanizm wplywania na lokalng opini¢ przez publikowanie
okreslonych informacji prasowych (bylo to nieodzowna czgscia lobbowania na rzecz konkretnej
ustawy): idem, The Sinews of Power: War, Money and the English State 1688—1783, Harvard
1990, s. 243. Analogicznie w odniesieniu do Szkocji: B. Harris, Parliamentary Legislation,
Lobbying and the Press in Eighteenth-Century Scotland, ,Parliamentary History”, 2007, vol. 26,
1, s. 76-95. O zwigzkach parlamentu z prasa oraz o korupcji pisat rowniez m.in.: M. Knights,
Parliament, Print and Corruption in Later Stuart Britain, ,,Parliamentary History”, 2007, vol. 26,
1, s. 50-53.

40 Europische Mercurius”, 1695, s. 161, 164.
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krola Wilhelma III Oranskiego, i jednoczesna krytyka wojennej polityki Ludwika
XIV, nastawionej na zyski terytorialne i nieliczacej si¢ z ewentualnymi stra-
tami*'. Odmienne watki akcentowano na tamach ,,The London Gazette”. Wedtug
tworcow notatki wykpiwajgcych manifest zamieszczony w ,,Gazette de France”
marszatek Villeroy nawet nie zamierzat czeka¢ na odpowiedz krola Anglii Wil-
helma III Oranskiego, skoro wydat rozkaz bombardowania natychmiast po roz-
tozeniu baterii*’.

Juz pobiezna analiza prasy europejskiej z sierpnia i wrzesnia 1695 r. poka-
zuje, ze tworcy wiadomosci o sytuacji Brukseli czerpali dane z analogicznych
zrodet i obficie kompilowali, co zreszta byto powszechnie stosowane®. Stad
argumentacja z ,,Europische Mercurius”, czgsciowo in extenso, cho¢ w thu-
maczeniu na jezyk francuski, pojawila si¢ na tamach wydawanego w Hadze
»Mercure Historique et Politique” jako Reflexions sur le Nouvelles de France.
Polemiki w wersji holenderskiej i francuskiej nie sa identyczne; kompilatorzy
zadbali o ich zroznicowanie, wersje francuskg wzbogacaja dodatkowo utwory
wierszowane, inspirowane Biblig. Laczy je niech¢¢ wobec akcji Francuzow oraz
proba wyjasnienia strategii biernosci przyjetej przez koalicjantow oblegajacych
Namur. Nawet jesli ci ostatni nie inspirowali w sposob jawny powstania obu
tekstow, to z calg pewnoscia wyszly one spod piora autorow badz kompilatorow
wspierajacych ich dziatania badz spod prasy sprzyjajacego im wydawcy. To jego
sympatie polityczne sprawily, ze w tresci Reflexions... silnie uwypuklono mili-
tarne interesy czlonkéw Ligi. Narazanie oddzialow na kleske na polu bitwy byto
dla nich wyjatkowo niekorzystne w kontekscie trwajacego oblgzenia Namuru.
Co wigcej, akcja Ludwika XIV zostata sprowadzona na tamach obu gazet ad
absurdum, gdyz niszczac Bruksele wiadca ten uderzyl wyjatkowo dotkliwie
w interesy handlowe Francji. Dato to asumpt do stwierdzenia, ze ,,la France n’a
plus de politique”, gdyz kieruja nig zawiedzone nadzieje i rozczarowania monar-
chy*. Wedlug tworcow Reflexions... tylko w ten sposob mozna wythumaczy¢
narazanie zycia niewinnej ludno$ci cywilnej oraz zburzenie przez oddziaty krola
arcychrzes$cijanskiego (o ironio!) tak wielu kosciotow i klasztorow*. Podobne
watki podnoszono w prasie angielskiej. Na tamach ,,The London Gazette”

4 Tbidem, s. 160—164.

4 The London Gazette”, nr 3107 (22-26 VIII 1695).

4 Informacje czerpano glownie z prasy holenderskiej, a nastgpnie blyskawicznie ttuma-
czono m.in. na jezyk angielski. Zob.: M. Harris, Parliament in the Public Sphere: A View of
Serial Coverage at the Turn of the Seventeenth Century, ,Parliamentary History”, 2007, vol. 26,
1, s. 66. Zagadnienia te w odniesieniu do rzeczywistosci holenderskiej znakomicie prezentuje
P. Arblaster, Policy and publishing in the Habsburg Netherlands, 1585-1690, [w:] The Politics
of Information..., s. 179-198.

44 Mercure historique et politique contenant 1'état présent de I’Europe, ce qui se passe dans
toutes les Cours, l'intérét des Princes, leurs brigues, & généralement tout ce qu’il y’a de curieux
pour le Mois de Septembre de 1695 [dalej jako: Mercure Historique et Politique], 1695, s. 299-300.

4 Ibidem, 1695, s. 301.



198

padt bezposredni zarzut, ze krol Francji zamierzat ,,delude ignorant People™.
Sporo zarzutow wywolywata techniczna strona poinformowania brukselczykow
0 majgcych nadejs¢ wydarzeniach — czy ksigze de Berghes moglt podejmowac
decyzje w imieniu aliantow? Wreszcie — czy sze$¢ godzin, ktore otrzymatl od
marszatka Villeroy na konsultacje z Anglikami, to nie byto nazbyt mato, cho¢by
ze wzgledu na dystans dzielacy Brukselg i Namur*’?

Autorzy wszystkich informacji prasowych lubowali si¢ w wyliczaniu miast,
ktore doznaly uszczerbku z winy Krola Stonce. Zmienny byt tylko ich zestaw
— tu kierowano si¢ koniecznoscig dopasowania go do wiedzy odbiorcy, w mysl
maksymy, ze im blizsza mu bedzie owa lista, tym lepiej. Tylko na tamach publi-
kowanego we Frankfurcie ,,Theatrum Europaeum” watek ten znacznie rozbudo-
wano. Nie tylko wyliczono tam miasta, ktorych destrukcja wigzata si¢ z armig
Krdla Stonce, ale i podkreslano fakt, Ze niszczac miasta Rzeszy, Ludwik XIV
ztamat stowo dane przez swego syna, Delfina. Wladca wigc nie tylko pustoszyt
Europg, ale i byt krzywoprzysigzca®.

Do niemieckojg¢zycznej refleksji o zbombardowaniu Brukseli dotaczono fran-
cuska i tacinska wersje wiersza o elektorowej Teresie Kunegundzie Sobieskiej
(moze blisko§¢ Rzeczypospolitej wzgledem wydawcy ,,Theatrum Europaecum”
decydowata o rozbudowaniu tego watku?). Przedstawiono ja w nim jako heroing
odmawiajaca opuszczenia zagrozonej stolicy, nawet w obliczu grézb marszatka
Villeroy:

Fille d’un Roi vaillant, Epouse d’un Guerrier

De vos Mortiers meurtiers je méprise les flames;
Si vous etes soldat, est-ce parmi les Dames

Que ’on vient moissoner le Palme & le Laurier®.

Elektorowa, corka zwycieskiego krola Jana 111, w tym heroizujacym ja utwo-
rze nie omieszkata deklarowac, ze jest zdecydowana, by zgina¢ w Brukseli wsrod
ludzi, ktérych darzy mitoscig®. Radzita tez marszatkowi, by wyruszyl na pole
bitwy i zmierzyl si¢ z jej mgzem, zamiast bez sensu bombardowaé niewinne
miasto®'. Watki prasowe zwigzane z osobg Teresy Kunegundy Sobieskiej byly
bardziej rozbudowane. Na tamach ,,Theatrum Europaecum” ukazata si¢ informa-

4 The London Gazette”, nr 3107 (22-26 VIII 1695).

47 Bruksele i Namur dzieli ok. 55 km.

4 Theatrum Europaeum”, Bd. 14, s. 774.

4 L’Amazone belgique lub Amazon belgica, [1695]. Panegiryk powstal rowniez na cze$¢
Maksymiliana Emanuela — byla to trawestacja wiersza ulozonego przez Francuzow przy okazji
zdobycia Namuru w 1691 roku. Lacinski utwor opublikowano na tamach prasy: ,,Theatrum Euro-
pacum”, Bd. 14, s. 774.

50 L’Amazone belgique lub Amazon belgica, [1695].

ST W rzeczywistosci elektorowa nie odgrywata zadnej roli politycznej, cho¢ z jej matzen-
stwem wigzano duze nadzieje. Na ten temat m.in.: M. Komaszynski, Tajna misja ambasadora
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cja, ze rozstawianie baterii na wzgorzach Anderlechtu i przygotowania bojowe
Francuzéw na tyle wystraszyty elektorowa, iz doprowadzity ja do przedwczes-
nego porodu. Miata wyda¢ na $wiat chtopca, ktory zmart po trzech godzinach.
Analogiczng wersj¢ przekazywala prasa holenderska, w ktorej dodawano, ze
dziecko zmarlo nie otrzymawszy chrztu®’. Nie ulega watpliwosci, ze ta wersja
wydarzen byla szeroko rozpowszechniona i dotarta nad Wiste, gdzie wywolata
spore poruszenie na dworze Sobieskich. Wrogowie Francji nie tylko powtarzali
tu informacj¢ prasowa, dodajac, ze do tragicznego wydarzenia doszto w trakcie
bombardowania miasta, ale i celowo odmalowywali stan zdrowia elektorowe;j
w czarnych barwach®*. Swoj gniew okazata przede wszystkim krolowa Mary-
sienka, Jan III przyjal te informacje z wigkszym spokojem. Ze strony krolowe;
ambasador francuski Melchior de Polignac wystuchiwat ,tysiaca zarzutow”,
a w tym pretensji, ze ,,bombardowanie kobiet nie przynosi wielkiego zaszczytu
krolowi Francji, ktory swoje tak wielkie pragnienie pozogi moze zaspokoi¢
bombardowaniem Amsterdamu”*®, Krolowej ,,nie omieszkato to — i przypomnie¢
starych zalow i rzekomych krzywd doznanych od Francji™*®. W podobnych sto-
wach wypowiadali si¢ krolewscy synowie. By unikna¢ podobnych sytuaciji,
ambasador opuscit Wilanow i udat si¢ do Warszawy. Sytuacja uspokoita si¢
dopiero po ztozeniu wyjasnien przez dwor francuski’’.

W rzeczywisto$ci wszelkie informacje pojawiajace si¢ w panegirykach
1 w prasie na temat Teresy Kunegundy Sobieskiej nie miaty wiele wspolnego
z rzeczywistoscig. Elektorowa faktycznie poronita w Brukseli, ale mialo to
miejsce 11 sierpnia, wigc przed rozpoczgciem bombardowania miasta. Sobieska
w zwigzku z tym pozostata w stolicy, zapewne ze wzgledu na ostabienie orga-
nizmu, a nie po to, by dodawaé¢ odwagi mieszkancom w tragicznych dla nich
chwilach. Nic tez nie wiadomo o ewentualnych grozbach kierowanych przez
marszatka Villeroy pod jej adresem. Wrgcz przeciwnie — marszatek prosit ja, by
wyjechata, dajac do dyspozycji szes¢ godzin, a nast¢pnie zdobywat informacje,
czy jest bezpieczna w swej siedzibie™.

Jana 11l Sobieskiego w Brukseli (1695), ,,Sle}ski Kwartalnik Historyczny Sobodtka”, R. 47, 1992,
s. 117-122.

52 Theatrum Europaeum”, Bd. 14, s. 773; M. Komaszynski, Le séjour d’une princesse
de Pologne aux Pays-Bas (1695—1701), ,,Cahiers Bruxellois”, t. 25, 1980, s. 11.

53 Europische Mercurius”, 1695, s. 154, ,,Mercure Historique et Politique”, 1695, s. 302.

5% Ch. Faucher, Histoire du Cardinal de Polignac, t. 1, Paris 1777, s. 139-140.

55 M. de Mongrillon, Pamietnik sekretarza ambasady francuskiej w Polsce pod koniec
panowania Jana Il oraz w okresie bezkrolewia i wolnej elekcji po jego zgonie (1694—1698),
oprac. L. Czgscik, Wroctaw 1982, s. 49. Opinia krélowej nie byta odosobniona, bombardowanie
mnich6éw i kobiet podnoszono w pamflecie: An English Ballad On the Taking Of Namur 1695,
[w:] Poems on Several Occasions. The Second Edition, London 1709, s. 73.

% M. de Mongrillon, op. cit., s. 49.

57 Ch. Faucher, op. cit., t. I, Paris 1777, s. 143.

8 M. Komaszynski, Teresa Kunegunda Sobieska, Warszawa 1982, s. 58-59.
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Emocje wyrazane w prasie byly zapewne w duzej mierze odzwierciedleniem
nastrojow panujacych w stolicy Niderlandoéw hiszpanskich. Francuzéw przekli-
nali sami brukselczycy, a krytyka postepowania Ludwika XIV byta ulubionym
tematem ich rozméw i ozywionych dyskusji przy piwie juz po zakonczeniu
bombardowania®*. W humoreskach podkreslano straty Ludwika XIV — bom-
bardujac Bruksele nie tylko narazit Francj¢ na sporg dekoniunktur¢ handlowa,
ale i pozbawit si¢ wygodnych mozliwoséci kredytowania przedsiewzigc®. Nie
oznacza to, ze nastroje ulicy byly optymistyczne. Jesienig 1695 1. (a zwlaszcza
przed kapitulacja Namuru przed wojskami koalicjantdéw) obawiano si¢ powto-
rzenia bombardowania przez Ludwika XIV, a nieustepliwos$¢ Ligi nie byla oce-
niana przez brukselczykow zbyt pozytywnie. Niektorzy decydowali si¢ nawet na
emigracj¢ do nadmorskiej Antwerpii, sadzac, ze jest tam bezpieczniej®!. Wraz
z biegiem lat i postgpami w odbudowie miasta te nastroje zmienialy si¢ — przy-
pomnial o nich jeszcze w 1696 r. historyk Jacques Le Roy w broszurze Praedic-
tio Anthoniae Bourignon de vastatione urbis Bruxellarum per ignem®.

Wydarzenia 1695 r. w ,,krzywym zwierciadle”

O ile wyroznienie wsrod srodowisk opiniotworczych dwordw, gazet i ulicy
jest dos¢ oczywiste, to juz okreslenie proweniencji pozostatej, sporej grupy pism
o wyraznie publicystycznym charakterze okazuje si¢ problematyczne. Z pewno-
$cig wychodzity one spod pidra ludzi wyksztalconych, niechetnie nastawionych
wobec polityki Ludwika XIV®. Zapewne tworzyli je na zamowienie literaci, zna-
jacy nie tylko kulisy zbombardowania Brukseli, ale i wczesniejsze postgpowa-
nie Kréla Stonce (mogli bazowaé na dostarczonych informacjach). Jak sugeruje
Peter Burke, osrodkiem antyludwikowej propagandy byta zapewne Republika
Zjednoczonych Prowincji, skad pamflety przemycano do Francji®. Uderzajaca
jest nie tyle ilos¢ owej publicystyki, co réznorodnos¢ jej formy, ktoéra zapewne
miala zagwarantowa¢ dotarcie do zr6znicowanych grup odbiorcow. W jej obre-
bie wyr6zni¢ mozna manifesty, paszkwile oraz satyry.

Jeszcze w 1695 r. w Ratyzbonie zostalo wydrukowane anonimowe pismo
Reflexions sur les raisons que la France allegue pour justifier le bombardement
de Bruxelles. Jego autor jawnie demonstrowal swe oburzenie postgpowaniem
Francuzow, okreslajac je mianem niesprawiedliwosci i barbarzynstwa. Bombar-

E. Lagrange, op. cit., s. 57.

60 Theatrum Europacum”, Bd. 14, s. 774.

¢ V. Terlinden, op. cit., s. 102.

02 Amsterdam 1695. Zob. rowniez: J. Vercruysse, Antoinette Bourignon, Pierre Bayle et
le bombardement de 1695, ,,Cahiers Bruxellois”, t. 8, 1963, s. 85-93.

6 J. Klaits, op. cit., s. 22.

% P. Burke, Fabrykacja Ludwika XIV, Warszawa 2011, s. 151.
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dowanie stolicy Niderlandow wpisywalo w logike¢ wojen prowadzonych przez
Ludwika XIV, ktory ,.ne fait pas plus d’invasion qui ne soit accompagnée du
fer, du feu, de la profanation & de la licence la plus débordée®.To jednak nie
postepowanie krola najbardziej zdumiewato autora, a proba usprawiedliwienia
go propagandowymi manifestami, wykorzystujagcymi watki religijne i nawia-
zujacymi do motywu sprawiedliwos$ci wobec ludow Europy. Z argumentacja
operujaca konkretnymi wydarzeniami taczyty si¢ watki etyczne, w tym fakt nie-
uszanowania przez Ludwika XIV praw ludnosci cywilnej, a zwlaszcza kobiet
i dzieci®. Polityka tego monarchy zostata tu nie tylko emocjonalnie przedsta-
wiona, ale i ironicznie wykpiona (to druga warstwa argumentacyjna utworu).
Autor pisma postawit sobie za cel wypunktowanie wszelkich absurdéw manife-
stu Ludwika XIV, sprawnie przy tym zonglujac faktami. Okazuje sig, ze skoro
80-tysieczna armia marszatka Villeroy (zauwazmy, liczba nieco przesadzona)
nie zdecydowata si¢ na starcie z 15-tysigcznym przeciwnikiem, ale wybrata
bombardowanie bezbronnego miasta, to zapewne powaznie obawiata si¢ kleski
na polu bitwy. W momencie za$, gdy Francuzi zrozumieli, Ze zniszczenie miasta
byto przesadzong i bezuzyteczng zemsta za Namur, zacz¢li na sile poszukiwac
argumentow usprawiedliwiajacych ich czyn. Autor przypuszcza, ze brali w tym
nerwowo udzial wszyscy ministrowie francuscy, ktorych cel byt oczywisty: ,.il
faut qu’elle [France] jette de la poudre aux yeux de tout I’Univers”’. Obraz
dziatan Krola Slonce staje si¢ wrecz karykaturalny, a nie lepsze sa dokona-
nia jego wojsk. Fakt, ze Francuzi stosowali taktyke ,,wojny totalnej” (w piSmie
pojawia si¢ w tym kontekscie Genua, Luksemburg, Palatynat, Audenard, Char-
leroi, Liege), stanowit znakomity punkt wyjscia do poréwnania armii Ludwika
XIV do Gotéow i Wandalow, a takze niewiernych Turkow®. Nakreslony w ten
sposOb obraz panowania Ludwika XIV zostat w pismie skontrastowany z witad-
cami Ligi, ktorych ,,ni I’ambition ni I’amour propre n’aveuglent pas” i ktérzy
,he tirent jamais épée, que pour la conservation de leurs Sujets”®’. Porownanie
wypadato nader korzystnie dla przeciwnikow Krola Stonce...

W postgpowanie Ludwika XIV uderza¢ mialo rowniez ostrze satyry, repre-
zentowane przede wszystkim przez wierszowany flamandzki utwor T Mantien
Pis, czyli Le Manneken-Pis. Jego trescia jest skarga najstynniejszego bruk-
selczyka Manneken-Pisa, czyli figurki-fontanny znajdujacej si¢ od wiekow
w poblizu Grand Place na rogu ulic Rue de I’Etuve/Stoofstraat i Rue du Chéne/
Eikstraat. Juz pod koniec XVII w. 6w sikajacy chlopiec byl symbolem miasta,
co w zregczny sposob wykorzystal autor anonimowej satyry. Ot6z bombardo-

8 Reflexions sur les raisons que la France allegue pour justifier le bombardement de
Bruxelles, Ratzybona 1695, s. 1.

% Ibidem, s. 2.

7 Ibidem.

%8 Ibidem, s. 4-5.

% JIbidem, s. 5.
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wanie miasta przez oddziaty Ludwika XIV wywotalo u chtopca tak ogromny
wstrzgs, ze nie tylko przestat sikac, ale nawet nie byt juz w stanie wykrzesaé
z siebie tez. Spersonifikowana figurka w takich oto stowach wyrazata swoj zal:

Je suis le MANNEKEN qui ne pisse pas, et pire,
J’ai perdu mon honneur, ma gloire et mon nom,
en méme temps que mon fluide.

Stan figurki symbolizowal w utworze zniszczenie miasta, odzwierciedlajgc
skale destrukcji. To, co wyrdznia satyry w obrebie utworéw powstalych na kan-
wie wydarzen z 1695 r., to jednak nie opisy bombardowania (fakt, sugestywne!),
ale wyrazne dgzenie do symbolicznego i obrazowego wykpienia krola Fran-
cji i jego ,totalnej” wizji wojny. W satyrze z Manneken-Pis w roli gldwnej
uczyniono z Ludwika XIV ,Le fier Coq”. Tak jak temu dumnemu kogutowi
wyrwano z ogona najpi¢ckniejsze piora, tak tez krol Francji poczut si¢ upoko-
rzony oblgzeniem Namuru i nie mogac si¢ zems$ci¢ w inny sposob, zdecydo-
watl si¢ na bezsensowne zniszczenie miasta’!. Nie byla to tylko gra skojarzen,
gdyz juz w XVII w. francuski kogut stat si¢ symbolem Francji oraz jej wojen-
nej polityki. W batalii propagandowej tego okresu kogut wystgpowal w walce
z batawskim Iwem, angielskim leopardem oraz habsburskim orlem i zaleznie od
okolicznosci albo triumfowat, albo tez tracil swe piora, co symbolizowato kleske
Wersalu”. Bylto to na wskro$ paradoksalne, ze bombardujac Bruksele Ludwik
XIV co prawda zniszczytl miasto, w konsekwencji jednak to francuski kogut
stracit czgs¢ swego symbolicznego upierzenia.

O krok dalej w punktowaniu hipokryzji francuskiej polityki poszedt autor
rzekomego listu napisanego do Krola Slonce przez samego wiadce piekiet
Lucyfera™. Kreacja jest iscie diaboliczna — Lucyfer w zasadzie tworzy epistolg,

0 Wersja flamandzka: ‘k ben t mantien sonder pis, en dat mij nogh meer spijt/ ‘k ben eere
naem en faem met mijne pisse quijt/ want wie sal nu voortaen van mij meer willen sprecken/ ten
waere tot mijn schand en om met mijn ghebrecken. Zob. M.G. Le vy, La plus ancienne complainte
de manneken-Pis, ,.Cahiers Bruxellois”, t. 5: 1960, s. 203-297. Ttumaczenie utworu na jezyk
francuski : M. Culot, E. Hennaut, M. Demanet, Le bombardement de Bruxelles par Louis XIV et
la reconstruction qui s’en suivit 1695—1700, Bruxelles 1992, s. 77-78.

T M.G. Levy, op. cit., s. 205.

2 A. Maury, Les Emblémes et drapeaux de la France. Le Coq Gaulois, Paris [ok. 1904],
s. 81-121. Przyktadowo w 1697 r. ukazata si¢ rycina z okazji §lubu ksigcia Burgundii z ksi¢Zzniczka
sabaudzka. By pokazac, jak wielka byla to kleska dla Habsburgow, przedstawiono na niej koguta
wyrywajacego pioro orta. Inskrypcja dodatkowo informowata, Ze byto to najlepsze pidro z orlego
ogona.

3 Lettre de Lucifer a la France, [wW:] Le bombardement de Bruxelles, s. 71-73. Motyw dia-
logow Lucyfera z Ludwikiem XIV byl czegsty w pamfletach z epoki. Zob. PJ. van Massen,
Louis XIV d’apres les pamphletes répandues en Hollande, Amsterdam 1936, s. 96-97, 116. W nie-
ktorych utworach bomby zrzucone na Brukselg otwarty czelusci piekielne: An English Ballad, 76.
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by pogratulowa¢ wladcy Francji dziela zniszczenia, dodaje tez, ze w jego pie-
kielnym krolestwie nastalo w zwigzku z tym spore poruszenie. Otdz oddzialy
francuskie wzniecity tyle ognia w Brukseli, ze niektorzy podwtadni Lucyfera
poczuli si¢ zagrozeni na swych posadach. Cho¢ wiec krol Francji okazat sig
godnym uczniem wladcy piekiet (zwlaszcza ze zniszczyt sporo obiektow sakral-
nych w stolicy hiszpanskich Niderlandow!), to ten ostatni postanowit w konsek-
wencji nieco powstrzymac jego destrukcyjne zapedy. Satyra ta nie stroni od
absurdu; Lucyfer nie sympatyzowat nigdy z Brukselg — wystarczajacym powo-
dem byt fakt, ze mieszkancy umiescili na wiezy Hoétel de Ville podobizne
$w. Michata Archaniota — ale rozmach akcji Ludwika XIV zrodzit w nim obawy,
by pewnego dnia wladca Francji nie postanowit zbombardowa¢ piekta...” List
Lucyfera jest peten i pochwal, i uwag. Wsréd tych ostatnich znajduje si¢ wyrzut,
ze Francuzi nie rozprawili si¢ z elektorowa (,,jeune heroine” lub ,,jeune ama-
zone”), ktorej ojciec Jan III Sobieski pokonat stronnikow Lucyfera pod Wied-
niem”! Niestety Francuzi pozostawili tez w Brukseli pewne $lady obecnos$ci
$w. Michala — chodzilo o jego przedstawienia na kosciele sw. Guduli oraz na
portalu kos$ciota jezuitow, ktore przetrwaly bombardowanie. Konkluzja listu
jest wielce absurdalna — Lucyfer dzigkuje Ludwikowi XIV, Ze ten zbombar-
dowat Bruksele witasnie 15 sierpnia, w dzien Wniebowzigcia Najswictszej
Maryi Panny (dotychczas byl to bardzo smutny dzien w piekle, teraz wreszcie
jest okazja, by $wigtowac), i prosi o kontynuowanie bombardowania wtasnie
w znaczace dni, proponujac: Wielkanoc, Boze Narodzenie oraz Zielone Swiatki.
Arcykatolicki krol Francji okazuje si¢ wigc sprzymierzencem Lucyfera w walce
z Chrystusem; co wigcej — wladca piekiel obiecuje wystawienie mu w pie-
kle pomnika, w samym jego srodku ma niebawem stana¢ obelisk zwienczony
kwiatem lilii’.

Wyniki walki militarnej i walki ,,na piéra”

Natychmiast po zbombardowaniu miasta przez wojska Ludwika XIV miesz-
kancy przystapili do ponownego wznoszenia Brukseli. Byl to swoisty ekono-
miczny i demograficzny fenomen, gdyz stolica Niderlandéw wprost ekspresowo
wrocita do kwitnacej formy. Po latach wrecz stwierdzano, Ze to zniszczenie bylto
dla Brukseli architektonicznym i estetycznym blogostawienstwem?””. Odbudowe
utrudniato zniszczenie archiwum miejskiego wraz z dokumentacjg notarialna,

" Lettre de Lucifer, s. 71.
5 Ibidem, s. 72.

% Ibidem.

" J.-B. Chrystin, Les délices des Pays-Bas: ou Description géographique et historique des

xvii provinces belgiques, t. 1, Paris 1786, s. 187.
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jednak wszelkie sprawy problemowe regulowaty w tym wzgledzie zarzadzenia
wiadz™.

Dla wspoélczesnych to nie sama wojna totalna byla problematyczna.
W owczesnej prasie w zasadzie usprawiedliwiano wszelkie operacje wojskowe,
o ile miaty one znaczenie militarne”. Wojna totalna prowadzona przez Ludwika
XIV w wydaniu ,,brukselskim” byta jednak kontrowersyjna, bo bezsensowna.
Efektem bombardowania byto wiasciwie tylko zniszczenie miasta. Mimo ze
marszatek Villeroy roztozyt baterie artylerii pod Bruksela, a nastgpnie znisz-
czyt miasto, koalicjanci nie przerwali oblgzenia Namuru, a nawet zwigkszyli
sity aliansu antyfrancuskiego, wciagajac do Ligi Dani¢®. 31 sierpnia oblezeni
kapitulowali, a ich poddanie si¢ zostalo podpisane juz nastgpnego dnia przez
elektora Maksymiliana Emanuela oraz marszatka de Boufflers. Cz¢$¢ armii fran-
cuskiej, ktora operowata w rejonie Brukseli, wycofata si¢ w tej sytuacji w strone
Enghien®!.

Spor o zbombardowanie Brukseli zarazem odzwierciedlat istniejace u schytku
XVII w. mozliwo$ci wykorzystania tematu wojny totalnej w prasowej i publicy-
stycznej batalii. Dla publicystow sterowanych przez zaprawionych w propagan-
dowych bojach ministrow Ludwika XIV byla to kolejna okazja, by podtrzymac
we Francuzach iluzje ,,ztotego wieku”. Ten nieprawdziwy $wiat kreowany przez
sprzyjajacg Krolowi Stonce propagande miat by¢ — w zamysle jego tworcow
— oddzielony kotara od stojacej na piedestale osoby wladcy. W rzeczywistosci na
szczycie machiny publicystycznej odpowiadajacej za powstanie i rozpowszech-
nianie relacji w stylu opisu bombardowania Brukseli z ,,Gazette de France”
stat sam Ludwik XIV, starajacy si¢ zmonopolizowac dostep swych poddanych
do informacji®*. W konsekwencji wladza panstwowa ograniczata si¢ do prob
sterowania debatg publiczng przez stosowanie sprawdzonych w poprzednim
okresie narzedzi, przede wszystkim prasy zaleznej od rzadu, operujacej znanym

8 Par Le Roy. Sur le Remonstrance Nous faite dans notre Souverain Conseil [...], Bruxelles,
22 X 1695. Kwestie formalno-prawne relacjonuje szczegdtowo Abrégé de [’histoire, s. 200.
Wiadze staraty si¢ rowniez animowaé¢ odbudowe miasta, m.in. zawieszajac Scigganie podatkéw
z materiatow stuzacych do odbudowy. Zob. E. Lagrange, op. cit., s. 76. Cing lettres de I’Elec-
teur de Baviere au magistrat de Bruxelles touchant le bombardement de cette ville, [w :] Compte
rendu des séances de la Commision Royale d’Histoire ou Recueil de ses bulletins, 2. Seria, t. 9,
Bruxelles 1857, s. 231-234.

" Mercure Historique et Politique”, 1695, s. 307.

80 V. Terlinden, op. cit., s. 101.

81 R. Wellens, op. cit., s. 206.

8 K.M. Baker, Politiqgue et opinion publique sous [’ancien regime, ,,Annales. Histoire,
Sciences Sociales”, R. 42, nr 1 (I-1I 1987), s. 41-71; idem, Inventing the French Revolution,
Cambridge 1990, s. 169—-170. Na temat kreowania wizerunku Ludwika XIV na forum krajowym
i migdzynarodowym pisat ostatnio P. Burke, op. cit., s. 131-181. M. Ozouf sugestywnie wska-
zuje, ze krolewski majestat w monarchii absolutnej wykluczat istnienie opinii publicznej. Eadem,
op. cit., s. 10.
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propagandowym arsenalem. W przeciwienstwie do Anglii wtadza francuska
nie byta w czasach Ludwika XIV zmuszana do stawiania si¢ na prawdziwe
publiczne forum, gdyz sama tworzylta quasi-publiczny $wiat, w ktorym wing za
zbombardowanie Brukseli ponosili wylacznie brukselczycy.

Pozostaje oczywiscie pytanie, na ile dziatania tej machiny byly skuteczne.
Do kategorii ciekawostek mozna zaliczy¢ pochodzaca z drugiej polowy
XVIII w. opini¢ Charlesa Jamesa Foxa, ze wplyw gazet na spoleczenstwo byt
przeceniany®. Francuzi chetnie czytywali np. gazety holenderskie, a Ludwik
XIV po raz ostatni zakazal sprowadzania ,,Gazette de Leyde” do kraju w 1686
r., co pozwala przypuszcza¢, ze monopolizo wanie informacji przez wladzg
panstwowa bylo faktycznie fikcja®*. Na ironi¢ zakrawa fakt, ze sam monarcha
regularnie czytywat holenderskie periodyki, a nawet bywat zirytowany tenden-
cyjnoscia ich przekazow®. Zapewne wigc utwory powstate na kanwie zbombar-
dowania Brukseli byly skierowane w duzej mierze do poddanych Ludwika XIV,
dla ktorych dostgp do nich byt o tyle cenny, Zze oznaczat szans¢ na zdobycie
informacji pozwalajacych na rozbicie $wiata iluzji kreowanego przez krolew-
skich publicystow®. Bo cho¢ — jak zauwazyl Keith Michael Baker — polityka
absolutystyczna nie byla polityka publiczng®’, to zarazem monarcha absolutny
nie dysponowat dostatecznymi $rodkami i aparatem, by zmonopolizowa¢ dostep
swych poddanych do réznorodnych zrodet informacji. Mogt go jedynie, mnigj
lub bardziej skutecznie, ograniczac, tak ze jeszcze piszacy w 2. potowie XVIII
w. Sebastian Mercier zanotowal: ,,Lud, nie znajgcy innej lektury procz «Gazette
de France», wedle niej ksztaltuje swe sady”®s.

8 H. Barker, op. cit., s. 44. O dystansie dzielagcym opini¢ publiczng na kontynencie
i w Anglii $wiadczy fakt, ze tylko w prasie angielskiej zdecydowano si¢ na ukazanie mecha-
nizmu oklamywania spoteczenstwa przez Ludwika XIV przez podawanie falszywych danych
i znieksztatcanie faktow. ,,The London Gazette”, nr 3107 (22-26 VIII 1695).

8 Por. E. Hatin, Les gazettes de Hollande et la presse clandestine aux 17¢ et 18 siecles,
Paris 1865, s. 42-43; J. Klaits, op. cit., s. 22.

85 Mémoires de Saint-Simon, t. 2, s. 319-320.

8 Wedhug J. Kleitsa Francuzi chetnie siegali po prase holenderska, gdyz oferowata im ona
wigcej interesujacych informacji. Idem, op. cit., s. 58.

87 K.M. Baker, op. cit., s. 42.

8 S. Mercier, Obraz Paryza, Warszawa 1959, s. 83.
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Katarzyna Kuras

“TOTAL WAR” IN SEVENTEENTH CENTURY PUBLIC OPINION:
THE BOMBING OF BRUSSELS BY LOUIS XIV IN 1695

Summary

The bombing of Brussels by Louis XIV’s army in 1695 soon became a popular theme in press
articles, manifests, pamphlets and satires, which was an important element of the propaganda
connected with the war between France and the League of Augsburg (1688—1697). This act of
destroying a city to divert the enemy army from the Siege of Namur was an example of a total
war. The bombing of Brussels had only one aim: to shock the members of the coalition (as it had
no strategic importance per se). Both sides participating in this propaganda struggle used specific
arguments to convince potential readers about their validity. In the Gazette de France, the king of
France maintained that he was forced to bomb the city to take revenge for the recent destruction of
the French spas on the seaside, which were not a theatre of war. This argument was evoked through
multilayer and complex argumentation. The king of France was accused of being a hypocrite and
the author of senseless destruction along with putting civilian lives at risk. He was accused carry-
ing out a total war, and practically all publications carried lists of European cities destroyed by the
French army. Among the many accusations, we can find a statement about the endangering of the
life and health of the wife of the elector of Bavaria, Teresa Kunegunda, the daughter of the King
Jan III Sobieski of Poland. The symbol of Brussels, the Manneken Pis (the pissing boy), was said
to have lost his ‘ability’ due to the bombing, and there was also an accusation that Satan himself
praised the Sun King for his courageous and brave deed.



