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Abstract
THE ROOTS OF HISTORIA LITERATURY POLSKIEJ BY FELIKS BENTKOWSKI

The article discusses the circumstances in the 19" century that resulted in the development of
research and writing on Polish literature. In particular, it presents the phenomena which led to
Feliks Jan Bentkowski taking up the challenge of writing Historia literatury polskiej [ The History
of Polish Literature] are presented. Both the domestic and foreign models utilised by the author are
presented. The impact of this work on the development of bibliographic sciences, library studies
and libraries is also discussed.
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W zwigzku z przypadajaca w 2014 roku okragla dwusetng rocznicg ukazania
si¢ Historii literatury polskiej wystawionej w spisie dziel drukiem ogloszonych
(t. 1-2, Warszawa—Wilno 1814) Feliksa Jana Bentkowskiego, historyka litera-
tury 1 bibliografa poczatku XIX w., warto przypomnie¢ i przesledzi¢ okolicz-
nosci jej powstania, czynniki, jakie na ten fakt wplynety, wzory, na ktorych si¢
oparla, oraz role¢ i znaczenie, jaka odegrata w pierwszej ¢wierci tego wieku.

Feliks Jan Bentkowski przystepujac do jej opracowania byl mtodym, trzy-
dziestoletnim pedagogiem — wyktadowca literatury polskiej w Liceum War-
szawskim 1 poczatkujacym naukowcem, z zamitowania historykiem.

Jakie byly wowczas uwarunkowania polityczne kraju, ktéore miaty wplyw
na rozwdj polskiego piSmiennictwa z zakresu literatury. Oddajmy glos historii.
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Sytuacja polityczna XIX w. wytyczyta w duzym stopniu kierunek rozwoju
polskiej historiografii literackiej. W wyniku upadku panstwa spowodowanego
trzema rozbiorami przez Rosje, Austri¢ i Prusy zaczeto szeroko i konsekwent-
nie podejmowac akcje zmierzajacg do utrzymania i poglebienia §wiadomosci
narodowej Polakéw. Jedna z glownych drog prowadzacych do wspomnianego
celu miato by¢ poznanie wlasnego piSmiennictwa. Tak wigc na poczatku tego
wieku pojawily si¢ apele o to, by opracowac cato$¢ dziejow literatury polskiej
na uzytek powszechny'.

Tego rodzaju postulat znajdujemy na kartach wydanych w roku 1801 Mysli
o pismach polskich... Adama Kazimierza Czartoryskiego. Wyrazat on potrzebe
»|...] wydania historyi krytycznej literatury polskiej, ktora by zajmowata w sobie
uwiadomienia bibliograficzne o celniejszych pisarzach, rozebranie ich dziet
i zdanie o nich rozumowane [...]”, a autor tego przedsiewziecia, jak stwierdzat
sam Czartoryski, zdobytby sobie uznanie Polakow?.

W kregach Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk, z ktoérego wywo-
dzit si¢ Czartoryski, Zywo interesowano si¢ dawnym pisSmiennictwem polskim.
Rezultatem tych zainteresowan bylo pojawienie si¢, juz od 1803 r., potrzeby
opracowania oraz wydania podr¢cznika historii literatury. Tego roku Jan Nepo-
mucen Kossakowski na posiedzeniu Towarzystwa zglosil projekt oglosze-
nia konkursu na dzielo poswigcone dziejom literatury polskiej, zobowiazujac
si¢ ztozy¢ odpowiednig kwote tytutem nagrody. Zdaniem Jozefa Korpaty nie
doszto do ogloszenia konkursu ani do napisania podrecznika. Natomiast wedtug
Tadeusza Sterzynskiego zlecenie przygotowania takiego podrgcznika powie-
rzono Cyprianowi Godebskiemu, poecie, cztonkowi Towarzystwa od 1805 r.,
wspotwydawcy ,,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych”. Godebski, przyjmujac to
zadanie, jak podat K. Szaniawski, ,,zrobit rozktad na epoki i zaczal stosownie
do planu zbiera¢ wzorowe materialy’. Niestety jego prace przerwata $mier¢
w bitwie pod Raszynem.

I Na taki kierunek rozwoju literatury zwrdcit uwage Roscistaw Skret w swej rozprawie habi-

litacyjnej pt. Historiografia literatury polskiej w XIX stuleciu, Wroctaw 1986, s. 5.

2 Mysli o pismach polskich z uwagami nad sposobem pisania w rozmaitych materiach,
Wilno 1801 [1810], przedruk fotooffsetowy, Warszawa 1981, s. 168—169. Na karcie tytutowej
brak autora; pod dedykacja do Ignacego Potockiego widnieje podpis A. Dantiscus, to jest pseudo-
nim A.K. Czartoryskiego. Czartoryski w przypisie podal, ze wzorem dla historii literatury miatby
by¢ kurs literatury Lycee ou Cours de litterature ancienne et moderne autorstwa Jana Franciszka
La Harpe’a wydany w 1786 r. w 18 tomach, cf. F.H. Lewestam s.v. Laharpe, [w:] Encyklopedia
powszechna Orgelbranda, Warszawa 1864, t. 16, s. 627.

3 T. Sterzynski powolat si¢ na A. Kraushara, Towarzystwo Krolewskie Przyjaciot Nauk, t. 2,
s. 208; S. Makowski podaje, ze dopiero w 1805 r. na wniosek Staszica opracowanie podrgcznika
historii literatury polskiej na wzér dzieta La Harpe’a zlecono C. Godebskiemu; K. Szaniawski
podat t¢ informacje w Mowie na pochwale C. Godebskiego, ,,Gazeta Warszawska”, 1810, nr 10;
zob. S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, [w:] Z dziejow polonistyki warszawskiej.
Profesorowi Julianowi Krzyzanowskiemu w dwudziestg pigtq rocznicg objecia Katedry Historii
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Jak stwierdzat dalej T. Sterzynski, niemal jednoczes$nie z Godebskim Towa-
rzystwo Przyjaciot Nauk wezwato Ignacego Potockiego do napisania podob-
nego dzieta, ktory podjawszy si¢ tego ,,zebral i utozyt materiaty do [...] historii
literatury polskiej”. Burzliwa sytuacja kraju nie pozwolita mu na ukonczenie
zamierzonych prac, a materiaty rekopi$mienne po jego $mierci zagingty*.

Z kolei Stanistaw Makowski wskazat, ze w 1805 r. Stanistaw Staszic, wygto-
siwszy swoje Mysli o ksigzkach najpozyteczniejszych na jednym z posiedzen
Towarzystwa Przyjaciot Nauk, zalecit Wydzialowi Literatury m.in. opracowanie
podrecznika historii literatury polskiej na wzor dzieta J.F. La Harpe’a Kurs lite-
ratury, dajac wyraz troski tego Towarzystwa o jezyk narodowy.

Jednakze zdaniem T. Sterzynskiego projekt opracowania historii literatury
polskiej nie zrodzit si¢ bynajmniej po raz pierwszy w tonie Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk. Miato to miejsce, jak zauwazyl, znacznie wczesniej, jeszcze za
czasOw Rzeczypospolitej, kiedy to dyskutowano na ten temat w gronie biblio-
graféw Jana Andrzeja Zatuskiego i Jana Daniela Janockiego®.

U S. Makowskiego czytamy, ze pomimo $mierci Godebskiego Towarzystwo
z powzigtego zamiaru nie zrezygnowato, poniewaz w jego ramach podejmowano
dalsze inicjatywy w tym kierunku. I tak T. Sterzynski zwrocit uwage, ze Julian
Ursyn Niemcewicz w mowie wygloszonej w 1808 r. na posiedzeniu Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk proponowal, aby zajeto si¢ ono ,,utworzeniem porzadnego
i rozumowanego katalogu dziet polskich, od dawnych czasow az do dzisiejszego
wieku w jezyku naszym wydanych™. Inicjatywa ta pozostata w Towarzystwie
bez odzewu. Ponownie w 1813 r. Stanistaw Staszic zaproponowal, aby kilku
sposrod cztonkow Towarzystwa zajelo si¢ opracowaniem pojedynczych rozpraw

Literatury Polskiej na Uniwersytecie Warszawskim 1934—1959, Warszawa 1964, s. 120; J. Kor-
pata, Dzieje bibliografii w Polsce, Warszawa 1969, s. 104.

4 T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, b.r., nieopublikowany maszy-
nopis znajduje si¢ w czytelni starodrukéw Biblioteki Uniwersyteckiej KUL w Lublinie, rkp 566,
s. 12-14, 16-17.

5 Franciszek de La Harpe tytut swojego dzieta zaczerpnat od nazwy Instytucji Lycee. Owo
Liceum paryskie, zatlozone w roku 1781 r., poczatkowo pod nazwa Musee, pierwotnie bylo szkotg
praktycznych nauk technicznych i przemystu, z czasem stalo si¢ instytucja dla inteligencji chcacej
uzupei¢ swoje wyksztalcenie. W tym Liceum prelegentem byt La Harpe, prowadzac wyktady
od 1786 do 1798 roku. Z zawodu byt literatem, probujacym swych sit w tworczosci drama-
tycznej. Jego Kurs literatury (Lycee ou Coure de Litterature...), jak pisze Maurycy Mann, byt
trzecim dzielem, ktore zdobylo wielki rozglos jako metodyczny zbidr wiadomosci o literaturze
powszechnej z uwzglednieniem francuskiej. La Harpe zdajac sobie sprawe z braku prawdziwej
historii literatury chcial swym dzielem ten brak uzupehié. Jednakze Kurs literatury nie odpo-
wiada wymaganiom syntezy historycznoliterackiej ze wzgledu na zastosowany w nim niezrgczny
podziat na rodzaje, ktory zaklocat porzadek chronologiczny jako podstawe kazdej historii, zob.
S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 120, przypis 17; M. Mann, Rozwdj
syntezy literackiej. Od jej poczgtkéw do Gervinusa, odbitka z Rozpraw Wydziatu Filologicznego
Akademii Umiejetnosci w Krakowie, Krakow 1911, t. 48, s. 72-76.

¢ T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 15; S. Makow-
ski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 120, przypis 17.
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poswieconych poszczegolnym gatunkom literackim, z ktorych miato powstac
dzielo obejmujace catoksztatt literatury picknej. Prace podjeto, przedkladajac
juz w rok pézniej odpowiednie rozprawy. Jednakze, pomimo staran S. Staszica,
do 1821 r. nie udato si¢ ich skompletowac i podjety projekt upadt’.

Prawdopodobnie w 1806 r. w kregach literackich zywe zainteresowanie
wywotala rozprawa erudyty Kazimierza Chrominskiego O literaturze polskiej,
mianowicie czasow Zygmuntowskich, to jest zlotego wieku pisarzy®. Chromin-
ski jako pracownik Biblioteki Zatuskich, wspotpracownik Ignacego Potockiego,
a potem takze nauczyciel w liceum w Wilnie, byl dobrze obeznany z historig
kultury europejskiej XVI wieku. Jego rozprawa miala genezg patriotyczng. Autor
chciat w niej przypomnie¢ ,,§wietng epoke piSmiennictwa polskiego”, majac na
wzgledzie doskonalenie jezyka ojczystego, do czego, jego zdaniem, najskutecz-
niejszym $rodkiem bylo przywolywanie pisarzy i dziel zlotego wieku wtasnego
narodu. Ramy tej epoki okreslit datami 1504 i 1638. Oceniajac ja wysoko,
wskazywat na ,,geniusz Polakéw”, ktory wowczas objal Europe i ,,$wietnosciag
swoja zabtysnal”. Patriotyzm Chrominskiego przejawit si¢ w przytaczaniu tylko
samych pozytywnych faktow z historii tego okresu. Na poparcie swych twier-
dzen, gloryfikujacych Polske zygmuntowska, zacytowat sporg liczb¢ wypowie-
dzi obcych pisarzy, przytaczatl przyklady pierwszenstwa i wyzszosci Polakow
nad innymi narodami. Zawarte w tytule stowo , literatura” rozumiat bardzo sze-
roko. Wlaczal bowiem w jej zakres nie tylko piSmiennictwo i jezyk, ale i calg
kulture tej epoki, tj. sztuke, muzyke, teatr, drukarzy, szkoty, biblioteki, a nawet
kopalnictwo’.

Zainteresowanie wspomniang rozprawa w kotach literackich byto, jak pisze
J. Korpata, spowodowane brakiem prac krytycznych i historycznoliterackich
w tym czasie'’. Wedtug badaczy literatury, T. Sterzynskiego i Ro$cistawa Skreta,
rozprawa Chrominskiego — pierwsza tego rodzaju w pismiennictwie polskim
— byla tym ostatecznym bodZzcem, ktory sktonit Bentkowskiego do energicznego
zbierania materiatow do jego przysztej Historii literatury polskiej. Swiadcza za
tym jego wlasne stowa, ktore dos¢ $cisle pomagajg okresli¢ dat¢ przystapienia
do opracowania tego dzieta.

7 Ibidem; J. Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 104; s. v. Godebski Cyprian,
[w:] Wielka encyklopedia powszechna PWN, Warszawa 1964, t. 4, s. 296.

8 Opublikowana zostata w ,,Dzienniku Wilefiskim” w 1806 r. i osobno w odbitce pt. Roz-
prawa o literaturze polskiej, Wilno 1806, zob. R. Skret, Historiografia literatury polskiej...,
op. cit., s. 6; T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 17. Roz-
prawe Chrominskiego omawia bardzo pochlebnie Bentkowski w wykazie dziet do historii litera-
tury i bibliografii polskiej potrzebnych w swej Historii literatury polskiej w spisie dziet drukiem
ogloszonych, Warszawa—Wilno 1814, t. 1, s. 62.

® R. Skret, Historiografia literatury polskiej..., op. cit., s. 6-7.

10 J, Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 104.
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W autobiografii Bentkowski podat informacj¢, ze dzielo jego bylo ,,owo-
cem o$mioletniej pracy”!!. Skoro ukonczyt je w pierwszych miesiacach 1814 r.,
nalezy wnosi¢ (jak dedukowat Sterzynski), ze do gromadzenia materialow
musiat przystapi¢ z poczatkiem roku 1807, a moze juz w 1806, zatem tuz po
prawdopodobnym zapoznaniu si¢ z rozprawa Chrominskiego'?.

Natomiast zdaniem Tadeusza Szperny, punktem wyjscia i zawigzkiem pod-
jecia prac przez Bentkowskiego nad przyszta Historig literatury polskiej byto
dzietko profesora berlinskiej Akademii Wojskowej Tomasza Szumskiego Krotki
rys historii literatury polskiej od najpozniejszych do terazniejszych czasow (Ber-
lin 1807). Szperna wysnul taki wniosek na podstawie odnalezionego w Archi-
wum Akt Dawnych w Warszawie interfoliowanego egzemplarza rozprawy
Szumskiego z licznymi odrecznymi uwagami Bentkowskiego. Na egzemplarzu
tym znalazly si¢ jego komentarze i bibliograficzne dopelienia oraz opracowane
w celach pomocniczych indeksy: autorski i rzeczowy. Jak zauwazyt Szperna,
Bentkowski podobne skorowidze sporzadzit na koncach dwodch innych prac
o charakterze bibliograficznym: Szymona Starowolskiego Scriptorum polonico-
rum Hecatontas (wyd. 3 z 1734 r.) 1 Dawida Brauna De scriptorum Poloniae et
Prussiae historicorum... (1723)".

Makowski rozwazajac poczatki, jakie mialy wptyw na podjgcie prac przez
Bentkowskiego nad Historig literatury polskiej, przyjat rok 1809, a wigc date
pOzniejsza niz wspomniani badacze. Jej geneze¢ wigzal bowiem z zaj¢ciami,
ktore Bentkowski prowadzil w Liceum Warszawskim, a mianowicie z tym okre-
sem, w ktorym objat stanowisko po Konstantym Wolskim, co miato miejsce na
poczatku roku szkolnego, tj. 15 wrzes$nia 1809.

Bentkowski otrzymat wowczas stanowisko profesora literatury polskiej oraz
piastowang dotad przez Wolskiego posade kierownika nauczania jezyka pol-
skiego, stylu i literatury (K. Wolski natomiast zostal dyrektorem Wydziatu Ksigg
Elementarnych w Izbie Edukacyjnej)™.

Tak wiegc od roku szkolnego 1808/1809 wyktadat Bentkowski w najwyz-
szych klasach Liceum (V, VI) kurs literatury polskiej w porzadku chronologicz-

W J. Bielinski, Krolewski Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), Warszawa 1912, t. 3,
s. 529.

2. T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 17-19, 25.

3 T. Szperna, Ksztaltowanie sig bibliograficznych zainteresowarni Feliksa Bentkowskiego,
Acta Universitatis Lodziensis. Folia Librorum, 1999, nr 9, s. 71. Dane na temat spuscizny Bent-
kowskiego podane przez T. Szperng sa juz dzi$ nieaktualne, gdyz w Archiwum Glownym Akt
Dawnych w Warszawie po opracowaniu spuscizny Bentkowskiego wprowadzono nowe sygna-
tury. Z aktualnego inwentarza zespotu akt Spuscizny Feliksa Bentkowskiego za lata 1802-1854
(nr zespotu 458/111) opracowanego przez Agnieszke Jarosz wynika, ze Krotki rys historii i litera-
tury... T. Szumskiego posiada dawng sygnature 11, obecna sygnatura to 7. Rozprawa Szumskiego
wedlug opisu z inwentarza stanowi obszerny rekopis liczacy 392 strony.

4 S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 112, 115; J. Bielinski, Kro-
lewski Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), op. cit., t. 3, s. 527.
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nym i systematycznym. Opracowany za$ w 1809 r. ramowy konspekt wykladu
oraz gromadzone przez kolejne lata materiaty bibliograficzne staly si¢ podstawa
do napisania, w ciagu stosunkowo krétkiego czasu, obszernego dzieta o litera-
turze polskiejs.

Jak zaznaczyl T. Szperna, Bentkowski juz wcze$niej, bo podczas wakacji
w sierpniu tegoz roku, przewidujac pomysine dla siebie rozwigzanie calej sprawy
(tj. objecie zwolnionego przez Wolskiego etatu), przygotowat Plan Historii lite-
ratury polskiej. Postuzyl mu on do opracowania ramowego konspektu wykta-
dow z literatury pigknej's.

Z kolei S. Makowski uznat, Ze na przetomie lat 1808/1809 Bentkowski dla
klasy VI opracowat krotki rys literatury polskiej ,,przez wszystkie wieki”, jed-
nakze szczegolowe rozwazania o tym przetozyt na rok nastepny. Ze sprawozdania
S.B. Lindego, dyrektora wspomnianego Liceum, za rok szkolny 1809/1810
dowiadujemy sig, jak wygladat program nauczania tego przedmiotu przez Bent-
kowskiego.

Uczniowie tej klasy [tj. VI] zebrali juz wprawdzie w klasach nizszych czastkowe wiadomosci
o pisarzach ojczystych, lecz tutaj dopiero daje si¢ historia literatury polskiej w calej obszernos$ci
wystawieniem stanu nauk przez wszystkie wieki i kazdej umieje¢tnosci w szczegéle, wymieniajac
pisarzy i dzieta podtug klasyfikacji zachowanej w dziele p. Karlankas pod tytutem Historia nauk
wyzwolonych'”. Naprzod wytuszezyt nauczyciel urzgdzenia, $rodki i okoliczno$ci, ktore sie przy-
czynity do wzrostu cywilizacji i kwitnienia nauk, jako tez i przeszkody, ktoérych powszechne o$wie-
cenie lub pojedyncze nauki w narodzie naszym doznawaty. Po takowym wstgpie wymienit pisma,
ktorych wiadomosci o historii literatury naszej zasiegnaé¢ mozna. Podzieliwszy potem calg historie
literatury na pig¢ okreséw, wystawit obraz stanu nauk przez wszystkie wieki, starajac si¢ osobliwie
o doktadne oznaczenie panujacego gustu i rozmaitych kolei, ktorych jezyk polski i powszechne
o$wiecenie za rzadéw kazdego monarchy doznawato. Dalej méwit o najdawniejszych pomnikach

15°S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 112.

16 Wedtug inwentarza zespotu akt Spuscizny Feliksa Bentkowskiego w Archiwum Glownym
Akt Dawnych w Warszawie w notatkach F. Bentkowskiego dotyczacych gramatyki polskiej autor-
stwa Aleksandra Adamowicza dla Niemcow uczacych si¢ polskiego sa takze materialy zbierane
do historii literatury polskiej. W tym re¢kopisie od strony 280 widnieje rozpisany Plan Historii
Literatury Polskiej r¢ki Bentkowskiego. Dawna sygnatura tego rekopisu to 12, obecna 1. Jest to
oryginalny rekopis liczacy w sumie 314 stron; cf. T. Szperna, Ksztaltowanie si¢ bibliograficz-
nych zainteresowan Feliksa Bentkowskiego, op. cit., s. 72, przypis 24.

17 Przytoczone dzieto Feliksa do Juvenel de Carlencas pt. Historia nauk wyzwolonych
(Warszawa 1766), jak podaje S. Makowski, ukazato si¢ w jednym tomie w przektadzie polskim
dokonanym przez jezuite Gorskiego pod patronatem komendanta Korpusu Kadetow A.K. Czarto-
ryskiego, ktory przeznaczyt je ,, ad usum Korpus Kadetow”. Ttumaczenie to stanowito usystema-
tyzowany zbiér wiadomosci o pisarzach polskich, dajac pierwszy zarys literatury polskiej. Stad
ponad pigcédziesiat lat uzywano go w szkotach, a pdzniejsi historycy literatury niejednokrotnie
powotywali si¢ na nie i wskazywali jako wzoér. Mozna powiedzieé, ze byt to pierwszy w Polsce
zarys literatury ojczystej i powszechnej, zob. S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852,
op. cit., s. 116; idem, O najdawniejszych podrecznikach historii literatury polskiej. Z polskich
tradycji metodycznych, ,,Polonistyka”, R. 14, 1961, nr 2, s. 26-27.
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jezyka polskiego tak wierszem, jak proza, o dzietach traktujacych o jezyku polskim w ogoélnosci
i w szczegodlnosci. Procz tego ukonczono w tym roku historig poezji ojczystej we wszystkich jej
oddziatach, przytaczajac zawsze wiadomosci bibliograficzne jako do historii literatury niezbgdnie
potrzebne. W roku nastepnym dalszy bedzie ciag, a mianowicie historia nauk filozoficznych, mate-
matycznych, historycznych i nauk przyrodzenia'®.

Przytoczony tu dwuletni program wykladow stat si¢ pierwszym szkicem
obszernego dzieta. Wylozone w nim poglady na literatur¢ zostaly rozwinigte,
a zakres materialu rozszerzony, jedynie uktad pozostat ten sam. Konkludujac,
S. Makowski stwierdzat, ze gtéwnym zrodlem prac nad Historig literatury pol-
skiej byly wspomniane wyktady prowadzone przez Bentkowskiego w Liceum
Warszawskim. Obok nich drugim nie mniej waznym zrédlem i jednoczesnie
zapowiedzig dzieta obejmujgcego catoksztalt pismiennictwa polskiego byta roz-
prawka pt. Wiadomosci o najdawniejszych ksigzkach drukowanych w Polszcze,
a w szczegolnosci o tych, ktore Jan Haller w Krakowie wydaf (Warszawa 1812)",
w ktorej Bentkowski doskonalil swoj warsztat naukowy.

Przejdzmy teraz do rozwazan nad przyczynami, jakie mialy wptyw na pod-
jecie przez Bentkowskiego pracy nad Historig literatury polskiej. T. Sterzynski
zaliczyl do nich czynniki patriotyczne, gtoéwnie zwrot ku przesztosci. Wyrazem
tych tendencji byla ciagle odczuwana potrzeba stworzenia historii literatury
polskiej jako historii narodowej. Wedtlug niego istniaty takze pobudki natury
naukowej, tj. wplyw atmosfery naukowej uniwersytetu w Halle, w szczegolnosci
wyktady Fryderyka Augusta Wolffa z historii literatury greckiej i tacinskie;j.
Zajmowal si¢ on wyczerpujaco i w sposob nowatorski zagadnieniami historii
literatury, podkreslajac jej znaczenie i doniostos¢ w ogdlnym systemie wiedzy.
Stad dla T. Sterzynskiego nie bylo bezzasadnym przypuszczenie, ze wyktady
niemieckiego profesora wzbudzily w Bentkowskim blizsze zainteresowanie si¢
historig literatury®.

Podobne pobudki i oddzialywania naukowe majace wptyw na Bentkow-
skiego pochodzity, wedtug tego badacza, z drugiego osrodka w Halle, miano-
wicie z redakcji ,,Allgemeine Literatur Zeitung”. Czasopismo to reprezentowato
wysoki poziom naukowy i posiadato duze znaczenie i autorytet nie tylko w nie-

8 Na publiczny popis uczniéw Warszawskiego Liceum..., Warszawa 1810, cyt. za:
S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 115-116.

19 Rozprawka Bentkowskiego byta odpowiedzig na broszurke dotyczacg inkunabutow kra-
kowskich J.S. Bandtkiego pt. De Primus Cracoviae in arte typographica incunabulis (Krakoéw
1812), ktdérg zapoczatkowal nowy okres rozwoju bibliografii w Polsce. Dzietko Bandtkiego uprzy-
tomnito Bentkowskiemu doniostos$¢ badan nad dziejami drukarstwa i piSmiennictwa, a takze uka-
zato mu ogrom trudnosci pojawiajacych si¢ na drodze naukowego opracowania dziejow literatury.
Trudno$ci te tym bardziej potegowal fakt, ze nie bylo studidow przygotowawczych ani krytyki
literackiej, co byto spowodowane opdznieniem w rozwoju i organizacji nauki polskiej. Zob.
J. Korpata, Zarys dziejow bibliografii w Polsce, Wroctaw 1953, s. 53; id em, Dzieje bibliografii
w Polsce, op. cit., s. 105-106.

20 T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 2—4.
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mieckim, ale nawet i w europejskim ruchu naukowym. W zamieszczanych w nim
recenzjach niejednokrotnie podnoszono doniosto$¢ historii literatury. Samo cza-
sopismo dzigki swemu uktadowi moglo uchodzi¢ za uzupetienie podr¢czni-
koéw do historii literatury powszechnej, stanowiac przeglad krytyczny biezacego
pisSmiennictwa. Zatem za posrednictwem ,,Allgemeine Literatur Zeitung” zetknat
si¢ Bentkowski z najnowszym europejskim ruchem naukowym, a zwlaszcza nie-
mieckim?!.

Za nowy czynnik, ktory miat wplyw na powstanie glownego dzieta Bentkow-
skiego, T. Sterzynski uznat takze konkretne potrzeby szkolnictwa Ksigstwa War-
szawskiego, mowiac Scislej, brak podrecznika do literatury polskiej do uzytku
szkolnego?.

Zdaniem J. Korpaty, to sugestie A.K. Czartoryskiego sktonity Towarzystwo
do Ksiag Elementarnych do podjecia inicjatywy opracowania podrecznika do
historii literatury dla klas VI szkot wojewodzkich®. Z tym zamystem Towarzy-
stwo zwrocito sie do Bentkowskiego, jako uznanego pedagoga-historyka, by
powierzy¢ mu zadanie opracowania takiego podrgcznika.

Na sesji z 16 pazdziernika 1811 r. (prawdopodobnie na wniosek S.B. Lin-
dego jako jego czlonka) wystosowalo pismo nastepujacej tresci:

Wiedzac, z jaka gorliwoscig W.J.O. Bentkowski profesor w Liceum Warszawskim pracuje w zbie-
raniu bibliografii polskiej, gdy podiug planu nauk na szkoty departamentowe, w klasie VI, krotki
rys literatury polskiej dawaé wypada, a do tego koniecznie potrzebna jest ksigzka dla uczniow,
wzywa GO, aby sie chciat ulozeniem takowego zatrudni¢ i Towarzystwo w tej mierze uwiadomi¢?.

Towarzystwo to domagato si¢ bowiem zwigzlego podrgcznika o charakterze
wybitnie syntetycznym, Bentkowski za$§ nie dostrzeglszy na razie zasadniczej
rozbieznosci migdzy intencjami Towarzystwa a charakterem zebranego przez
siebie materiatu podjat si¢ tego zadania, zywigc przeswiadczenie, ze doktadnosé
prac przygotowawczych oraz dotychczasowa praktyka pedagogiczna pozwola
mu sprosta¢ zaufaniu instytucji.

2l Tbidem, s. 4-6; Bentkowski od 1806 r. zostal czlonkiem czynnym Towarzystwa w Halle,
ktére wydawato ,,Allgemeine Literatur Zeitung”, stat si¢ jej stalym korespondentem, przesytajac
recenzje m.in. dotyczace literatury i oswiaty w Polsce oraz liczne sprawozdania o wazniejszych
dzietach pojawiajacych si¢ w Polsce. Wspolpraca z redakcja tego niemieckiego periodyku trwata
do 1820 r., zob. J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet Warszawski (1816-1831), op. cit., t. 3,
s. 526, 528-529; B. Chlebowski, Jan Feliks Bentkowski, odbitka z ,,Przegladu Pedagogicz-
nego”, R. 1, 1882, nr 6-7, s. 116.

2 T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 19.

B J. Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 105.

24 Cyt. za: T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 22-23;
w przypisach Sterzynski powotuje si¢ na zasoby Archiwum Towarzystwa do Ksigg Elementar-
nych: Odezwy Towarzystwa do réznych magistratur i poszczegolnych oséb, vol. 1, fol. 246.
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Dlatego tez w liscie z 28 pazdziernika 1811 r. adresowanym do Towarzystwa
do Ksigg Elementarnych odpowiadat:

Na odezwe Przeswietnego Towarzystwa Elementarnego, abym si¢ utozenia dzieta o literaturze pol-
skiej, dla klasy VI szkoét departamentowych stuzy¢ mogace, zatrudnit, mam honor odpowiedzie¢,
iz wszelkiej przytoze usilno$ci, aby chlubnem dla mnie wezwaniu Prze$. Towarzystwa zadosy¢
uczynit?.

W momencie otrzymania tej propozycji Bentkowski byt juz kierownikiem
biblioteki Liceum i miat sporo zgromadzonych materiatéw oraz gotowy kon-
spekt wyktadow o literaturze®. Rys ten zaadaptowany i wzbogacony o ogromny
material bibliograficzny utworzyl tom pierwszy przysztej Historii literatury pol-
skiej.

S.B. Linde, znajac zaawansowany stan jego prac nad wspomnianym konspek-
tem, w swym sprawozdaniu za rok szkolny 1810/1811 podal pierwsza informa-
cj¢ o tym, ze Bentkowski zebrane z roznych zrodetl materiaty o piSmiennictwie
polskim zamierza wyda¢ drukiem?.

Zdaniem R. Skreta, Bentkowski poczatkowo zajmowat si¢ dawnym pi$mien-
nictwem polskim wytacznie na potrzeby szkoly i miat zamiar napisa¢ podrgcz-
nik historii literatury polskiej?®. Jednak ze wzgledu na fakt, ze do warsztatu
dla przyszlej Historii literatury polskiej, jaki zorganizowal, naptywaty coraz
bogatsze opracowania bibliograficzne od réznych zbieraczy, bibliografow,
bibliofilow oraz uczonych erudytow, ktore przekroczyly kilkakrotnie ramy pod-
rgcznika szkolnego, to przesadzilo o sposobie realizacji zamowienia. Dlatego
porzucil pierwotny zamiar i zdecydowat, ze caly zebrany materiat uporzadkuje
i w postaci obszernego dwutomowego dzieta wyda drukiem?.

Publikujac Historie literatury polskiej mial $wiadomos$¢, ze jego dzieto
wymaga jeszcze dopracowania, wzbogacenia i licznych uzupehien. Dlatego
zwracal si¢ do opinii publicznej z prosba o krytyczne uwagi, by zechciata kie-

5 Cyt. za: T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, s. 24; Sterzynski
w przypisie ponownie powotuje si¢ na Archiwum Towarzystwa do Ksiag Elementarnych, na Ode-
zwy i listy Towarzystwa, vol. 1, fol. 143.

2% Zdaniem J. Korpaly, konspekt dzieta Bentkowskiego stanowil anonimowy rekopis znaj-
dujacy si¢ w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie, sygn. 3265, pt. O literaturze polskiej. Tego
zdania jest tez S. Makowski, ktory uzupelniajac wiadomosci podal, ze rekopis 6w pochodzi ze
zbioréw rejenta sieradzkiego A. Pstrokonskiego z Baryczy i liczy 163 strony tekstu. Ten poglad
podziela takze T. Szperna, zob. J. Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 105, przy-
pis 5; S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 116, przypis 14; T. Szperna,
Ksztattowanie sie bibliograficznych zainteresowan Feliksa Bentkowskiego, op. cit., s. 72,
przypis 25.

27 S. Makowski, Feliks Bentkowski 17811852, op. cit., s. 116.

B R. Skret, Historiografia literatury polskiej w XIX stuleciu, op. cit., s. 8.

» J. Korpata, Dzigje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 108.
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rowac je, czy to na tamach czasopism, czy to bezposrednio w listach, do niego
lub do ksiggarni Zawadzkiego®.

Dopiero po zapoznaniu si¢ z tymi uwagami Bentkowski miat przystapi¢ do
opracowania podrecznika szkolnego w postaci krotkiego rysu. Jak si¢ okazalo,
nigdy tego planu nie udato mu si¢ zrealizowac?'.

Zdaniem J. Korpaly, Bentkowski miat §wiadomos$¢, ze napisanie podrecz-
nika historii literatury musi by¢ poprzedzone opracowaniem bibliografii, stad
powigkszat zbiory materiatow, ktore w zasadzie gromadzit osobiscie w owczes-
nych dostgpnych mu bibliotekach krajowych. Korzystat przede wszystkim ze
zbioréw biblioteki Liceum Warszawskiego, ktorej byt kierownikiem, co umoz-
liwito mu swobodne korzystanie z jej zasobow. Takze dogodnym polem dziatan
badawczych byla dla Bentkowskiego otwarta w 1811 r. w Warszawie do uzytku
publicznego biblioteka Towarzystwa Przyjaciot Nauk, majaca pokazny ksie-
gozbior. Bentkowski czerpat rowniez materialy i informacje od kierownikow
innych bibliotek, jak: Biblioteki Publicznej przy Sadzie Apelacyjnym zarzadza-
nej przez Mateusza Koztowskiego®?, ksiaznicy ksi¢zy misjonarzy nadzorowane;j
przez Michata Szymonowicza, pijarskiej przez Szymona Bielskiego oraz putaw-
skiej Czartoryskich, ktora zajmowat si¢ Jan Kruszynski po Gotfrydzie Erescie
Grodku®.

Bentkowski zbieral ponadto materialy do Historii literatury polskiej ze zr6-
det bibliograficznych drukowanych oraz rgkopismiennych, a gtéwne informa-
cje o nich zawart w przedmowie do jej tomu pierwszego. Wsrod nich znalazty

30 Bentkowski pisal: ,,Ale zapomnie¢ nie trzeba, iz materialy te wielkiego uzupetnienia,
pomnozenia i sprostowania potrzebuja. Kazdy piszacy oczekuje krytyki, i jezeli sluszna, przyjac
ja powinien nie tylko bez obrazy, ale z wdzigczno$cia. W takowej mysli wygladam jej ja takze,
i upraszam o nig szczerze, bo wiem, ze dzielo tego rodzaju z pierwszem zjawieniem si¢ bez ble-
dow by¢ nie moze”, zob. F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, przedmowa,
s. XII-XITII.

31 Jak wiadomo, zamiast podrecznika F. Bentkowski zamierzal opublikowaé poprawiong
i uzupetniong druga edycj¢ swego dzieta juz w momencie jej wydania. W tym przedsigwzigciu
poczatkowo pomagal mu Ambrozy Grabowski, potem Mikotaj Malinowski, a po nim Ludwik
Sobolewski (prawdopodobnie za sprawa J. Zawadzkiego). Jednakze $mieré¢ Sobolewskiego prze-
rwala prace nad drugg edycja i ostatecznie jej nowym redaktorem zostat Adam Benedykt Jocher,
ktory wydat inne dzieto oparte m.in. na notatkach Bentkowskiego pt. Obraz bibliograficzno-hi-
storyczny literatury i nauk w Polsce. Zob. J. Korpata, Dzieje drugiej edycji Historii litera-
tury polskiej Bentkowskiego, Krakow 1979, s. 7-11, 16-17; S. Makowski, Feliks Bentkowski
1781-1852, op. cit., s. 117; J. Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 107; idem,
Zarys dziejow bibliografii w Polsce, op. cit., s. 53.

32 Mateusz Koztowski (1764-1834), bibliotekarz, towarzysz T. Czackiego w jego podré-
zach bibliofilsko-kolekcjonerskich po kraju. Na stanowisko bibliotekarza i archiwistg¢ Biblioteki
Publicznej przy Sadzie Apelacyjnym powotano go w 1812 r., miata ona stanowi¢ dostepng biblio-
teke narodowa. W 1817 r. jej ksiggozbior weielono do biblioteki organizowanej przy powstajacym
w Warszawie uniwersytecie. Koztowskiego natomiast zwolniono z posady. Zob. I. Treichel, s.v.
Koztowski Mateusz, [w:] Polski stownik biograficzny, Wroctaw 1970, t. 15, s. 23.

3% S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 116, przypis 15.
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si¢ wiadomosci od Jana Kruszynskiego o rzadkich dzietach znajdujacych si¢
w Putawach®. S.B. Linde udostepnit mu spis ,,pism polskich”, jakie wykorzystat
w swoim Stowniku jezyka polskiego, sporzadzony w oparciu o ksiggozbior Osso-
linskiego w Wiedniu. Dostarczyt takze wiadomos$ci w postaci rekopismiennych
notatek bibliograficznych o cennych drukach, ktore zgromadzit rowniez w opar-
ciu o wspomniany ksiggozbior. Bentkowski, dzieki Lindemu, miat tez okazje
przejrze¢ rekopis Dykcjonarza poetéw Michata Hieronima Juszynskiego®.

Dodatkowo ksiggarz wilenski Jozef Zawadzki udostepnil Bentkowskiemu
materialy do Dykcjonarza stawnych Polakow oraz zasobne zbiory swojej ksie-
garni. Bentkowski wspominat, ze korzystal takze z ksiegozbioréw prywatnych
gorliwych zbieraczy pismiennictwa Kajetana Kwiatkowskiego® czy Jerzego
Wincentego Bandtkiego, z dostgpnym wowczas dorobkiem bibliograficznym
J.A. Zatuskiego i J.D. Janockiego. Bentkowski uzyskat tez pomoc ze strony
brata Wincentego Bandtkiego — Jerzego Samuela Bandtkiego, ktory powierzyt
mu swa pracg dotyczaca literatury prawniczej®’.

Z punktu widzenia bibliograficznego istotnym faktem byto to, ze Bentkow-
ski wskazywane przez siebie dzieta starat si¢ opisywac z autopsji*®, stad wyja-
$niat: ,,skoro wigc przy dziele jakowem zadnej nie przytaczam obcej powagi,
dowodem jest, ze sam je w r¢ku miatem™’. Korzystal rowniez z prac swych
poprzednikow, badaczy bibliografii polskiej: Jana Andrzeja Zatuskiego, Szy-
mona Starowolskiego, Daniela Jana Janockiego, Jozefa Sottykowicza i innych,
ktorzy piszac o jakim$ dziele zaznaczali, czy mieli je w reku czy tez znali
tylko z obcych opisow*’. Oprocz tego wykorzystywat roznorodne materiaty, jak

34 Ibidem; Jan Kruszynski (1773—1845) w latach 1804—1812 byt kustoszem zbioréw w Swig-
tyni Sybilli w Putawach, powotany przez Izabele Czartoryska. Zajmowat si¢ tam rowniez biblio-
teka. Zob. Z. Ciechanowska, s.v. Kruszynski Jan, [w:] Polski stownik biograficzny, Wroctaw
1870, t. 15, s. 439-440.

3 F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. 62-63; zob. S. Makowski,
Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 116-117.

3¢ Kajetan Kwiatkowski (1770—1852), historyk i zbieracz ksiazek, cztonek Towarzystwa War-
szawskiego Przyjaciot Nauk. Zgromadzit w Warszawie ksiggozbior liczacy kilka tysiecy, ztozony
glownie z dziet polskich i Polski dotyczacych, m.in. starych drukéw pochodzacych z bibliotek
klasztornych. Zob. K. Pienkowska, s.v. Kwiatkowski Kajetan, [w:] Polski stownik biograficzny,
Wroctaw 1971, t. 16, s. 356-358.

37 Znalazla si¢ ona po dokonanych przez Bentkowskiego poprawkach w II tomie jego Historii
literatury polskiej; J. Korpata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 107.

3% Przy omawianiu dziet Szymona Starowolskiego Scriptorum Polonicorum Hecatontas...
Bentkowski podaje, ze ,,uzywat edycji Weneckiej”, ktora byta najlepsza. W przypadku innego
dzieta tegoz polihistora jak Polonia sive status regni Poloniae descriptio czytamy, ze jego drugie
i czwarte wydanie znajduje si¢ w bibliotece Liceum Warszawskiego, zob. F. Bentkowski,
Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. 4-5, 8, 19.

¥ F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. IX.

40 Bentkowski wyjadniat: ,[...] przesta¢ na ten czas musialem na powadze autoréw, ktorzy
o dzietach naszych badz z umystu pisali, badz nawiasem wzmianki o nich czynia. [...] najwigk-
sza w tej mierze wiar¢ daj¢ Janockiemu, Zaluskiemu, Soltykowiczowi, ktorzy mowiac o dziele
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pochwaty stawnych Polakow oglaszane w Rocznikach Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, rozprawy teoretycznoliterackie, jak i biograficzne wstepy do poszczegol-
nych wydan pisarzy i poetow, m.in. w edycji Tadeusza Mostowskiego itp.*!

Bentkowski jako absolwent uniwersytetu niemieckiego, zarazony pedantyz-
mem tamtejszych uczonych, sklaniat si¢ ku temu, by i§¢ szlakiem wytyczo-
nym przez polihistorow, encyklopedystow i erudytow, jakich sporo pojawito si¢
w Niemczech w drugiej potowie XVIII i w poczatkach XIX wieku. Dlatego
zrozumialym jest, ze szukat takze wzorow u teoretykow i historykow takich
jak: Krzysztof August Heumann, Girolamo Tiramboschi, Ludwik Wachler, Jan
G. Eichorn czy Eduin Juliusz Koch.

Wedhug J. Korpaty, Bentkowski w uktadzie dziela wzorowat si¢ na Heuman-
nie i Wachlerze. K.A. Heumann zalecal, by material opracowywac¢ w uktadzie
chronologicznym badz kazda dyscypling lub rodzaj literacki z osobna. Takie
podejscie napotykamy rowniez u Bentkowskiego*?. Z Powszechnej historii lite-
ratury L. Wachlera®®, kontynuatora pogladow K.A. Heumanna, przyjat koncep-
cj¢ historycznego ujmowania literatury, tj. wigzania literatury i badan nad nig
z caloksztattem zycia umystowego narodu w okreslonym momencie dziejowym.
Swiadczy o tym zawarta w tomie pierwszym (Historii literatury polskiej) cze$é
pierwsza o charakterze opisowym pt. O stanie nauk w Polszcze od zaprowadze-
nia chrzescijanstwa az do naszych czasow... W jej pierwszym rozdziale Bent-
kowski przedstawit, podobnie jak Wachler (we wstepie historyczno-kulturalnym
swego podrecznika), czynniki ulatwiajace, w drugim za$ utrudniajace rozwoj
o$wiaty i pisSmiennictwa w Polsce*.

jakowem, wyrazajg natychmiast, czyli je mieli w r¢ku, Iub je z obcych tylko opiséw znaja”, zob.
F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, Przedmowa, s. IX, XI.

4 S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 117.

4 Krzysztof August Heumann, autor podr¢cznika Conspectus Reipublicae sive ad Historiam
Literariam iuventuti studiosae perta a... (Hanover 1718), w ktérym dokonat przegladu literatury
powszechnej w sposob zwiezly obejmujac najwazniejsze wiadomosci. Zob. M. Mann, Rozwdj
syntezy literackiej, op. cit., s. 48-50; J. Korpata, Zarys dziejow bibliografii w Polsce, op. cit.,
s. 56.

4 Ludwik Wachler, autor dzieta Versuch einer allegemeine Geschichte der Litteratur (4 tomy:
1794, 1794, 1796, 1801), doprowadzonego do potowy XVII wieku. Za cel swej Powszechnej
historii literatury postawil podawanie wiadomo$ci wylacznie o pisarzach znaczacych, ktorzy
wywarli wptyw na calg literature badZ na jej stan w danym kraju, zob. M. M ann, Rozwdj syntezy
literackiej, op. cit., s. 107-108.

4 Zob. F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. 75-161.
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Z Historii literatury J.G. Eichorna* Bentkowski zapozyczat poglad na przed-
miot i cel historii*. Za G. Tiramboschim*’ umieszczat w swym wykazie obok
dziet wybitnych autoréw i dzieta pomniejsze. Zdaniem za$ T. Sterzynskiego, na
ogo6lng konstrukcj¢ dzieta Bentkowskiego, zwlaszcza na jego czgs¢ bibliogra-
ficzna, wptynal podrecznik Kocha z zakresu literatury niemieckiej Compendium
der deutsche Literatur geschichte von den dlsten Zeit bis auf Lesings Tod..., do
ktorego praca Bentkowskiego byta bardzo zblizona®®.

Charakter pracy Bentkowskiego w duzym stopniu okreslony zostat przez
zrodta, z ktorych w Polsce wyrastata synteza historycznoliteracka, a mianowi-
cie: bibliografig, klasycystyczng poetyke, zwiazang z nig krytyke literackg oraz
zywotopisarstwo, ktore wystepowato do czasow jemu wspotczesnych w formie
dykcjonarzy czy elogiow®.

Poczatkowo byly to tylko opisy ksiazek oraz skape wiadomosci biograficzne.
Z czasem narodzil si¢ schemat artykutu biobibliograficznego zawierajacego vita
et scripta pisarza. Pierwszymi ambitnymi probami biograficzno-bibliograficz-
nych informacji, dotyczacych caloksztaltu pismiennictwa, ktore poprzedzily
dzieto Bentkowskiego, byly prace Szymona Starowolskiego Scriporum poloni-
corum Hecatontas centum illustrium Poloniae scriptorum elogia et Vita Francof.
Sumtibus Jocobi de Zetter (1625)°, Jozefa Jabtonowskiego Patriae reipublicae
litterariae, Sarmatis, Amasonibusque eruditis Josephus Princeps Jablonovius
etc. Museum Polonum seu collectionem In Regno Poloniae et M. D. Lituaniae
scriptorum editorum et edendorum dicat (1752)!, Jana Daniela Janockiego
Lexicon derer izt lebenden Gelehrten in Polen Breslau b. J.J. Korn (1755)%
czy tez Jozefa Andrzeja Zatuskiego Bibliotheca poetarum polonorum qui patrio
sermone scripserunt (1752)%.

4 Jan G. Eichorn, autor podrecznika Literargeschichte (1799) oraz obszernej sze$ciotomowej
historii literatury i nauk od czaséw najdawniejszych do konca XVIII w. pt. Geschichte der Lit-
teratur non ihrem Ursprunge nie auf die neueste Zeit (Gottingen 1805-1812). Zob. M. Mann,
Rozwoj syntezy literackiej, op. cit., s. 109-111.

4 S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 118-119.

47 Hieronim Tiramboschi utozyt w jedng cato$¢ widomosci o pi$miennictwie wloskim i rzym-
skim, rezultatem czego bylo ogromne dzieto Historia literatury wloskiej, w ktorym autor zasto-
sowat porzadek chronologiczny i zawarl ogromna biografig¢. Zob. M. Mann, Rozwdj syntezy
literackiej, op. cit., s. 60—63.

4 Berlin 1790-1798; T. Sterzynski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit.,
s. 25-30.

4 Chocby Dykcjonarz poetéw polskich H. Juszyfskiego czy Scriptorum Polonicorum Heca-
tontas S. Starowolskiego nazywane w przedmowie przez Bentkowskiego elogium; S. Makow -
ski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 117.

0 Zob. F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. 4.

S Ibidem, s. 40.

2 Ibidem, s. 47.

53 J. KapuScik, Mecenas i uczony J.M. Ossolinski i jego dzialalnosé historycznoliteracka,
Krakéw 1979, s. 77-78; zob. F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. 31.
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Z reguly elogium sktadalo si¢ z zyciorysu, charakterystyki i oceny tworczo-
$ci danego pisarza. U Bentkowskiego po zyciorysie nastgpowalo bibliograficzne
wyliczenie dziet danego pisarza jako dowod jego zastug. Spotykamy tez inne
sposoby informacji o pisarzu, jak proby krotkich analiz i ocen jego tworczo-
$ci, niekiedy samodzielne, czgséciej jednak w postaci cytowanych sadow, ktore
zaczerpnigte byly z dziet innych 6wczesnych autorow (powag klasycystycz-
nych). Bentkowski w dziejach polskiej historiografii po raz pierwszy podejmo-
wal takie proby analiz i ocen licznych pisarzy>. Byt to sposob postgpowania
charakterystyczny dla okresu XVIII/XIX wieku, oparty na wzorach teoretykow
niemieckich®.

Jak trafnie dostrzegl Maurycy Mann, ,historycy literatury tak w Niemczech,
jak i w innych krajach przez caty wiek XVIII sg z powotania kompilatorami™.
Wyjatkowo tylko niektorzy z nich podejmowali wlasne badania. Ogo6t zado-
walat si¢ raczej powielaniem cudzego sadu niz ryzykowaniem wypowiadania
wlasnego. Czyniono to nawet w wypadku, gdy znano omawiane dzieto z autop-
sji. Praktyk tych nie zaniechano u nas w XIX stuleciu, co wigecej — udoskona-
lono je*’.

Niesamodzielno$¢ ocen pisarzy Bentkowski thumaczyt tym, Ze nie czuje si¢
kompetentny w wypowiadaniu sagdow o kazdym z nich, gdyz jeden cztowiek nie
jest w stanie mie¢ wiedzy o ,,tylu dzielach réznego rodzaju” zaréwno z nauk
humanistycznych, jak i $cistych. Myslac o wzgledach naleznych osobom zyjacym,
jednoczesnie cytowat zdania obce ,,przyzwoitych” w jego mniemaniu ,,sedziow”,
jak Stanistaw Kostka Potocki, Franciszek Dmochowski czy Ludwik Osinski®®.

Przypomnijmy, ze historia literatury na zachodzie Europy uksztattowata si¢
pod koniec XVIII wieku, opierajac si¢ na poetyce, filologii, krytyce literac-
kiej i bibliografii. Na jej rozwdj jako samodzielnej dziedziny nauki o litera-
turze wplynat znacznie historyzm romantyczny (uksztattowany pod wplywem
Georga Wilhelma Friedricha Hegla) oraz zainteresowanie kulturami archaicz-
nymi i przesztosciag narodowa™. Charakterystyczne, ze jeszcze w XVIII stuleciu
w Polsce zwrocil uwage na to Jan Andrzej Zaluski, erudyta i praktyk w zakresie
bibliografii, ktory dostrzegat juz, iz ta ostatnia nie jest jednoznaczna z historig
literatury®.

% S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 120-121.

5 J. Kapu$cik, W.A. Maciejowski i jego , Pismiennictwo polskie”. Miedzy bibliografig
a historig literatury, Warszawa 1985, s. 119.

% M. Mann, Rozwdj syntezy literackiej od jej poczgtkéw do Gervinusa, op. cit., s. 261.

57 J. Kapuscik, W.A. Maciejowski i jego ,, Pismiennictwo polskie”, op. cit., s. 228.
F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, t. 1, Przedmowa, op. cit., s. XI; J. Kor-
pata, Dzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 109-110.

% S.v. Historia literatury, [w:] Wielka encyklopedia PWN, t. 11, Warszawa 2002, s. 338.

€ T. Mikulski, Historia literatury wobec zagadnien ksiggoznawstwa, [w:] Studia nad
ksigzkg poswiecone pamieci Kazimierza Piekarskiego, Wroctaw 1951, s. 65-66; J. Korpata,
Drzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 104.
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Bentkowski jako uczen szkoly filologicznej A.F. Wolffa, obdarzony zmystem
krytycznym, jak stusznie zauwazyt T. Sterzynski, posiadat wiele cech, ktore
zawazyly na tym, by mogl sta¢ si¢ wlasciwym tworca nowej dyscypliny nauko-
wej — historii literatury polskiej®'.

O roli, jaka odegrat w polskiej nauce o literaturze, §wiadczy duza poczytnosc
jego dzieta wsrod jemu wspolczesnych, jak i krytyczne nim zainteresowanie (np.
w postaci teoretycznych dyskus;ji).

Ukazanie si¢ Historii literatury polskiej Bentkowskiego spowodowato ozy-
wiong dyskusj¢ naukowa nad jej tytutem, pojgciem ,literatura”, jego znacze-
niem i zakresem. Jako pierwszy wystgpit Jan Sniadecki (powszechnie uznany za
autorytet nie tylko w dziedzinie nauk $cistych, jak matematyka czy astronomia).
W liscie do Bentkowskiego z 17 stycznia 1814 r. zwrocit uwage na niezgodno$¢
migdzy tytulem a trescig i ukladem dzieta®. Natomiast w teoretycznej rozpra-
wie O literaturze tenze badacz zarysowal podstawy historii literatury jako nauki
odrebnej oraz podjat si¢ okreslenia jej przedmiotu i zakresu badan. Na wstepie
postawit pytanie, czy ,,bibliografia powszechna” nie jest tym samym co jego
literatura. Czy ta pierwsza nie jest ,,sktadem i Zzrodtem”, z ktorego ta druga si¢
wywodzi? Dalej stwierdzal, ze tworzenie dziet staje si¢ rzemiostem, co wcale
nie musi oznacza¢ postepu w nauce, gdyz mozna ,,[...] wiele pisa¢ i druko-
wac, a mato robi¢ postepku w naukach; a jezeli nie wszyscy chodzacy okoto
nauk pisza, rejestr ksigg nie jest zawsze dokladnym rejestrem mysli i pozna-
wan ludzkich”. Ostatecznie oceniajac 6wczesny stan piSmiennictwa konkludo-
wat: ,,[...] jedne ksiazki sa kilkakrotnym powtdrzeniem drugich, to jest albo
ich wydoskonaleniem albo zepsuciem, [...] a czgsto popisem dumy, zazdrosci,
wielkiego o sobie rozumienia, uprzedzenia narodowego”. Pojecie ,literatura”
uwazat za wieloznaczne, stad, jak pisal, u wszystkich niemal narodéw ma ono
rozne znaczenie. Dla Sniadeckiego historia literatury to ,,smakowne i umiejetne
rozbieranie pisarzow wzorowych do upatrzenia w nich prawidet porzadku, mocy
i pigknosci i do sadzenia z pozytkiem o ich sztuce pisania™®.

W stowach tych J. Sniadecki, dokonujgc rozdziatu literatury od bibliografii,
wskazywal, Ze ta pierwsza powinna zajmowac si¢ tylko sztukg wymowy i sztuka
pisania po to, by okresli¢ prawidta pigkna dziet literackich i wyjasni¢ talent
danego pisarza.

Do tej dyskusji wlaczyt si¢ takze inny uczony tego okresu, G.E. Grodek,
ktory pod wplywem ksigzki Bentkowskiego podjat rozwazania teoretyczne,
publikujac artykut pt. O zraczeniu, celu i osnowie literatury w powszechnosci.

8t T. Sterzynhski, Feliks Bentkowski jako historyk literatury, op. cit., s. 27.

2 M. Balinski, Pamietniki o Janie Sniadeckim, Wilno 1865, t. 2, s. 394-395; J. Korpata,
Drzieje bibliografii w Polsce, op. cit., s. 113.

6 J. Sniadecki, Wybor pism naukowych. Pisma humanistyczne, oprac. i wstep Z. Libera,
Warszawa 1954, s. 92-93, 100.
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Probowal w nim wyjasni¢ m.in. pojecie literatura i okresli¢ podstawy historii
literatury jako odrgbnej nauki®.

W toczacej si¢ dyspucie w duzej mierze przewazaly opinie o nieadekwat-
nosci tytutu do zawartosci tresciowej dzieta Bentkowskiego. Tego zdania co
Sniadecki byt Joachim Lelewel® oraz Jerzy Maksymilian Ossolinski®®. W opinii
Tadeusza Mikulskiego dyskusja ta okazata si¢ potrzebna, gdyz zamkng¢ta ,,okres
wahan i nieporozumien”, jesli chodzi o badania historycznoliterackie®’. Wedtug
S. Makowskiego od czasu wystapienia Sniadeckiego bibliografia i historia lite-
ratury poszly w zasadzie odrgbnymi drogami, a historia literatury zrywajac
dotychczasowy zwiazek z bibliografig zwrdcita si¢ ostatecznie ku filologii®®.

Historia literatury polskiej Bentkowskiego powstajaca rownolegle z opraco-
waniami bibliograficznymi J.M. Ossolinskiego, M.H. Juszynskiego, J.W. Bandt-
kiego tworzyta fundament pod przyszla synteze historii literatury polskiej®’,
jednoczesnie rozpoczynajac naukowe studium historii literatury polskiej. Miata
ona charakter materialowy, a elementy bibliografii gorowaty w niej nad ocenami
historycznoliterackimi™.

Dlatego przyjmuje si¢, ze stworzenie zasad naukowej analizy dziejow
pisSmiennictwa polskiego jest zastuga XIX wieku. Dopiero bowiem w dziele
Bentkowskiego mozna bylo obserwowac proces wyodrebniania si¢ syntezy
historycznoliterackiej, w ktorym element bibliograficzny wspotgral z elemen-
tami: historycznym, biograficznym i estetycznym. Mimo ze elementy historycz-
noliterackie ustgpowaly w nim jeszcze miejsca bibliografii czy biografii, dzialo
si¢ to w zasadzie po raz ostatni. Stad zdaniem T. Mikulskiego rezultatem dzieta
Bentkowskiego, aczkolwiek nieoczekiwanie dla jej autora, byto to, ze ,,zwigzek
tozsamos$ci migdzy historig literatury a bibliografig zostal wyraznie przerwa-
ny”". Po wydaniu Historii literatury polskiej Bentkowskiego doszto bowiem do

% E. Grodek, ,,Tygodnik Wileniski”, 1816, nr 12; zob. S. Makowski, Feliks Bentkowski
1781-1852, op. cit., s. 124; J. Sniadecki, Wybor pism naukowych, op. cit., s. 160; T. Mikul-
ski, Historia literatury wobec zagadnien ksiggoznawstwa, op. cit., s. 68.

8 J. Lelewel, Bibliograficznych ksigg dwoje, Wilno 1826, t. 2, s. 160.

¢ List w przedmiocie Historyi Literatury Polskiej pisany z Wiednia przez Jozefa Maximiliana
z Teczyna Hrabig Ossolinskiego do ksigcia A.C. [Czartoryskiego], drukowany w ,,Dzienniku War-
szawskim”, 1825, t. 2, s. 48.

¢ T. Mikulski, Historia literatury wobec zagadnien ksiggoznawstwa, op. cit., s. 68.

% S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 124; T. Mikulski, Historia
literatury wobec zagadnien ksiggoznawstwa, op. cit., s. 68. Historia literatury stanowi wspotczes-
nie gataz nauki o literaturze obejmujaca badania przebiegu procesu historycznoliterackiego i jego
elementow: dziel, tworczosci pisarzy, gatunkow literackich, pradow i okresow literackich oraz
zycia literackiego. Zob. s.v. Historia literatury, [w:] Wielka encyklopedia PWN, t. 11, Warszawa
2002, s. 338.

® J. Kapuscik, W.A. Maciejowski i jego ,, Pismiennictwo polskie”, op. cit., s. 129.

™ Tdem, Mecenas i uczony J.M. Ossoliniski i jego dzialalno$é historycznoliteracka, Krakow
1979, s. 77-78.

71 Ibidem, s. 68.
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samookreslenia si¢ historii literatury i oddzielenia jej od bibliografii. Tak wigc
historia literatury przez okreslenie swojego przedmiotu i celu badan odlaczyta
si¢ wowczas jednoznacznie od bibliografii, zywotopisarstwa i krytyki literackiej,
z ktorych wzigta swoj poczatek i z ktorymi przez dtugi czas ja utozsamiano’ (co
zostato juz nadmienione). Byl to niewatpliwie moment zwrotny dla ksztattowa-
nia si¢ autonomicznego przedmiotu, zadan i metody nauki o literaturze.

Jak juz wspomniano wyzej, to rozgraniczenie do$¢ jasno rysowato si¢
F. Bentkowskiemu. Wprawdzie tytul dzieta Historia literatury polskiej wysta-
wiona w spisie dziel drukiem ogloszonych moze nasuwacé watpliwosci, czy
warszawski profesor nie utozsamial jej ze spisem. Jednakze w przedmowie
do swego dzieta autor je rozwiewa. Bentkowski zdawat sobie sprawe, ze daje
w swym kompendium zaledwie ,,surowe materiaty”, z ktorych dopiero ,tatwiej
si¢ da z czasem utworzy¢ ozdobna budowla””.

Mimo swych niedoskonatosci (o jakich mial §wiadomos$¢ jej autor) tak
uksztattowana Historia literatury polskiej zyskata ogromng popularno$é¢, powo-
dujac niespotykane poruszenie wsérdd jemu wspotczesnych. Pod jej wptywem
nastapil rozwdj ruchu bibliofilskiego i bibliomanskiego oraz spotggowanie prac
bibliograficznych. To sktonitlo do poszukiwan i kompletowania licznych dziet
z zakresu pi$miennictwa polskiego, nieujetych przez Bentkowskiego™. Dzigki
niej uratowano sporo zapomnianych starodrukoéw i manuskryptow. Rozwinely
si¢ m.in. biblioteki Czartoryskich w Putawach, Dzialynskich w Koémiku czy
Tarnowskich w Dzikowie’.

Dzieto Bentkowskiego wywolato duze zainteresowanie w srodowisku nauko-
wym Warszawy, zdobywajac rozglos takze poza granicami Krolestwa Polskiego’®.
Spetniajac rolg przewodnika po literaturze staropolskiej, stalo si¢ impulsem do
dalszych badan w tym zakresie. Pojawilo si¢ wielu badaczy, ktorzy przez diugie
lata je uzupetniali. Z bardziej znaczacych nalezy wymieni¢ Adama Tomasza
Chtgdowskiego, Jana Gwalberta Styczynskiego, Ludwika Sobolewskiego czy
Antoniego Moszynskiego, ktorych uzupehienia ukazywaly si¢ w ,,.Dzienniku
Wilenskim” w latach 1818—1825. Jedynie pierwszego z nich, dopeienie do
Historii literatury polskiej Bentkowskiego, wyszto osobno drukiem pt. Spis dziet
polskich opuszczonych lub niedoktadnie oznaczonych u Bentkowskiego w Histo-
rii literatury polskiej przez...”’.

2. S. Makowski, O najdawniejszych podrecznikach historii literatury polskiej, op. cit.,
s. 25.

3 F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, op. cit., t. 1, s. XIII; J. Kapu$cik, Mece-
nas i uczony J.M. Ossolinski, op. cit., s. 127.

™ J. Kapus$cik, W.A. Maciejowski i jego ,, Pismiennictwo polskie”, op. cit., s. 118;
S. Makowski, Feliks Bentkowski 1781-1852, op. cit., s. 123.

5 Ibidem, s. 124.

76 Ibidem, s. 125.

77 Ibidem; A.T. Chtedowski, Spis dziel polskich opuszczonych lub niedokiadnie oznaczo-
nych..., Lwow 1818, zob. strona tytutowa.
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Samemu Bentkowskiemu Historia literatury polskiej przyniosta stawe,
zaszczyty oraz nagrody. Uniwersytet Jagiellonski obdarowat go dyplomem
doktora filozofii 15 maja 1816, Towarzystwo Naukowe Krakowskie wybrato
g0 na swego czynnego czlonka 9 lutego 1817, a nowo powstate Towarzystwo
Naukowe Plockie 5 czerwca 1820 zaprosito go na swego opiekuna.

Jeszcze w 1816 r. car Aleksander I ofiarowat za nig Bentkowskiemu pierscien
brylantowy (prawdopodobnie za namowa A. Czartoryskiego, ktoremu dedyko-
wal swoja Historig literatury polskief)’®.

Zastanawiajacy jest fakt, ze dzielo to pomimo roli, jakg odegralo w dziejach
bibliografii i pismiennictwa polskiego, zostalo wznowione tylko raz, w 1982 r.
w nakladzie 1300 egzemplarzy, technika fotooffsetowa, na podstawie egzem-
plarza udostepnionego przez Biblioteke Narodowa. Sama inicjatywe ponowne;j
edycji tego pomnikowego dzieta przypisa¢ nalezy Zjednoczonemu Ksiggarstwu
Polskiemu, ktore zlecito to zadanie Wydawnictwom Artystycznym i Filmowym™.
Przypuszczalnie przy$wiecat temu cel zachowania w nienaruszonym stanie pierw-
szego oryginalnego wydania, ktérego niewatpliwie wiele egzemplarzy uleglto
zaczytaniu. Stalo si¢ tak, poniewaz juz za czasoéw Bentkowskiego wszystkie tomy
jego dzieta szybko si¢ rozeszty, dlatego brakowalo ich w obiegu ksiggarskim.

Helena M. Choraczynska

THE ROOTS OF HISTORIA LITERATURY POLSKIEJ BY FELIKS BENTKOWSKI

Summary

2014 brings the bicentennial of the publication of the Historia literatury polskiej wystawionej
w spisie dziel drukiem ogloszonych [The History of Polish Literature Presented in the Catalogue
of Printed Works] printed in Warsaw and Vilnius in two volumes. The article traces the origins
of the work. In particular, the political situation of Warsaw, the capital of the Duchy of Warsaw
is presented as an environment which greatly influenced the development of Polish literary stud-
ies. The initiatives undertaken by the Warsaw Society of Friends of Sciences [Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk] to create and publish a textbook of Polish literature are discussed
at length, with particular focus on the various authors working in the field. The book mentioned in
the title was to be a school textbook, but it evolved to become a monumental two-volume work.
Its origins, the idea behind it and the Bentkowski’s writing process are also discussed. One of the
issues presented is the question regarding the date of when Bentkowski initiated the work. The
author also discusses the workshop and its background utilised by Bentkowski, including the liter-
ary collections and research of other scholars which were made available to him. Finally it presents
the high praise the work received, including the rewards and fame it brought to its author. In spite
of this positive reception of the work, there was no second edition until the 1980s.

8 Dedykacja poprzedza przedmowe w tomie 1 Historii literatury polskiej jak nastepuje:
,Jasnie o§wieconemu Xigzeciu JMCI na Klewaniu i Zukowie Adamowi Czartoryskiemu...”, zob.
F. Bentkowski, Historia literatury polskiej, t. 1, op. cit., nb.

" T. Szperna, Historia literatury polskiej Feliksa Bentkowskiego, op. cit., s. 36.



