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Abstract: Multifunctional Development of Rural Areas in Podkarpackie Voivodeship.
Multifunctional development becomes nowadays one of the most important tasks concern-
ing rural areas functioning. New trends of business carried out in rural areas offer oppor-
tunities for acquisition of labor supply excess and thereby improve the financial situation of
significant amount of households. Aiming at the development of non-agricultural economic
activities in rural areas one must state the significant importance of tourism as a source of
additional income.

In this article, particular attention is paid to agrotourism, mainly, to assessment of de-
velopment possibilities of alternative sources of rural population income. After the researches
which have been done, one can state that agrotourism is an important element of the economic
structure in rural areas of Podkarpackie Voivodeship. In 2007 there were more than 1 thousand
agrotourism households at the researched territory which accounted for approximately 14% of
their total number within the country. The territories which are located in the south or south-
eastern parts of the province are the most attractive for arising the above mentioned households.
The analysis made showed that agrotourism development at the rural areas depends very much
on the entrepreneurial approach of people conducting this type of household. Their activity and
ability to adapt the needs of the market significantly affects the outcome of economic activity.

Wprowadzenie

Doswiadczenia rolnictwa w wysoko rozwinigtych krajach §wiata wskazuja,
ze w procesie rozwoju dadzg si¢ zaobserwowac prawidtowos$ci zwigzane nie tylko
z wptywem postepu na techniki wytwarzania, ale i zalezno$ciami miedzy rolnic-
twem a rozwojem wsi.

Realizacja polityki spoleczno-gospodarczej wobec wsi i rolnictwa wymaga no-
wej filozofii rozwoju polegajacej na zrozumieniu, ze dla wsi rdownie wazne, jak do-
tychczas rolnictwo jest rozwdj innych dziatalnos$ci, zwigzanych z:

* tworzeniem nowych miejsc pracy w zawodach pozarolniczych, ale zwigzanych
z rolnictwem lub jego otoczeniem;
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* tworzeniem takich warunkow, aby zamierzenia zwigzane z powstawaniem no-
wych funkcji na obszarach wiejskich mogty by¢ realizowane przez rozwoj infra-
struktury technicznej i spotecznej, pobudzanie aktywnosci srodowisk lokalnych,
decentralizacj¢ decyzji, system instytucji porzadkowych, itp.

Problemy wsi i rolnictwa musza by¢ traktowane kompleksowo, gdyz istnieje
Scista zalezno$¢ miedzy modernizacja rolnictwa i zharmonizowanym z nig rozwojem
obszarow wiejskich. Modernizacja funkcjonalna obszarow wiejskich zwalnia rolnicza
site robocza, ktéra musi by¢ wykorzystana w innych niz rolnicze zawodach. Proces
ten prowadzi do ksztattowania si¢ innych wyspecjalizowanych funkcji i przyspiesza
przemiany strukturalne w rolnictwie, stwarzajac warunki do statego lub czgsciowego
odchodzenia ludzi z rolnictwa. Proces ten jest nieuchronny, nie znamy tylko odpo-
wiedzi na pytanie, jak szybko bedzie przebiegat w warunkach Polski, a szczeg6lnie
Polski Wschodniej. O tempie tego procesu decyduje wiele czynnikow, ale na jego skale
najwigkszy wptyw ma integracja Polski ze strukturami europejskimi. Ponadto, jesli nie
bedziemy mogli stworzy¢ warunkow do aktywnosci gospodarczej na obszarach wiej-
skich i da¢ szanse alternatywnego zarobkowania ludnosci rolniczej, niemozliwe stanie
siec wprowadzenie postgpu w rolnictwie, obnizka kosztow produkcji, podniesienie ja-
kosci produktow, sprostanie wymogom konkurencji migdzynarodowej. Do tego zdolne
beda tylko zmodernizowane gospodarstwa.

Reformy systemowe dokonane w Polsce po 1989 r. stworzyly ogodlne ramy do
podjecia dziatan stuzacych rozwojowi rolnictwa i obszaréw wiejskich. Gospodarka pol-
ska rozwija si¢ dynamicznie, opierajgc si¢ na mechanizmie rynkowym. Obserwujemy
dwubiegowy rozwoj polskiej gospodarki. Szybkim tempem rozwoju cechuje si¢ sektor
111 I11, natomiast rolnictwo i tereny wiejskie ciagle wykazuja spowolnienie. Stan rozwo-
ju obszaréw wiejskich oceniany jest krytycznie, wymaga przygotowania kompleksowej
koncepcji rozwoju, stworzenia wielu niezbgdnych instytucji i instrumentéw wdrazania
tej koncepcji. Trzeba si¢ jednak przychyli¢ do tezy, ze ani stan polskiego rolnictwa,
ani niedorozwoj obszarow wiejskich w Polsce nie stanowig bariery uniemozliwiajacej
proces wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich. Integracja naszego kraju z Unig
Europejska, stwarza szanse dla rolnictwa. Dotacje unijne powoduja, ze polska wies jest
obecnie najpowazniejszym beneficjentem korzysci ptynacych z procesu integracji, wej-
scie Polski do Unii przy obecnych strukturach rzeczowych i instytucjonalnych, istnie-
jacych na polskiej wsi i w rolnictwie, stwarza szanse na szybkie i pelne spozytkowanie
korzysci ptynacych z integracji.

Polska wies jest nienowoczesna. Nienowoczesnos¢ przejawia si¢ w cechach, kto-
re wyraznie odrozniaja ja od wsi w wysoko rozwinigtych krajach Europy Zachodnie;j.
Cechy te dowodza, ze przewazajaca czgs¢ obszarow wiejskich dotknigta jest typowy-
mi dolegliwosciami obszarow peryferyjnych oddalonych od centrow gospodarczych,
nie posiadajacych znacznych zrédet surowcow, nie zdominowanych przez zadna gataz
gospodarki, wysoko efektywna i zdolna do konkurencji, nie majaca zadnych innych
nadzwyczajnych impulséw rozwoju. Z ponad 2-milionowej liczby gospodarstw rolnych
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znaczna cz¢$¢ (wedtug Spisu Rolnego 1996 — ponad 50%) nie ma zadnych kontaktow
zrynkiem, za$ 32% osigga (przy niskiej towarowosci gospodarstwa) gtodowe dochody;
tylko 12,9% sprzedaje rocznie za wigcej niz 15 tys. PLN. W tym 5,9% za wigcej niz 25
tys. PLN (dochody poréwnywalne z dochodami rodzin pracowniczych).

Rozwdj wielofunkcyjny to umiejetne wkomponowanie w wiejska przestrzen co-
raz wigkszej liczby nowych funkcji pozarolniczych. Wielofunkcyjnego rozwoju terenow
wiejskich nie mozna ograniczy¢ do powstawania nowych miejsc pracy pozarolniczej
na wsi. Jest to pojecie znacznie szersze, w ktorym problemy wsi 1 rolnictwa musza by¢
traktowane kompleksowo — istnieja bowiem Sciste zalezno$ci migdzy modernizacja
rolnictwa a wielokierunkowym rozwojem obszarow wiejskich. Glownym celem wielo-
funkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich jest poprawa warunkéw zycia i pracy rodzin
zyjacych na wsi. Zwigkszenie zatrudnienia pozarolniczego na wsi, zwigksza mozliwos¢
wyboru pracy, a jej réznorodnos¢ spowoduje nie tylko wyzsze dochody ludnosci wiej-
skiej, ale takze wzrost atrakcyjnosci wsi jako miejsca zycia i pracy. Przejmowanie przez
tradycyjng wie$ nowych funkcji zaowocuje zmniejszeniem bezrobocia oraz wzrostem
przedsigbiorczosci, ktora jest warunkiem kazdego wzrostu gospodarczego. Przy plano-
waniu rozwoju nalezy pamigtaé, ze poszczegolne regiony w Polsce sg bardzo zréznico-
wane pod wzgledem ekonomicznego zaangazowania w budowie stosunkéw rynkowych
i rozwoju spoleczno-gospodarczym. Nowoczesna wie§ moze stac si¢ w coraz wigkszym
stopniu miejscem zamieszkania ludzi, ktorzy majg pracg poza rolnictwem, poza wsia,
czesto poza gming. Wies moze stac si¢ miejscem atrakcyjnego wypoczynku, uprawiania
roznych hobby, oaza spokoju dla tych, ktorzy znajduja tu tatwiejsze zycie.

W chwili obecnej wies w Polsce petni jeszcze wazne funkcje gospodarcze —
znajduje si¢ na niej ponad 2 miliony gospodarstw, z ktorych tylko nieznaczna cze¢s¢
produkuje surowce zywno$ciowe na rynek. Pelni rowniez funkcje socjalne — utrzy-
muje gospodarstwa, ktore nie majg zadnych wigzi z rynkiem i produkuja na samo za-
opatrzenie (rolnictwo domowe). Wie$ wreszcie jest schronieniem dla bezrobotnych,
ktorzy albo stracili prace i wrocili do gospodarstw rodzinnych (bezrobocie jawne),
albo nigdy jej nie mieli poza gospodarstwem rolnym (bezrobocie utajone), w ktorym
zawsze pracowalo wigcej 0sob niz trzeba.

Niezwykle wazne staje si¢ dobre przygotowanie na réznych szczeblach kompe-
tentnych urze¢dnikéw administracji i liderow zycia spoleczno-gospodarczego, zwlaszcza
takich, ktorzy rozumieja, na czym polega rozwoj obszarow wiejskich, potrafig opra-
cowac strategi¢ rozwoju i programy oraz projekty, ktore ztoza si¢ na realizacj¢ wspo-
mnianych strategii, beda umieli znalez¢ $rodki finansowe na wsparcie przygotowanych
programow, przekonaja ludno$¢ lokalng do angazowania si¢ w realizacj¢ programow.

Realizacja polityki wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich musi si¢ opie-
ra¢ na adresowanych do réznych odbiorcow celowych programach, majacych jasno
sprecyzowane, mierzalne cele, kryteria uruchomienia programu, a przede wszystkim
—zrodta finansowania. Dla polskich obszarow wiejskich kluczowe wydajg si¢ programy
umozliwiajace:
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rozwoj i dostosowania strukturalne w regionach stabiej rozwinietych;
restrukturyzacje obszaréw wiejskich w regionach o wadliwej strukturze agrarnej
i demograficznej;
tagodzenie bezrobocia i poszukiwanie alternatywnych zrédel zarobkowania
w rolnictwie przez rozwdj matych i $rednich firm oraz niekonwencjonalne wyko-
rzystanie walorow wsi i pielggnacje krajobrazu;
rozwoj technicznej i spotecznej infrastruktury wsi,
poprawe poziomu wyksztatcenia i kwalifikacji sity roboczej, zmiany mentalno$ci
spolecznej, ksztalcenie lokalnych liderow, upowszechnianie wysoko wyspecjali-
zowanego doradztwa na rzecz wsi i rolnictwa.

Na przeszkodzie konsekwentnej, zharmonizowanej z innymi programami realiza-

cji polityki wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich moze pojawic si¢ wiele barier:

prymat polityki nad ekonomig i brak woli politycznej do kontynuowania — w skali
makro — niezbednych przemian, a przede wszystkim porozumienia co do form
interwencji panstwa i warunkéw pomocy (kto, na co, ile moze otrzymac);

niski poziom wyksztalcenia ludnosci wiejskiej, w tym rolniczej, i brak wsrod
decydentéw woli zmian programow ksztatcenia w duchu Unii Europejskiej;
niski poziom rozumienia mechanizméw gospodarki rynkowej, niekompetencje
administracji na roznych szczeblach i wadliwie w zwiazku z tym przygotowane
decyzje, nacisk réznych silnych lobby, w tym — tradycyjnego rolnego;

mimo reformy administracyjnej i samorzadowej nadmierny centralizm, brak
wielu wyspecjalizowanych instytucji, obstugujacych rozwoj obszaréw wiejskich,
niedostateczne przestrzeganie roli samorzadow i spotecznosci lokalnych w reali-
zacji programow rozwoju;

tradycyjne postawy, ugruntowane czesto przez politykoéw, wiara w moc panstwa
i wole urzednikow jako sprawcow rozwoju, nieche¢ do wspolnych dziatan i ze-
spolowych inicjatyw, co tylko czesciowo da si¢ wyttumaczy¢ przyczynami natu-
ry historycznej;

wcigz niska ranga wiedzy i fachowosci — powszechne jest przekonanie, ze bar-
dziej liczg si¢ uktady i zaplecze polityczne niz wtadza.

1. Kierunki (osie) wsparcia obszarow wiejskich
w Unii Europejskiej

W ramach wsparcia obszarow wiejskich zdefiniowano cztery osie:
0s$ 1 (gospodarcza): poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i le§nego
0$ 2 (srodowiskowa): poprawa srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich

0§ 3 (spoteczna): jakos$¢ zyciana obszarach wiejskich iréznicowanie gospodarki
wiejskiej
o$ 4: Leader
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05 1 (gospodarcza): poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i leSnego

. Szkolenia zawodowe dla 0s6b zatrudnionych w rolnictwie i lesnictwie

. Ulatwienie startu mtodym rolnikom

. Renty strukturalne

. Modernizacja gospodarstw rolnych

. Zwigkszenie warto$ci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej

. Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i dostosowaniem
rolnictwa i le$nictwa

. Uczestnictwo rolnikéw w systemach jakosci zywnosci

. Dziatania informacyjne i promocyjne

. Grupy producentéw rolnych

. Korzystanie z ustug doradczych przez rolnikow i wlascicieli lasow

AN N AW~

S O 0 N

1

05 2 (Srodowiskowa): poprawa Srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich

1. Wspieranie gospodarowania na obszarach gérskich i innych obszarach o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania (ONW)

2. Platnosci dla obszarow NATURA 2000 oraz zwigzanych z wdrazaniem Ramowej

Dyrektywy Wodnej

Program rolnosrodowiskowy (ptatnosci rolno§rodowiskowe)

Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne

5. Odtwarzanie potencjatu produkcji le§nej zniszczonego przez katastrofy i wpro-
wadzanie instrumentdw zapobiegawczych

Bl

05 3 (spoleczna): jakos¢ Zycia na obszarach wiejskich i r6znicowanie gospodarki
wiejskiej

1. Roéznicowanie w kierunku dziatalnos$ci nierolniczej

2. Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej

3. Odnowa i rozwo6j wsi

4. Tworzenie i rozw6j mikroprzedsigbiorstw

0O$ 4: LEADER

1. Lokalne Strategie Rozwoju — poprawa jakosSci zycia oraz roznicowanie dziatalno-
$ci na obszarach wiejskich — osiaganie celow osi 3

2. Wspotpraca miedzyregionalna i mi¢dzynarodowa

3. Nabywanie umiejetnosci, aktywizacja i koszty biezace lokalnych grup dziatania

Powyzsze kierunki wsparcia w petni odzwierciedlajg potrzeby Polski w zakre-
sie rozwoju obszaréw wiejskich i ustanawiaja podstawowe sfery, wokot ktorych zo-
stang zaprogramowane szczegétowe instrumenty wsparcia.

OS$ 1: Poprawa konkurencyjnos$ci sektora rolnego i leSnego

Biorac pod uwage niski stopien specjalizacji gospodarstw rolnych, niedoinwe-
stowanie w zakresie infrastruktury produkcji rolnej i rozdrobnienie struktury ob-
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szarowej, ktore przektada si¢ na mniejsza efektywno$¢ produkeji, konieczne bedzie
zapewnienie odpowiednich instrumentéw wsparcia i poniesienie naktadow finanso-
wych na pokrycie kosztow, dostosowujacych gospodarstwa rolne do rosnacych wy-
magan wspolnotowych (w tym zwigzanych z ochrong §rodowiska) oraz wzmozonej
presji konkurencyjnej ze strony producentdw z innych krajéw unijnych oraz krajow
trzecich. Na ten cel zostang zaplanowane dziatania wspierajace proces restrukturyza-
cji gospodarstw rolnych i wzmocnienie kapitatu rzeczowego, przy mozliwosci ogra-
niczenia wsparcia dla gospodarstw najwiekszych.

Ponadto, instrumenty wsparcia Europejskiego Funduszu Rolnego na Rzecz
Rozwoju Obszarow Wiejskich powinny by¢ skierowane na dalsza poprawe konkuren-
cyjnosci przemystu spozywczego, w szczegolnosci w odniesieniu do mikro i matych
przedsigbiorstw, oraz wsparcie tworzenia wartosci dodanej podstawowej produkcji
rolne;j.

Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego begdzie rowniez realizowana przez
zapewnienie wsparcia w zakresie jakosci produkcji, polepszania infrastruktury wsi
i tworzenia grup zrzeszajacych producentow rolnych. W odniesieniu do zasobow
ludzkich na obszarach wiejskich, w Polsce istnieje potrzeba szerokiego wsparcia
w zakresie zdobywania wyksztalcenia i podnoszenia kwalifikacji. Podnoszenie po-
ziomu wyksztatcenia i kwalifikacji bedzie realizowane przez ksztalcenia zawodowe,
dziatania informacyjne i szkoleniowe oraz umozliwienie korzystania z ustug dorad-
czych. Wsparcie to bedzie obejmowac zaréwno sektor rolny, jak i lesny.

Dotychczasowe dziatania prowadzone przez doradztwo na rzecz rolnikow
i mieszkancow wsi, skupione byly glownie na przygotowaniu rolnikéw do inte-
gracji z UE oraz umozliwieniu korzystania z pomocy ze §rodkow wspdlnotowych.
W zwiazku z nowymi wyzwaniami istnieje potrzeba zwigkszenia zaangazowania
doradztwa do podnoszenia kwalifikacji i wiedzy w zakresie nowoczesnego gospo-
darowania, zarzadzania gospodarstwem jako przedsigbiorstwem, stosowania zasa-
dy wzajemnej zgodnosci (cross-compliance), norm produkcji, zdrowia publicznego,
dobrostanu zwierzat, jakosci zywnosci, stosowania dobrej praktyki rolniczej i lesnej
zgodnej z ochrong $rodowiska oraz czynnej ochrony zasoboéw przyrody. Poprawa
konkurencyjnosci rolnictwa wymaga koncentracji ziemi przez usprawnienie prze-
ptywu gruntoéw rolnych z gospodarstw nieefektywnych, lub w ogole nie uzytkowanej
rolniczo, do gospodarstw sprawnych. Niezbedna jest takze modernizacja technicz-
na gospodarstw (zarowno o technologiach industrialnych, jak i zrownowazonych),
rozwiniecie ustug produkcyjnych, tworzenie sprawnych tancuchow produkcyjno-
-handlowych zwlaszcza w zakresie produktéw markowych, obejmujacych wszyst-
kie ogniwa — od laboratoriow naukowych do handlu i gastronomii. Z kolei, w celu
przyspieszenia odpowiednich przeksztalcen strukturalnych, zostang zaplanowane
instrumenty wsparcia skierowane do mtodych rolnikéw, a takze zostang zapewnione
zrodta utrzymania osobom w wieku przedemerytalnym, rezygnujacym z dziatalno-
$ci rolniczej.
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05 2: Poprawa Srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich

Zgodnie z nowoczesng koncepcja modelu rolnictwa, uwzgledniajacg wyniki
Rady Europejskiej z Goteborga, ktére wprowadzity problematyke zrownowazone-
go rozwoju jako warunek konieczny do osiagnigcia pozostatych celow dotyczacych
wzrostu gospodarczego — poza podstawowa funkcja, jaka jest produkcja artykutow
rolnych — obszary wiejskie odgrywaja wazng role w zakresie ochrony $rodowiska,
w tym ochrony zasobow wodnych i gleb, ksztaltowania krajobrazu, ochrony i zacho-
wania siedlisk oraz réznorodnosci biologiczne;.

Dobry stan srodowiska naturalnego i r6znorodnos¢ biologiczna Polski wyréznia
si¢ na tle innych krajow Europy. W zwigzku z tym zostang wprowadzone odpowied-
nie instrumenty wsparcia oraz zachety dla rolnikow, ktére beda sprzyjaty zachowa-
niu i poprawie stanu siedlisk przyrodniczych i ostoi gatunkéw, stanowigcych dobro
publiczne. Cel ten bedzie realizowany przez bezposrednie dziatania, zwigzane z od-
powiednimi praktykami rolniczymi w obrgbie gospodarstwa, takimi jak promowanie
zrownowazonego sposobu gospodarowania, odpowiednie uzytkowanie gleb i ochro-
na wod, ksztattowanie struktury krajobrazu, przywracanie waloréw lub utrzymanie
stanu cennych siedlisk uzytkowanych rolniczo. W tym aspekcie szczegolne znaczenie
maja obszary objete siecig Natura 2000 oraz obszary, na ktorych bedg realizowane
dziatania zgodne z Ramowa Dyrektywa Wodng (2000/60/WE) w zakresie wspolno-
towego dziatania w dziedzinie polityki wodnej. Tego typu wsparcia beda dodatkowo
synergicznie uzupetniane przez instrumenty zwigzane z réznicowaniem dziatalnosci
gospodarczej w kierunku pozarolniczym, np. zwigzane z dzialalno$cig turystyczna,
rzemieslnicza, ustugows, itp.

Zachowanie i dobry stan $rodowiska obszaréw rolnych, w tym osiagnigcie
i utrzymanie dobrego stanu wod i gleb, wigze si¢ m.in. z utrzymaniem ciggtosci ich
uzytkowania rolniczego, tradycyjnego uzytkowania Iak i pastwisk. Dotyczy to takze
obszarow, gdzie ze wzgledu na utrudnienia wynikajace z obecnosci gruntéw stabszej
jakosci oraz potozeniu na stokach oraz w pasmie podgorskim i gorskim, jest to mato
optacalne. W rejonach tych istnieje ryzyko marginalizacji i zaprzestania dziatalnosci
rolniczej na gruntach rolnych o stabszej jakosci. W zwigzku z tym szczegdlnie tam
konieczne bedzie zapewnienie wsparcia dla uzytkowania rolniczego. Planowany ob-
szar do objecia instrumentami sprzyjajacymi unikaniu marginalizacji 1 zaprzestania
dziatalnos$ci rolniczej na gruntach rolnych o stabszej jakosci pokrywa ponad 53%
powierzchni kraju. Poprawa $rodowiska i zrownowazone uzytkowanie obszarow
wiejskich wigze si¢ nie tylko z gruntami rolnymi, ale rowniez z lasami. W tym celu
planowane sg instrumenty, ktore przyczynig si¢ do zwigkszenia stopnia lesistosci
w Polsce, przez przeznaczanie gruntow rolnych (uzytkowanych i odtogowanych) do
zalesienia. Wickszos¢ mozliwych do realizacji dziatan zwigzanych z ochrong $rodo-
wiska naturalnego ma charakter wieloletni, a ich realizacja bedzie w trwaty sposéb
wplywaé na zrownowazony i wielofunkcyjny rozwoj obszaréw wiejskich. Ze wzgle-
du na uniwersalny charakter dziatan i zréznicowang oferte, z instrumentéw wsparcia
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beda korzystaty zarowno silne i dobrze zorganizowane gospodarstwa, jak roéwniez

mniejsze, funkcjonujace w sposob tradycyjny, tj. przy duzych naktadach pracy wia-

snej i niewielkiej presji na srodowisko.

1. Wspieranie gospodarowania na obszarach gorskich i innych obszarach o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania (ONW).

2. Platnosci dla obszarow NATURA 2000 oraz zwiazanych z wdrazaniem Ramowej

Dyrektywy Wodne;j.

Program rolnosrodowiskowy (Ptatnosci rolnosrodowiskowe).

Zalesianie gruntéw rolnych oraz zalesianie gruntéw innych niz rolne.

5. Odtwarzanie potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez katastrofy i wprowa-
dzanie instrumentow zapobiegawczych.

B »

Of$ 3: Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej

Poprawa jako$ci zycia na obszarach wiejskich jest celem, ktory taczy si¢ zarow-
no z podstawowymi kierunkami rozwoju ekonomicznego i spotecznego gospodarstw
rolnych przez wzmocnienie potencjatu ekonomicznego, restrukturyzacji i moderni-
zacji, jak 1 dobrymi warunkami do zycia pod wzgledem jakosci srodowiska i krajo-
brazu, infrastruktur¢ spoteczng i techniczna.

Instrumenty dostgpne w ramach Osi 3 uzupelniaja priorytety zdefiniowane
w ramach pierwszych dwoch osi i w sposob synergiczny moga pozytywnie oddzia-
lywa¢ na mieszkancow obszarow wiejskich. Pobudzanie dziatalnosci gospodarczej
na obszarach wiejskich bedzie posrednio wptywac takze na mozliwo$¢ koncentracji
produkc;ji rolniczej i przejgcia ludnosci zwigzanej z rolnictwem do pracy w innych
sektorach gospodarki, a co za tym idzie — tworzy¢ warunki do przeksztalcen we-
wnatrz sektora rolnego, w tym zwlaszcza redukcji bezrobocia ukrytego, powigksza-
nia areatu gospodarstw rolnych, ich modernizacji, poprawy konkurencyjnosci i ukie-
runkowania rynkowego produkcji.

Pierwsza grupa dziatan dotyczy roznicowania dziatalnosci gospodarczej. W Polsce
te dziatania s3 ogromna szansg dla mieszkancow obszarow wiejskich, przede wszystkim
ze wzgledu na duze zasoby ludzkie i wysoki poziom bezrobocia. Do najwazniejszych
zadan nalezy zwickszanie wartosci dodanej do produktow np. przez konfekcjonowanie,
stymulowanie rynku produktow lokalnych i regionalnych, turystyki, handlu, doradztwa,
ustug. W tym kontekscie priorytetem jest zapewnienie pracy i dochodéw przez rozwoj
dziatalnosci pozarolniczej. Niskie dochody wynikajace z niedostatecznego wykorzysta-
nia zasobow pracy rodzin wiejskich to podstawowy problem spoteczno-ekonomiczny.
Rolnictwo bedzie absorbowac coraz mniejszy zasob sity roboczej, za$ strategiczna wizja
zaklada utrzymanie zywotno$ci obszarow wiejskich. W zwiazku z tym cig¢zar zatrud-
nienia wiejskich zasobow pracy powinny przejmowac dziatalnosci nierolnicze. Z tego
punktu widzenia szczegolnie istotne jest wszechstronne wsparcie dla procesu tworzenia
pozarolniczych miejsc pracy na wsi oraz ulatwianie zatrudnienia w lokalnych osrod-
kach miejskich dla 0sob ze wsi. W procesach rozwoju obszarow wiejskich szczegdlna
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rola przypada wtasnie osrodkom miejskim — jako podstawowym miejscom, w ktorych
ludno$¢ wiejska moze znalez¢ miejsca pracy i podwyzszy¢ poziom edukacji i umiejg¢tno-
$ci oraz znalez¢ zaspokojenie potrzeb zdrowotnych i aspiracji kulturalnych. Szczegdlne
znaczenie w tym konteks$cie ma wspieranie rozwoju tych funkeji matych miast i wybra-
nych osrodkow gminnych, ktore sg bezposrednio zwigzane z procesami restrukturyza-
cyjnymi na obszarach wiejskich, w tym w szczegdlnosci ustug zdrowotnych, edukacji
na poziomie szkolnictwa $redniego, rozwoju matych firm w sektorach pozarolniczych,
turystyki przyjazdowej, funkeji uzdrowiskowych.

Drugg grupe stanowig instrumenty majgce na celu poprawe jakosci zycia. Do-
tycza one odnowy wsi, poprawy stanu dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego.
W petni uwzgledniaja wazne funkcje spoteczne i kulturalne, co z pewnoscig przy-
czyni si¢ do polepszenia jakos$ci zycia i moze stanowi¢ dodatkowy czynnik, ksztal-
tujacy przemiany strukturalne i przeciwdziatajacy depopulacji, a wrecz tworzacy
silniejsze poczucie identyfikacji mieszkancoéw z obszarow wiejskich z ich regionem
wraz z jego tradycjami i warto$ciami.

2. Wybrane czynniki
decydujace o przeksztalceniach funkcjonalnych
obszarow wiejskich

2.1. Infrastruktura instytucjonalna

Jedng z do$¢ istotnych barier w zréwnowazonym rozwoju obszarow wiejskich
jest stabo wyksztalcona struktura instytucjonalna i wiazacy si¢ z nig kapitat spotecz-
ny polskiej wsi. O tempie procesu rozwoju kazdej gminy decyduja przede wszystkim
ludzie. Bez rozwoju kapitalu spolecznego udziat polskiej wsi w UE bedzie niepelny.
Naptyw pieniedzy unijnych na wie$§ — nawet wywotany tym wzrost gospodarczy — nie
zastapi rozwoju spotecznego. Dlatego istnieje pilna potrzeba odbudowy i budowy no-
wych instytucji spoteczenstwa obywatelskiego. W gminach przodujacych mozna zaob-
serwowac takg prawidtowos¢: kapitat spoteczny gminy powstaje w wyniku rozwiniete-
go systemu wiezi spotecznych. Wiez spoleczna z kolei stanowi podstawe rozwoju wiezi
gospodarczych. Wigz spoteczna rodzi si¢ w instytucjach obywatelskich. Im ,tkanka”
tych instytucji jest gestsza, tym wyzszy jest poziom udzialu obywateli w matych czy
wigkszych sprawach zycia publicznego. Na wsi polskiej, mimo ze stopniowo tworzy si¢
»tkanka” roznorodnych instytucji, to proces ten jest stanowczo zbyt wolny, tym bar-
dziej jesli porownamy go z innymi krajami. Ponadto, jesli juz organizacje takie istnie-
ja, to ich znaczenie jest wcigz niedoceniane. Sg gminy, regiony, w ktorych samorzady
lokalne przejawiaja wrecz nieufnos¢ wobec lokalnych liderow, lokalnych organizacji
— podejrzewajac je o che¢ przejecia wiladzy w gminie. Dotyczy to takze pewnych prze-
jawow na szczeblu centralnym. Jest to glebokie nieporozumienie — bo przeciez nie ma
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nic bardziej naturalnego i zarazem potrzebnego, dla rozwoju danej jednostki terytorial-
nej, jak wspieranie przez samorzad lokalnych inicjatyw obywatelskich rodzacych sie
w organizacjach pozarzadowych, w ktérych mieszkancy wsi moga rowniez uzyskac
motywacje do postepowania zgodnie z interesem publicznym (co, jak dotad, jest zjawi-
skiem do$¢ rzadkim). Powstate, wspomniane juz wyzej, Forum Aktywizacji Obszaréw
Wigjskich jest pierwszym, ogdlnopolskim porozumieniem przedstawicieli organizacji
dziatajacych na polskiej wsi, ktore wychodzi naprzeciw ich potrzebom i problemom.
Polska wie$ nie jest juz, jak w latach 90., pustynig instytucjonalna. Ludno$¢ wiejska
pod wzgledem aktywnoSci zrzeszania si¢ wypada lepiej na tle ludnosci z miast. Nie-
mniej jednak z badan IRWiR wynika, ze wiele istniejgcych organizacji jest bardzo
mato aktywna — potrzebne sa bodzce, szkolenia, pomoc. Nie ulega watpliwosci, ze
najskuteczniejszym sposobem ograniczenia biedy, bezrobocia, marginalizacji, apatii
itp. zjawisk jest zadbanie o wzrost jakosci kapitatu spotecznego przez poprawe systemu
edukacji i wzmacnianie ruchéw oddolnych na szczeblu lokalnym.

2.2. Przedsi¢biorczos¢ wiejska

Bariera zatrudnienia na terenach wiejskich wydaje si¢ najwazniejsza, a zarazem
najtrudniejsza do pokonania. Stan polskiej gospodarki wskazuje, ze wrecz niemozliwe
jest myslenie o satysfakcjonujgcym zmniejszeniu bezrobocia na wsi. Dlatego trzeba by¢
bardzo ostroznym w zbyt przesadnej ocenie mozliwosci wielofunkcyjnego rozwoju wsi
jako instrumentu kreujacego nowe miejsca pracy. Nawet w tych gminach wiejskich,
ktérym udato si¢ $ciggnaé na swoj teren liczne firmy i stworzy¢ setki nowych miejsc
pracy — problem bezrobocia nie jest tak ostry, ale ciagle aktualny. Dlatego na obec-
nym etapie rozwoju jestesmy niejako skazani na poszukiwanie na wsi ,,matych szans”.
W wiekszosci gmin wiejskich mate firmy bedg glownymi podmiotami gospodarczymi
tworzacymi nowe miegjsca pracy. Istnieje niewatpliwie pewna przewaga matych firm,
czesto dziatajacych jako przedsiewzigcia rodzinne, z ich oczywiscie typowymi stabymi
i mocnymi punktami. Dziatalno$¢ oparta na pracy rodziny moze pod pewnymi wzgle-
dami wykazywac¢ przewage nad konkurencja, m.in. dlatego, ze problem kapitatu i pra-
cy staje si¢ sprawg wewnetrzng, za$ ograniczenie kosztow pracy ponizej obowiazuja-
cych ptac minimalnych pozwoli przetrwaé recesje. Niewielkie rozmiary tych firm sg
atrakcyjng forma dziatalno$ci gospodarczej dla mieszkancoéw wsi. Jednoczesnie z tych
samych powodow firmy te napotykajg wiele trudnos$ci, co oznacza brak sity przebicia
na rynku. Dlatego trudniejsze warunki dziatania firm wiejskich wymagaja zwrocenia
na nie baczniejszej uwagi. Z tych samych powodow rozwdj matego biznesu wiejskiego
jest jednym z bardzo waznych priorytetow resortéw rolnictwa w wielu krajach UE. Na
przyktad Ministerstwo Rolnictwa w Wielkiej Brytanii na poczatku lat 90., zamowi-
o duzy projekt badawczy — jak najefektywniej, na rzecz matego biznesu wiejskiego,
powinny pracowac regionalne biura ,,Business Links” udzielajagce pomocy przedsie-
biorcom. Specyfika wiejskiego przedsigbiorcy sprawita, ze Ministerstwo Rolnictwa
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w Wielkiej Brytanii postanowito tak usprawnic prace sieci tych biur regionalnych, aby
ich pomoc docierala takze na wies. Zorganizowany w Polsce Krajowy System Ustug
dla Matych i Srednich Przedsigbiorstw tworzy sie¢ roznorodnych instytucji $wiadcza-
cych ustugi doradcze, szkoleniowe, informacyjne i finansowe. Powstaty takze Punkty
Konsultacyjno-Doradcze, ktore $wiadcza bezptatng pomoc osobom rozpoczynajacym
dziatalno$¢ gospodarcza. Z naszych badan wynika, ze przedsigbiorcy wiejscy niewiele
wiedzg o istnieniu tego typu instytucji. Z pomocy doradczej korzystaja gtéwnie przed-
sigbiorcy z wigkszych miast. Jest tu, jak si¢ wydaje, do$¢ istotne pole do dziatania, aby
zadbac o interes wiejskiego przedsigbiorcy. Ministerstwo Rolnictwa Wielkiej Brytanii
powotato National Rural Education and Training Strategy Group, ktére omawia i suge-
ruje potrzeby wiejskiego biznesu w zakresie szkolen i doradztwa. Konsorcjum to, po
raz pierwszy w 1995 r., otrzymato 9 mIn funtéw wyltacznie na szkolenia przedsiebior-
cow wiejskich. W Polsce dziata od kilku lat bardzo wazna instytucja, Polska Agencja
Rozwoju Przedsiebiorczosci, w ktorej licznych publikacjach nie znajdziemy ani stowa
o specyfice problematyki przedsigbiorczosci wiejskiej. Czas takie podejscie zmienic.

Tych kilka przyktadow inicjatyw Ministerstwa Rolnictwa w Anglii wskazuje,
jak potrzebne sa nie tylko pewne dziatania koordynacyjne, ale i badania naukowe
w postaci analiz identyfikujacych problemy, bariery, priorytety w szeroko rozumia-
nej problematyce rozwoju wiejskiej przedsiebiorczosci. Nasza wiedza o procesach
zachodzacych na wsi jest ciagle niedostateczna.

2.3. Oswiata

Niewatpliwie najwicksza role w procesie zréwnowazonego rozwoju obszarow
wiejskich, w przywracaniu pewnych warto$ci w spoteczenstwie wiejskim, nalezy
przypisa¢ szkole. Od mtodziezy zaleze¢ bedzie przysztos¢ polskiej wsi. Coraz wigk-
sze aspiracje ludnosci wiejskiej zderzajg si¢ z barierag edukacyjng. Mimo wzrostu
aspiracji edukacyjnych na wsi, niski status materialny wielu rodzin wiejskich powo-
duje, ze realizacja tych aspiracji napotyka na duze przeszkody. Ciagle otwarte pozo-
staje pytanie: jak wzrost aspiracji edukacyjnych spoteczenstwa przetozy¢ na takie de-
cyzje rzadowe, ktdre pozwola zrezygnowaé np. z wydatkow na nierentowne gatezie
gospodarki i przeznaczy¢ je na edukacje? Koszty wyksztatcenia dziecka wiejskiego,
ktore ponosi jego rodzina, sg wyzsze ni¢ dziecka miejskiego, a przeciez dochody
mieszkancoOw wsi sg znacznie mniejsze niz mieszkancéw miast. Ponadto, mtodziez
wiejska charakteryzuje si¢ relatywnie niskim poziomem kapitatu cywilizacyjnego
otrzymanego w domu rodzinnym, co stanowi istotng barier¢ utrudniajaca podnosze-
nie poziomu edukacyjnego mtodego pokolenia. Dysproporcje te — zdaniem Wilkina
— mozna wyroéwnac¢ przez propagowanie modelu wigkszego uczestnictwa w kulturze
przez uruchamianie inicjatyw proedukacyjnych, takich jak:

— uwzglednia¢ dysproporcje w regionie w poziomie szkolnictwa i dostepie do pla-
cowek oswiatowych przez zmiang kryteriow naliczania subwencji o§wiatowych;
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— system pomocy stypendialnej — nie powinien by¢ systemem wsparcia dla wybra-
nych; dlatego szkota wiejska musi gwarantowac przyzwoite zaplecze edukacyjne
wszystkim uczniom;

— program doskonalenia nauczycieli,

— wychowanie przedszkolne jest niezwykle wazne, aby juz na starcie nie uruchamia-
ly si¢ mechanizmy wykluczania mtodziezy wiejskiej z systemu edukacyjnego;

— nalezy zaktywizowac nie tylko panstwowe instytucje zycia spolecznego w dziata-
niach na rzecz edukacji mtodziezy wiejskiej, ale i organizacje pozarzadowe;

— poprawa niekorzystnej struktury wyksztatcenia ludnosci wiejskiej moze si¢ od-
by¢ tylko za pomoca aktywnej polityki panstwa w tym zakresie.

3. Gléwne Kkierunki
wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich
w poludniowo-wschodniej Polsce

Odmienno$¢ cech przyrodniczych, spotecznych i ekonomicznych sprawia, ze po-
hudniowo-wschodnie obszary kraju wymagajg odrebnego podejscia w procesie restruk-
turyzacji gospodarki wiejskiej. Przesztos¢ historyczna tego regionu i warunki zwigza-
ne z powolnos$cig proceséw urbanizacji nadal wywierajg silny wptyw na kierunki jego
rozwoju. Postepujace od okresu budowy COP procesy industrializacji przyczynity si¢
tam do wzrostu poziomu zycia ludnosci, coraz wigcej ludnosci pracowalo w przemysle,
co taczylo si¢ z odleglymi nieraz dojazdami do pracy oraz z migracjami zarobkowy-
mi w rézne czesci kraju. Te mozliwosci uzyskiwania pozarolniczych dochodow ulegly
znacznemu ograniczeniu po 1989 r. Niemniej jednak dla wigkszo$ci wystepujacych
na potudniu kraju gospodarstw, uzytkujacych ziemig, dochody te sg ciagle waznym
sktadnikiem budzetéw. Ponadto, znaczna ich czg¢$¢ jest wynikiem przedsigbiorczo$ci
mieszkancow wsi i powstaje w prywatnych firmach produkcyjno-ustugowych, prowa-
dzonych na wiasny rachunek oraz pochodzi z otrzymywanych rent i emerytur.

Prowadzone badania i analizy wskazuja, ze w omawianym regionie wystepuje
wiele barier rozwoju obszaréw wiejskich. Do najpowazniejszych nalezy zaliczy¢ brak
kapitatu wspierajacego rozwoj przedsigbiorczosci wiejskiej. Okazuje si¢ ze w odczu-
ciu mieszkancdw, srodki unijne ptynace ,,szerokim strumieniem’ na tereny wiejskie
nie sg wystarczajace, aby zmienic¢ istniejacg strukture funkcjonalng wsi podkarpac-
kiej. Ponadto, mieszkancy uwazajg, ze samorzad lokalny nie spetnia swojej funkcji.
Wspotpraca z samorzadem lokalnym jest w odczuciu co pigtego mieszkanca barierg
ograniczajgcg procesy przedsiebiorczosci. Do innych negatywnych czynnikow wply-
wajacych w istotnym stopniu na przemiany funkcjonalne wsi podkarpackiej zaliczo-
no brak rynkow zbytu dla produktéw rolnych, bierno$¢ mieszkancéw wsi, duze kosz-
ty podejmowania dzialalno$ci gospodarczej oraz peryferyjne potozenie w stosunku
do wiekszych osrodkow miejskich (ryc. 1).
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badan.
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Ryec. 2. Liczba podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON w 1999 r.
na 1000 mieszkancow wedtug gmin w Polsce Potudniowe;j

Zrodto: Gorz, Uliszak (2002).
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Prowadzone przez Gorza i Ustupskiego (1996) badania nad obszarami wiej-
skimi potudniowej Polski wskazuja, ze dla ksztaltowania wielofunkcyjnej gospo-
darki wiejskiej podstawowe znaczenie maja rdézne formy aktywnosci pozarolniczej
mieszkancow. Niestety zdecydowanie stabiej rozwingty si¢ formy przedsigbiorczo$ci
w rejonach rolniczych Podkarpacia (ryc. 2). Na Podkarpaciu poziom przedsigbior-
czos$ci jest zroznicowany przestrzennie. Najwyzszym poziomem przedsiebiorczosci
cechuja sie gminy bieszczadzkie. Koncentracja ustug zwiazanych z obstuga ruchu tu-
rystycznego oraz znacznie mniejsza gestos¢ zaludnienia powoduje, ze gminy te two-
rza zwarty obszar o wysokim nasyceniu podmiotami, mimo ze w wielu wsiach tego
terenu bywaja problemy z zaspokojeniem podstawowych potrzeb bytowych ludnosci.
Podane przyktady pokazuja, ze koncepcja wielofunkcyjnej gospodarki na obszarach
wiejskich, zwigzana z rozwojem matych firm gospodarczych, przyniosta najlepsze
rezultaty w rejonach o marginalnym udziale rolnictwa w zyciu mieszkancow, sil-
nie przeksztatconych, potozonych w strefach oddziatywania miast oraz na terenach
o dtugich tradycjach turystycznych.

4. Agroturystyka w procesie zmian funkcji
regionu Podkarpacia

Analizujac wielofunkcyjnos¢ rozwoju przestrzeni wiejskiej Podkarpacia moz-
na dostrzec, ze indywidualna dziatalno$¢ gospodarcza na przestrzeni ostatnich lat
staje si¢ coraz bardziej popularna. Wzrost aktywnos$ci przedsigbiorczej mieszkan-
cow wsi spowodowal, ze dziatalno$¢ pozarolnicza stata si¢ uzupetnieniem, a w wielu
przypadkach gtéwnym zrédtem dochoddéw. Wazne miejsce w tym procesie zajmuje
agroturystyka, przyczynia si¢ do wzrostu dochodéw osobistych ludnos$ci, poprawia
ich poziom zycia.

W 2007 r. na terenie woj. podkarpackiego funkcjonowato 1074 gospodarstw
agroturystycznych, tj. ok. 14,08% potencjatu krajowego. Waznym przejawem dziatal-
nosci gospodarstw agroturystycznych na Podkarpaciu jest ich samoorganizacja. 630
sposréd nich (tj. 62,1%) $cisle wspotpracuje z Podkarpackim Osrodkiem Doradztwa
Rolniczego w Boguchwale, a 397 nalezy do 4 sposrod 6 dziatajacych na tym tere-
nie stowarzyszen agroturystycznych. Jak wynika z badan (Mitura, Chrapek 2009),
najwigcej sposrod 630 gospodarstw zlokalizowanych byto na terenie 4 powiatow
(bieszczadzkiego, kro$nienskiego, sanockiego oraz leskiego) Beskidu Niskiego oraz
Bieszczad (ryc. 3). Ustugi agroturystyczne oferowalo 364 gospodarstwa, tj. ok. 57,7%
ogolnej liczby jednostek przyjetych do badan. Podmioty te byly w stanie zagwaranto-
wac¢ turystom do dyspozycji 1443 pokoje, tj. ok. 3805 miejsc noclegowych. Opierajac
si¢ na powyzszych danych nalezy stwierdzi¢, ze sposrdd 99 gmin, na ktoérych terenie
funkcjonowaty gospodarstwa agroturystyczne, 22 wykazaty wysoki poziom aktyw-
nosci w zakresie $wiadczenia ustug agroturystycznych.

192



W strukturze przestrzennej regionu podkarpackiego wyr6zniamy dwa podregio-
ny, rzeszowsko-tarnobrzeski i kro$niensko-przemyski. Pierwszy (powiaty rzeszowski,
przeworski, tancucki, lezajski, nizanski, stalowowolski, tarnobrzeski, mielecki, kolbu-
szowski, debicki i ropczycko-sedziszowski) cechuje si¢ wysokim poziomem uprzemy-
stowienia i znacznym stopniem przeksztatcenia srodowiska geograficznego. Podregion
krosniensko- przemyski (powiaty lubaczowski, jarostawski, przemyski, bieszczadzki,
leski, sanocki, brzozowski, kros$nienski, strzyzowski i jasielski) jest obszarem, na tere-
nie ktorego wystepuja bardzo wysokiej klasy walory przyrodniczo-krajoznawcze, jest
w czgsci objety Europejskim Projektem Natura 2000. Rozmieszczenie gospodarstw
agroturystycznych jest wyraznie skorelowane z nat¢zeniem wystepowania jako§ciowo
lepszych warunkow przyrodniczych (ryc. 4).

Wskaznik aktywnos$ci turystycznej obrazujacy liczbe miejsc noclegowych
w gospodarstwach agroturystycznych na 1000 mieszkancow, w 2007 r., wahal si¢
w granicach od 0,01 (powiat tarnobrzeski) do 89,17 (powiat leski). Dla powiatow
potozonych w podregionie rzeszowsko-tarnobrzeskim wskaznik ten jest najnizszy
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Ryec. 3. Struktura rozmieszczenia gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ agroturystyczng (2007)
Zrodto: Opracowano na podstawie danych PODR w Boguchwale (ryc. 3-5).
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Ryec. 4. Liczba gospodarstw agroturystycznych z podregionach woj. podkarpackiego (2007)

i wynosi od 0,01-1,99. Najwyzszy natomiast jest w powiatach sanockim (12,75), biesz-
czadzkim (54,81) oraz leskim (ryc. 5).

Przeprowadzona analiza wykazata, ze zr6znicowanie przestrzenne rozmiesz-
czenia gospodarstw agroturystycznych jest $cisle powigzane z rozmieszczeniem naj-
cenniejszych zasobow srodowiska przyrodniczo-kulturowego omawianego obszaru.
Wspomniana korelacja przejawia si¢ tym, ze ok. 81,8% omawianych gospodarstw zlo-
kalizowanych jest w podregionie kro$niensko-przemyskiego, 18,2% w pdtnocno-za-
chodniej czgsci wojewodztwa, na obszarze podregionu rzeszowsko-tarnobrzeskiego.

Na terenie 56 gmin zlokalizowanych jest 516 gospodarstw agroturystycznych.
Wsrod tych jednostek szczegolnie uprzywilejowany jest powiat leski, na ktorego
terenie funkcjonuje ok. 167 gospodarstw agroturystycznych, tj. ok. 26,5% ogotu.
Najwigksza koncentracja gospodarstw agrosturystycznych jest w gminie Solina.
Ich koncentracja zwigzana jest z Jeziorem Solinskiem najwazniejsza atrakcja tury-
styczna Podkarpacia. Waznym obszarem agroturystyki jest rowniez gmina Ustrzy-
ki Dolne, na ktorej terenie funkcjonuje 40 gospodarstw agroturystycznych oferuja-
cych ok. 442 miejsca noclegowe.
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Whioski

Wojewoddztwo podkarpackie charakteryzuje si¢ licznymi i réznorodnymi wa-
lorami turystycznymi. Walory te stanowig ogromny potencjat sprzyjajacy rozwojowi
turystyki, w tym agroturystyki. Rosngca na przestrzeni ostatnich lat aktywno$¢ go-
spodarcza mieszkancow wsi bezposrednio przektada si¢ na wzrost liczby gospodarstw
agroturystycznych oraz poszerzenie zakresu ustug dodatkowych. Prowadzone w ostat-
nich latach liczne obserwacje zachowan spotecznosci wiejskiej potwierdzaja wzrost
przedsiebiorczo$ci mieszkancow. Doswiadczenia gospodarki rynkowej ostatnich 20
lat powoduja, Ze mieszkancy wsi coraz powszechniej sktaniajg si¢ do pracy w sferze
pozarolniczej i daza do umiejetnego wykorzystania licznych lokalnych zasobow natu-
ralnych. Podejmowanie dziatalno$ci gospodarczej prowadzi do wzrostu konkurencji,
w efekeie zyskuje na tym poziom ijakos$¢ ustug i produkeji, coraz czesciej gospodarstwa
przescigaja si¢ w rozszerzaniu swojej oferty, proponujac nowe ustugi. Nalezy jednak
podkresli¢, ze rozwdj podkarpackiej przestrzeni wiejskiej nie moze opiera¢ si¢ tylko na

195



agroturystyce. Bytoby to zaprzeczeniem rozwoju wielofunkcyjnego. Takie obszary, jak
Bieszczady, Beskid Niski stanowig atrakcyjna ofertg dla rozwoju agroturystyki, jednak
wigkszos$¢ regionu musi poszukiwac innych form i rodzajow dziatalnosci gospodarcze;.
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