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GRANICA
— STYMULANTA CZY BARIERA ROZWOJU?

Abstract: Border — a Stimulant or a Barrier to Development? The article is an attempt at
assessing the influence of the border on the processes of an economic development. A theo-
retical approach to the issue of the border was presented, and next, economic premises of its
influence were analysed and additionally exemplified by the current borders of Poland. The
changeability of the currency exchange rates and the differences in the GDP according to
the purchasing power parity in Poland and neighbouring countries were assessed, as well as
exemplary price differences were presented. Moreover, potential fields of positive effects of
the border were indicated.

Wprowadzenie

Jednym z podstawowych probleméw réznych dyscyplin naukowych, tj. geografii,
ekonomii czy zarzadzania jest kwestia ogolnie rozumianego rozwoju. Nauki te pro-
buja okresli¢ czynniki wptywajace na kierunek i tempo tych proceséw, poszukujac
jednoczesnie kombinacji, ktore prowadza do maksymalizacji tempa wzrostu. W grupie
przestanek oddziatujgcych na rozw6j miesci si¢ rowniez granica, przy czym sposob jej
oddziatywania nie jest jednoznaczny. Zasadniczo przyjmuje si¢, ze granica dzieli i od-
granicza, niemniej jednak na réznych plaszczyznach jej rola moze si¢ istotnie rdznic.
Inne znaczenie ma to w przypadku elementow spotecznych i kulturowych, inaczej zag
ksztattuje sie na niwie ekonomicznej. Podejmujac zatem rozwazania na temat znacze-
nia granicy na rozwdj nalezy wskazac, o jakie znaczenie tego rozwoju chodzi. Celem
opracowania jest okreslenie wptywu granicy na rozwoj gospodarczy. Kwestia ta zosta-
nie rozpatrzona na przykladzie wspotczesnych granic Polski.

Jednym z probleméw rozpatrywania wptywu granicy jest rozroéznienie znacze-
nia samej granicy od kwestii rozwoju obszarow przygranicznych traktowanych jako
peryferyjne, a co za tym idzie i problemowe. Szczegdlnie w przypadku Polski, kraju
o regularnych ksztattach mozna przypuszczaé, ze ten sposob myslenia wydaje si¢ by¢
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naturalny, gdyz tereny oddalone od najwazniejszych centéw rozwoju sa obszarami pe-
ryferyjnymi, a zarazem bardzo czesto przygranicznymi. Nasuwa to oczywiste skoja-
rzenie, ze obszary takie swoja peryferyjnos¢ i zapoznienie zawdzieczajg potozeniu przy
granicy. Czgsto thumaczy si¢ to asymetrycznoscig stref obstugi co ogranicza rozwoj
osrodkow ustugowych. Ten ekonomiczny element granicy ujawnia si¢ rowniez w trak-
cie ksztaltowania si¢ regionow stykowych o ktorych pisali m.in. Rykiel (1991) oraz Sitek
(2010); Zaremba (1960). Badania obszaréw przygranicznych i wspotpracy transgranicz-
nej byty przedmiotem rozwazan m.in. takich autoréw jak Ciok (2004), Dolzbtasz, Ra-
czyk (2010), Krok (2006), Smetkowski (2007). Klasyfikacje granic oraz ich implikacje
dla rozwoju spoteczno-gospodarczego prezentuje rowniez praca Kopczewskiej (2008).

1. Rola i funkcje granicy

Jak wskazuje m.in. Otok (2006) pojecie granicy ma aspekt geograficzny, prawny,
polityczny, ekonomiczny i militarny. Niewatpliwie niekwestionowang rolg granicy jest
rozdzielenie dwdch roznych obszardw, rozgraniczajac zwierzchno$¢ panstw. Wywotuje
ona bariere, ktorej zadaniem jest niedopuszczenie do dziatan na wlasnym suwerennym
terytorium wtadzy i praw innego panstwa. Przyczyniajac si¢ do tworzenia odmiennych
warunkow polityczno-gospodarczych, stwarza naturalng réznice, ktéra moze przyno-
si¢ wymierne korzysci ekonomiczne. Pomigdzy panstwami dziatajacymi na podstawie
zasad gospodarki rynkowej, granica stanowi lini¢ zatamania i znieksztalcenia proce-
sow wolnorynkowych, ksztattujac odmienne warunki rozwoju gospodarczego.

Integracja europejska, w ktdrej uczestniczy Polska oraz postepujaca globaliza-
cja zmusza do rewizji znaczenia i roli granic. Dokonujaca si¢ rewolucja informatycz-
na, dynamizujaca proces obiegu informacji, famiaca ograniczenia zwiagzane z odle-
glos$cig w przestrzenni nie pozostaje bez znaczenia dla roli granicy. W dzisiejszej
Europie wyroznia si¢ zasadniczo trzy typy rezimow granicznych: granice nieobecna,
rezim pogranicza oraz rezim graniczny zwany granicg zewnetrzna (Krok 2006, s. 48-
49). Pierwszy typ wystepuje w obrebie starej Unii Europejskie, i cechuje si¢ brakiem
formalnych kontroli i obostrzen. Typ drugi wystepuje migdzy panstwami Unii a kra-
jami pozostajacymi poza nig i nie majacych szybkich perspektyw przystgpienia do
UE. Trzeci rodzaj stanowi rezim graniczny i wyst¢puje miedzy panstwami nie beda-
cymi w Unii, ale zaprzyjaznionymi a pozostatymi krajami. W $wietle przedstawionej
klasyfikacji granice Polski mozna zaliczy¢ do dwoch pierwszych typow.

Implikacje, ktore wywotuje granica zaleza przede wszystkim od ich otwartosci.
Sity odsrodkowe, prowadzace do peryferyzacji pojawia si¢ wzdtuz granic zamknie-
tych, za$ granice otwarte przyczyniajg si¢ do przewagi sit dosrodkowych (Kopczew-
ska 2008).

W gronie wielu funkcji, jakie mozna przypisa¢ granicy przynajmniej dwa moz-
na uznac za szczego6lnie istotne z ekonomicznego punktu widzenia. Pierwszy z nich
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to efekt peryferii i przeskoku (ryc. 1A, 1B) typowy dla regionéw przygranicznych
oddalonych od osrodkow centralnych ze stabo rozwinigta infrastrukturg (Ciok 2004).
Pozostaja one niejako pominigte, a przekraczajacy granice od razu kieruja sie do
osrodkow regionalnych. Sytuacja taka moze wystapi¢ rowniez miedzy panstwami
UE, gdyz duze os$rodki sa silnym bodzcem przyciggania. Budowa autostrady lub
szybkiej kolei o niskim stopniu nawigzania do struktur lokalnych, moze przyczynic¢
si¢ do eksterytorialnego wykorzystania takich ciagéw transportowych, co nie pozwo-
li na wykorzystanie granicy do celow lokalnych. Taki przypadek ogranicza lub nawet
wyklucza szanse utworzenia regionu transgranicznego. Wskazany model pokazuje,
ze wplyw granicy nie zawsze musi wystgpowaé w bezposrednim jej sasiedztwie,
czyli tam gdzie efektow tych intuicyjnie poszukujemy.

Kolejny mozliwy sposéb oddziatywania gospodarczego granicy to efekt po-
tencjalnej dyferencjacji i dyfuzji (ryc. 1C, 1D). Jest on wywotany zrdéznicowaniem
regiondw po obu stronach granicy, wynikajacy z réznicy cen i jakos$ci towarow (Ciok
2004). W wyniku tych ré6znic wzmacniaja si¢ interakcje, kontakty oraz ruch towarow
i 0s6b na granicy. W efekcie tych zmian dochodzi do dyfuzji obejmujacej obszar po
drugiej stronie granicy. Ten scenariusz wptywu granicy jest znacznie korzystniejszy
dla obszarow przygranicznych, gdyz moze przyczyni¢ si¢ do ich rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Wartos¢ dodang bedzie stanowi¢ konsolidacja regionu po obu stro-
nach granicy i utworzenie regionu transgranicznego.
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Ryc. 1. Relacje migdzy funkcja granic a typem obszaréw przygranicznych
A. Efekt peryferii; B. Efekt przeskoku; C. Efekt potencjalnej dyferencjacji; D. Efekt dyfuzji

Zrédlo: Ciok (2004), s. 29.
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Pierwszym krokiem identyfikacji zagadnienia wptywu granicy jest wskazanie
czynnikoéw ekonomicznych, ktore wptywaja na procesy rozwojowe. Do grupy tej za-
liczy¢ mozna m.in.:

— warto$¢ PKB na jednego mieszkanca po obu stronach granicy, w tym szczegdlnie
wedtug parytetu sity nabyweczej,
— kurs walutowy miedzy stronami granicy,
— wymiana handlowa oraz poziom cen towardéw i ustug,
— ograniczenia i limity przewozu towaru, kapitatu i ludzi.
W opracowaniu podjeto probe oceny znaczenia pierwszych trzech elementow.

2. PKB wedlug parytetu sily nabywczej

Relacja PKB miedzy panstwami wedtug parytetu sity nabywczej jest istotnym
miernikiem rozwoju po obu stronach granicy. Posrednio istotnie wptywa na poziom cen.
Sytuacja migdzy Polska i sagsiadami wykazuje, ze parametry te w latach 2000-2010 za-
czynaja by¢ coraz bardziej zbiezne (ryc. 2). Najwicksza dysproporcja dzieli Polske od
Niemiec, gdzie roznica ta z przeszto 2,5 w 2000 r. spadta do poziomu ok. 1,9 w 2010 r.
Dysproporcja ta jest regularnie coraz nizsza. Dolne ograniczenie na wykresie stanowi
relacja PKB wedtug parytetu sity nabywczej do Ukrainy, ktora tez wskazuje na wyrdw-
nanie z poziomu 0,32 do 0,43 na korzy$¢ Polski. W siedmiopodmiotowej grupie sasiadow,
wcigz ustepujemy pod wzgledem tego wskaznika Niemcom, Czechom i Stowakom. O ile
w przypadku dwodch pierwszych panstw dysproporcje regularnie maleja, o tyle Stowacja
konsekwentnie zwigksza przewage nad Polska. Kolejne dwa panstwa wykazujg bardzo
zbiezny poziom z Polska, jest to Litwa i Rosja. Istnieje jednak réznica w przypadku tych
panstw, gdyz o ile Litwa nieco traci przewage nad nami, o tyle Rosja regularnie odrabia
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Ryc. 2. Relacja PKB wedtug parytetu sity nabywczej Polski i krajow sasiednich w latach 2000-2010

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych MFW — www.inf.org.
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straty 1 wedtug prognozy MFW w 2013 r. powinna mie¢ wartos¢ PKB wedlug paryte-
tu sity nabywczej réwna z Polska. W sposob wyrazny dystans do Polski nadrabia row-
niez Bialoru$, przy czym warto$¢ dla tego panstwa wzrosta z ok. 50% poziomu Polski
w 2000 r. do poziomu 75% w 2010 .

Na podstawie powyzszych warto$ci mozna stwierdzi¢, ze najwigkszy gradient
wystepuje na granicy polsko-niemieckiej i polsko-ukrainskiej, przy czym dynamika
wyrownywania jest zdecydowania wyzsza miedzy Polskg i Niemcami. Roznica mig-
dzy Polska i Ukraing wtasciwie od 2004 r. jest na niezmiennym poziomie. Wydaje
si¢, ze wlasnie te granice moga stanowi¢ najbardziej atrakcyjne miejsca wymiany
i wystgpowania korzysci ekonomicznych.

3. Wymiana handlowa

Bezwzglednie najwicksza wymiane handlowa mamy z Niemcami, ktéra
w 2010 r. po stronie eksportu przekroczyta warto§¢ 30 mld euro (ryc. 3). Drugg po-
zycje w eksporcie zajmuja Czechy, przy czym w imporcie do Polski role wicelide-
ra wyraznie odgrywa Rosja. Czwarta lokat¢ zajmuje Slowacja zaréwno w zakresie
wielkos$ci eksportu, jak i importu. Nieznacznie nizej lokuje si¢ Ukraina, ktéra ma
relatywnie niski eksport do Polski. Ostatnie miejsca zajmuje Litwa i Bialorus o zbli-
zonym poziomie obrotow. Warto zauwazy¢, ze w 2010 r. tylko z Rosja mielis§my
ujemne saldo wymiany.

Intensywno$¢ kontaktdw mozna rowniez oceni¢ po lokatach, ktore zajmuja nasi
sasiedzi w bilansie handlu zagranicznego (ryc. 4). Po stronie importu na dwoch czo-
lowych pozycjach sg sasiedzi Polski, tj. Niemcy z udzialem blisko 23% oraz Rosja
prawie 10% (www.stat.gov.pl). Niemcy praktycznie od czasu transformacji ustrojo-
wej regularnie sg naszym pierwszym partnerem gospodarczym zardwno po stronie
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Ryec. 3. Warto$¢ wymiany handlowej Polski z krajami sgsiednimi w 2010 r.

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Syntetyczna informacja... (2011) (ryc. 3-5).
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Ryc. 4. Pozycje panstw granicznych w eksporcie i imporcie Polski

eksportu, jak i importu. Rosja z kolei zajmuje druga lokatg w imporcie, natomiast
eksport do tego kraju jest zdecydowanie nizszy, co daje w 2010 r. dopiero 6. po-
zycje. Kolejnym stabilnym partnerem w gronie naszych sasiadow sa Czechy, kto-
re odpowiednio zajmuja 5. miejsce w eksporcie i 6. w imporcie. Rosng natomiast
obroty wymiany ze Stowacja, ktéra odnotowala znaczng poprawe lokaty zaréwno
w eksporcie, jak i imporcie. W §wietle danych za 2010 r. Stowacja jest 10 krajem
pod wzgledem naszego eksportu oraz 12 w zakresie importu. Dynamiczne zmiany
zanotowata rowniez Ukraina, ktora w zakresie eksportu obnizyta swojg pozycje do
12. w 2010 r. lokujac sie 3 lata wczesniej na miejscu 7. W zakresie eksportu pozycja
Ukrainy jest jeszcze stabsza (21. miejsce) przy czym bardziej stabilna. Najmniejsze
znaczenie w gronie sasiadow ma wymiana z Litwa i Bialorusia, ktore w zakresie eks-
portu zajmuja miejsca na poczatku trzeciej dziesiatki, za§ w imporcie pozycja ta jest
jeszcze gorsza i w 2010 r. Bialorus$ zajmowata 35. miejsce. Ostatnie lata spowodowaty
dalsze przesuniecie tych partneréw handlowych.

Niewatpliwe krajem, ktory najmocniej zintensyfikowal wspotprace z Polska
jest Stowacja. Pozycje Niemiec, Czech i Rosji mozna uzna¢ za ugruntowang. Dyna-
miczng negatywna zmiane odnotowata Ukraina, za§ Bialorus$ i Litwa zajmuja znacz-
nie bardziej odlegle miejsca i wykazuja tendencje spadkowa.

Wielko$¢ wymiany na pewno jest pochodna liczby ludnos$ci oraz wielkosci
PKB, niemniej jednak wyraznie wida¢ przewage panstw sasiednich UE. Wysoka po-
zycja Rosji szczegolnie w imporcie jest konsekwencja zakupu gazu i ropy naftowe;j,
a wiec strategicznych surowcow energetycznych.

Probujac oceni¢ intensywno$¢ wymiany miedzy Polska a jej sasiadami, ob-
liczono relacje wielkosci obrotu handlu ogétem (suma eksportu i importu) a liczba
ludnos$ci w obu panstwach. Dzialania wykonano wedtug nastepujacego algorytmu:

et
L +L,
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gdzie:
L, L,— liczba ludno$ci danego panstwa i liczba ludnosci Polski
e, +i, — suma warto$ci eksportu i importu z danym krajem

Okazuje sig, ze tak obliczona wartos¢ wzgledna potwierdza proporcje obserwo-
wane w wielkos$ciach bezwzglednych. Zdecydowanie najwyzsza intensywnos$¢ wy-
miany ma miejsce na linii Polska-Niemcy, gdzie na 1 mieszkanca obu tych panstw
srednioroczna wymiana wynosi blisko 500 euro (ryc. 5). Na drugim miejscu sg Cze-
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Ryec. 5. Wielko$¢ wymiany (eksport + import) Polski w przeliczeniu na 1 mieszkanca Polski
i partnera handlowego

chy, z ktorymi warto$§¢ wymiany wynosi blisko 250 euro, co stanowi 50% wymiany
z Niemcami. Wysoko lokuje si¢ Stowacja (134 euro) oraz Rosja (103 euro), ta ostatnia
gtéwnie za sprawa importu surowcow energetycznych. Poziom Ukrainy i Litwy jest
bardzo zblizony i wynosi ok. 50 euro. List¢ zamyka odstajaca Biatorus, z ktora wy-
miana Polski jest na poziomie 38 euro, czyli prawie 13-krotnie mniej niz z Niemcami.

4. Kursy walut

Sytuacja kursowa jest podstawowa determinantg oplacalno$ci wymiany. Sil-
na waluta utatwia zakupy zagranica, przyczyniajac si¢ jednoczesnie do ostabienia
sprzedazy na zewnatrz ze wzgledu na podrozenie towardéw eksportowych. Mecha-
nizm aprecjacji i deprecjacji waluty w potgczeniu z tzw. kursem ptynnym uznawany
jest za samoczynne narz¢dzie wyrownywania bilansu ptatniczego (Nasitowski 1996).
Tendencje te wptywaja na ogdlng wymiang handlowa, ale jeszcze szybciej uwidacz-
niaja si¢ w obrocie przygranicznym, co mozna obserwowac na lokalnych targowi-
skach. Przy zastosowaniu kursu plynnego, gdzie cena walut ustalana jest zgodnie
z wypadkowa sit rynkowych o wartosci wymiennej waluty decyduja relacje popytu
i podazy. Te z kolei sa pochodna zainteresowania rynkiem kapitatowym danego kra-
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ju oraz prowadzong polityka monetarna, ktora wptywa na rentownos¢ oszczednosci
w poszczeg6lnych krajach, a takze ksztattuje poziom inflacji. Kurs waluty jest zatem
wypadkowa wielu czynnikéw o charakterze makroekonomicznym.

Kurs ztotéwki w sposob zroznicowany ksztattowat si¢ w stosunku do walut na-
szych sasiadow (ryc. 6). Pod uwagg wzieto cene walut w latach 2004-2011, czyli od roku
wejscia Polski do UE. W stosunku do najwazniejszej waluty Europy zlotowka w latach
2004 do potowy 2008 regularnie zyskiwata. Spadek wartosci euro byl bardzo wyraz-
ny od 4,85 do 3,26 PLN, co daje 33%. Sytuacja zdecydowanie zmienita si¢ w drugiej
polowie 2008 r., kiedy to w wyniku kryzysu gospodarczego spadlo zainteresowanie
i zaufanie dla krajow rynkéw wschodzacych, co zaowocowato wzrostem kursu euro do
poziomu 4,64 PLN w pierwszym kwartale 2009 r. Zaledwie w ciagu p6t roku waluta ta
podrozata o 42%. Po tym bardzo silnym wybiciu nastapit stopniowy spadek cen euro,
tak ze pod koniec 2009 r. kosztowata ona juz mniej niz 4 PLN. Rok 2010 i pierwsza po-
Towa 2011 to stabilizacja kursu waluty, ktora ksztattowata sie w przedziale 3,9-4,1 PLN.
Wabhania te szczegodlnie z drugiej potowy 2008 r. w istotny sposob mogly wptynaé na
optacalno$¢ wymiany. Analogiczne zmiany do relacji euro — ztoty, wystapity w ukta-
dzie ztoty — lit litewski, z ktora narodowa waluta Litwy jest powigzana.

Nieco odmiennie ksztattowata si¢ sytuacja ztotego w stosunku do walut na-
szych potudniowych sgsiadéw. Czeska korona na poczatku 2004 r. kosztowata ok.
0,145 PLN, po czym zloty zaczal si¢ umacniac i juz od potowy 2004 r. korona kosz-
towata mniej niz 0,14 PLN. Od 2005 do potowy 2008 r. kurs byt w miar¢ stabilny
i wahat si¢ od 0,132 do 0,141 PLN. Gwattowny wzrost wystapil w drugiej potowie
2008 i potrwal do potowy 2009 r., kiedy osiaggnat maksimum na poziomie 0,17 PLN
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Ryec. 6. Relacja kursu $redniego PLN do walut krajow sasiednich w okresie od 1-2004 do VI-2011
Wartos$¢ 1 = $redni kurs ztotego do badanych walut za styczen 2004
Uwaga: relacja kursowa LTL i EUR do PLN przyjmuje te same wartos$ci

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych NBP, www.nbp.pl.
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co stanowito wzrost o 25%. Nastepnie ztoty zaczat odrabia¢ straty i w I kwartale
2010 r. zblizyt si¢ do poziomu 0,15 PLN. Kolejne miesiace przyniosty jednak kolejne
ostabienie ztotego w stosunku do korony czeskiej, a kurs w wiekszosci czasu prze-
kraczat poziom 0,16 PLN. Mozna zatem uzna¢, ze oslabienie ztotego w stosunku do
korony czeskiej jest bardziej trwate niz do euro.

Analogicznie ksztattowata si¢ relacja ztotego do korony stowackiej, przy czym
waluta ta byla zawsze nieco tansza niz korona czeska. Waluta stowacka umocnita si¢
wyraznie juz na poczatku 2007 r. Dalsze umocnienie zwigzane ze Swiatowym kry-
zysem gospodarczym nastapito w drugiej potowie 2008 r., przy czym bylo silniejsze
niz obserwowane na kursie euro/ztoty. Waluta stowacka zyskata silniej, gdyz w per-
spektywie wejscia do strefy euro od stycznia 2008 r., zostata oceniona jako bardziej
wiarygodna przez inwestorow.

Waluty Biatorusi, Ukrainy oraz Rosji to najstabsze waluty wzgledem polskiej
ztotowki. Szczegolnie traci do zlotego ukrainska hrywna, ktora w potowie 2011 r.
miata warto$¢ 50% tego co byto w styczniu 2004 r. W wigkszos$ci badanego okresu
waluta Biatorusi zachowywatla si¢ podobnie do ukrainskiej, bedac jednak nieco sil-
niejsza. W ostatnim okresie odnotowala dramatyczny spadek, ktory tylko w czerwcu
2011 r. wyniost blisko 40% warto$ci. Podobnie ksztattuje si¢ kurs rubla rosyjskiego,
ktory stracit ponad 20% w ciagu 7,5 lat. Mozna zauwazy¢, ze kurs ten jest w miare
stabilny i od 2008 r. i porusza si¢ w trendzie bocznym.

Reasumujac mozna powiedzie¢, ze najdynamiczniejsze zmiany ztotowki maja
miejsce w stosunku do euro, przy czym warto$¢ tej waluty biorac za punkt wyjsciowy
styczen 2004 1. spadta o ok. 15%. Jeszcze bardziej dynamiczne umacnianie ztotego
wystepuje w stosunku do rubla biatoruskiego, ukrainskiej hrywny oraz rosyjskiego
rubla. Jedyna waluta, ktora wyraznie umocnita si¢ w stosunku do zlotego jest czeska
korona, oraz w ostatnim okresie funkcjonowania réwniez korona stowacka.

Biora pod uwage te przestanki relatywnie korzystniej kupowac¢ Polakom na
wschodniej granicy oraz w strefie euro, z kolei coraz drozsze sa dla nas zakupy
w Czechach i na Stowacji; oczywiscie biorgc pod uwage wytacznie kurs walutowy,
gdyz nie mozna zapominac o sile nabywczej pieniagdza w poszczegélnych krajach.

Roéznica kursowa jest wysoka co potwierdza coraz wigksza luka migdzy kursa-
mi walut sgsiadow do ztotowki (ryc. 6). Zasadnicze roznice pojawity sie w efekcie kry-
zysu gospodarczego w 2008 r., co umocnito silniejsze waluty, takie jak euro czy ko-
rona czeska, oraz dodatkowo ostabito waluty gospodarek stabszych, jak np. Ukrainy.

Uzupelnieniem informacji wynikajacej z poziomu kursow walut jest poréwna-
nie cen w Polsce i krajach sasiednich. Wybranym produktem jest benzyna 95-okta-
nowa, ktorej cena w poszczegolnych krajach istotnie si¢ r6zni, a poziom dysproporcji
wynosi az 1:2,23. Oznacza to, ze za cen¢ 1 litra benzyny w Niemczech mozna by
naby¢ w Rosji az 2,23 litra (ryc. 7). Polska w tej stawce ksztaltuje si¢ w $rednim
przedziale. Drozsze paliwo majg Czesi i Litwini, Polska z kolei jest drozsza niz Sto-
wacja. Wyjatkowo tanie, a przy tym na prawie identycznym poziomie cenowym sg
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Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie www.benzinpreis.de/international.phtml (stan na 01.07.2011 r.).

Bialorus, Ukraina i Rosja. W tej sytuacji nie dziwi to, ze zar6wno na Bialorusi, jak
i na Ukrainie ok. 60% wydatkow Polakow stanowia zakupy paliwa (Badanie...,2009).
Kolejne miejsca zajmuje alkohol, ktory stanowi przeszto 12% warto$ci zakupow na
Ukrainie i 7% na Biatorusi. Z kolei bardziej zdywersyfikowana jest struktura za-
kupéw naszych wschodnich sasiadow w Polsce. Biatorusini kupujg gltéwnie sprzet
gospodarstwa domowego 1 RTV (23,6%), odziez i obuwie (19,7%), srodki czystosci
i artykuty kosmetyczno-toaletowe (11,3%). Odpowiednio wérdd gosci z Ukrainy do-
minujg materiaty budowlane (43,2%), sprzet gospodarstwa domowego i RTV (21,1%)
oraz cze¢sci 1 akcesoria do $rodkow transportu (12,6%). Moze to $swiadczy¢ o wyz-
szym poziomie rozwoju technicznego Polski, a takze lepszej jakoSci sprzgtu wystepu-
jacego na naszym rynku, gdyz towary nabywane w Polsce wyr6zniajg si¢ wyzszym
stopniem przetworzenia.

Podsumowanie

Wydaje si¢, ze wspotczesna gospodarka oparta na wiedzy i informacji, przy ta-
twosci 1 powszechno$ci przemieszczania si¢ zrewiduje role granicy w przebiegu pro-
cesOw gospodarczych. Znane sg przeciez juz od dawna mechanizmy lokalizowania
dzialalnos$ci za granica w celu tatwiejszego wejscia na tamtejsze rynki. Identyfikacja
jednoznacznych wptywow granicy jest utrudniona przez rozpatrywanie jej w roznych
kategoriach, w §wietle wymiany handlowej, inwestycji zagranicznych czy w koncu
rozwoju regionoéw transgranicznych. Naktadanie si¢ czynnikow ekonomicznych, spo-
fecznych oraz politycznych znacznie komplikuje rozpoznanie tych procesow, przy
czym ich charakter jest interdyscyplinarny, gdyz wymiana i procesy gospodarcze nie
wystapia bez woli politycznej wspolpracy 1 wymiany. Niemniej jednak przestanki
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oparte na réznicy cen, wynikajace z kursu waluty, sity nabywczej pienigdza, roznic
regionalnych popytu i podazy wywotuja potencjalne korzysci zwiazane z wymiang
miedzy stronami granicy. Szczegdlnie interesujace sg kwestie cen towarow obarczo-
nych akcyza, bo roznice cenowe w tej grupie towarowej sa najwigksze. Dotyczy to
gtéwnie paliw, alkoholu czy papierosow.

Wydaje si¢ jednak, ze granica moze powodowac jeszcze wigcksze korzysci niz
proste ozywienie handlu nadgranicznego, pozwalajacego na wymiane i zyski dla
handlowcéw, oraz pewne oszczgdnosci w prowadzeniu gospodarstwa domowego dla
ludnosci terenéw nadgranicznych. Obserwujac proces konwergencji w ramach UE,
powodujacy zmniejszenie réznicy w wysokosci PKB w ujeciu realnym i nominalnym
mozna doj$¢ do wniosku, ze na tym polu pozytywne efekty granicy beda redukowa-
ne. Polska granica wschodnia, stanowiaca granice zewngtrzng UE moze jednak da-
wac takie szanse. Inwestycje ukrainskie czy rosyjskie w Polsce bgda otwiera¢ szero-
kie pole zbytu na kraje UE. Z pewno$cig jest to drogie rozwigzanie, ale mimo to coraz
bardziej popularne. Pewnym miernikiem tych procesow jest coraz powszechniejsza
che¢¢ debiutu firm ukrainskich na gieldzie papierow wartosciowych w Warszawie.
W gronie najwickszych mozna wymieni¢ Kernel (spotka wchodzi w sktad WIG20)
czy Astarte. Firmy ukrainskie tworza najliczniejsza grupe podmiotéw zagranicznych
na GPW. Z tacznej liczby 34 zagranicznych korporacji 8 pochodzi z Ukrainy, co zo-
stato wyrdznione indeksem gietdowym WIG-Ukrain (www.gpw.pl).

Z punktu widzenia polskich firm, szczegodlnie tych eksportujacych na wschod
podmioty tworzone za wschodnig granica mogg miec istotne znaczenie strategiczne.
Wynika to glownie z korzystnej relacji cenowej i sity polskiej ztotowki. Pojawia sie
rowniez jeden istotny argument, zwigzany z emisjg CO,, ktora w ramach Unii jest
Scisle kontrolowana i ogranicza rozwoj produkcji. Miedzy innymi na takie zagroze-
nie wskazuja Zaktady Azotowe Putawy, sugerujac perspektywicznie rozwiazanie tej
sprawy przez przeniesienie cz¢séci produkeji na Ukraing.

Mimo realnych przestanek na rozwoj w sasiedztwie granicy, trudno zauwa-
zy¢ pozytywne tego skutki na obszarach przygranicznych Polski. Szczegdlnie stabo
wypada pograniczne wschodnie, czyli to, na ktéorym réznice kursowe sa najwigksze
1 majg szanse trwac najdtuzej. Wydaje si¢ jednak, ze stabo$¢ tych obszarow po obu
stronach granicy mocno ogranicza mozliwosci, jakie z niej wynikaja. Zestawienie
stabych i peryferyjnych regionow blokuje mozliwosci rozwoju. Brak kapitatu i ni-
ski poziom aktywnos$ci gospodarczej stanowi skuteczng bariere wzrostu. Pozytywny
efekt granicy moze by¢ widoczny w skali makro, a jego przetozenie moze wystapi¢
w tym przypadku z dala od samej linii graniczne;j.

Obecnie granice Polski mozna uzna¢ za czynnik rozwojowy, ale nie samowystar-
czalny. Jak si¢ okazuje, pogranicza Polski wykazuja znacznie slabsze parametry rozwo-
juniz obszary bardziej centralne. Stan ten jest spuscizng podejscia do granicy w okre-
sie obowigzywania zelaznej kurtyny, gdzie jak wskazywaly to mapy topograficzne za
granicg nie ma nic, pozostaje biata plama. Oczywiscie za tym sposobem myslenia szty
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réwniez dzialania, zwigzane z ograniczeniem ze wzgledow militarno-politycznych in-
frastruktury technicznej, co dzisiaj objawia si¢ problemami technicznymi.

Granice Polski mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze kategorie, w ramach strefy
Schengen oraz granice zewnetrzng UE. W ramach strefy Schengen integracja jest
znacznie tatwiejsza, ale wyréwnywanie poziomoéw cen i wzrostu gospodarczego
moze powodowac, ze korzysci ekonomiczne bedg tutaj redukowane. Niezaleznie od
tego atutem granicy pozostanie warto$¢ dodana wspotpracy dwoch narodéw, maja-
cych rézne podejscia, a zatem pojawia si¢ wymiana mysli i wzajemna dyfuzja roz-
wigzan. Nie bez znaczenia jest tez przenikalno$¢ wyrazona liczba miejsc, w ktorych
mozna granice przekroczy¢. Najlepsza sytuacja pod tym wzgledem wystepuje na po-
graniczu polsko-niemieckim (Ciok 2004).

Granica wschodnia i potnocno-wschodnia z Rosja, Biatorusig i Ukraina, o wy-
sokim stopniu formalnosci stanowi lini¢ istotnych réznic cenowych i rozwojowych.
Z ekonomicznego punktu widzenia znaczne roznice w wartosci PKB, oraz odmienne
realia cenowe moga by¢ przestanka ponadprzecigtnych korzysci wspotpracy. Nie-
stety ograniczeniem wykorzystania tej pozytywnej przestanki jest stabos$¢ polskich
regionow wschodnich, a takze znacznie nizsza przenikalno$¢ granicy zwiazana z pa-
rametrami infrastrukturalnymi. Dodatkowym ograniczeniem nie sa dobre relacje
polityczne szczegoélnie polsko-biatoruskie i polsko-rosyjskie. Niewatpliwie korzyst-
niejsze sg stosunki polsko-ukrainskie, ktore dodatkowo wzmacnia efekt wspolnej im-
prezy, jaka jest planowane Euro2012.

Atutem tej granicy jest odmienno$¢ sytuacji gospodarczej i prawnej po obu
stronach granicy, a firmy moga wybiera¢ panstwo korzystniejsze do prowadzenia
ich dziatalnos$ci, co czgsto wiaze si¢ z geograficznymi kierunkami zbytu. Dyspro-
porcje ekonomiczne moga utrzymywac si¢ tu znacznie dtuzej, co réwniez pozwoli
na wykorzystanie tej sytuacji do generowania zyskoéw. Granica wschodnia ma duzy
potencjat, ktory dzisiaj nie jest wykorzystany. Warunkiem rozwoju jest normalizacja
stosunkow politycznych, powiazanych z demokratyzacja zycia publicznego w tych
panstwach. Mozna spodziewac si¢ rowniez, ze tendencja wzrostu zamoznosci lud-
nosci tych panstw bedzie wywolywaé wzmozony popyt konsumpcyjny, co z kolei
przetozy sie na wicksza wymiang handlowa.

Probujac ocenié role granicy jako czynnika stymulujacego rozwoj lub bedacego
hamulcem wzrostu nalezy dokona¢ pewnego podzialu. Na granicach Polski w ra-
mach strefy Schengen najwigkszy efekt korzysci wystapit juz w momencie otwarcia
granicy. Obecnie zmniejszenie dysproporcji migdzy krajami wyczerpuje pole wy-
miany. Najlepsza w tym wzgledzie jest granica polsko-niemiecka, gdzie dysproporcje
w poziomie cen i rozwoju sa nadal duze. Z kolei granica Polski z krajami spoza UE
do tej pory byla raczej barierg wzrostu. Linia ta moze sta¢ si¢ jednak wyraznym kata-
lizatorem rozwoju, bazujacym na istotnej réznicy cen i rozwoju, oddzielajacym dwa
rozne systemy polityczno-gospodarcze. Realizacja tego scenariusza wymaga jednak
poprawy stosunkow politycznych i liberalizacji wymiany migedzy stronami granicy.
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